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Erster Verhandlungstag
sonntag, 25. Marz 1979

1. Plenarsitzung
Beginn: 9.30 Uhr

Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Exzellenzen! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Verehrte GHste! Liebe Freunde aus der
Christlich Demokratischen Union! Hiermit erdffne ich den 27. Bun-
desparteitag der CDU Deutschlands in Kiel.

(Beifall)

Es ist mir eine groBe Freude, zu Beginn dieses Parteitags eine
grofie Zahl von Gdsten willkommen zu heiBen. Ich begriiBe Sie alle
und danke Ihnen, daB Sie unserer Einladung nach Kiel gefolgt sind.
Ich freue mich dariliber, daB so zahlreiche Organisationen hier auf
unserem Bundesparteitag vertreten sind.

Gestatten Sie, meine Damen und Herren, dafB ich dieses mein Gruf-
wort an Sie gemeinsam richte, zugleich auch an alle, die nament-
lich zu nennen mir nicht m&glich ist.

Fiir die gastgebende Stadt Kiel begriiBe. ich den Herrn Stadtprédsi-
denten, Herrn Rolf Johanning, sehr herzlich.

(Beifall)

Herr Stadtprédsident, ich darf mich bel Ihnen und all Ihren Mit-
arbeitern dafilir bedanken, daB Sie diesen Parteitag so gastlich
aufgenommen und auch unsere Vorbereitungen flir diese wichtige Ta-
gung so tatkraftig unterstiitzt haben.

Einen herzlichen WillkommensgruB richte ich an den Bevollmdch-
tigten des Rates der Evangelischen Kirche Deutschlands, Herrn
Prdlat Heinz-Georg Binder.

(Beifall)

Ich begriiBe filir die Katholische Kirche sehr herzlich den Leiter
des Kommissariats der deutschen Bisch8fe, Herrn Prdlat Paul
Bocklet.

(Beifall)
Es ist mir eine besondere Ehre, in unserer Mitte den Vorsitzenden
des Direktoriums des Zentralrats der Juden in Deutschland, Herrn
Werner Nachmann, zu begriiien.

(Beifall)

Ich begriiBe und heiBe willkommen Herrn Martin HeiB, Mitglied des
geschdftsfihrenden Bundesvorstands des DGB, als Vertreter des
Deutschen Gewerkschaftsbundes.

(Beifall)

Ich begriiBe den Vorsitzenden der Deutschen Angestelltengewerk-
schaft, Herrn Hermann Brandt.

(Beifall)

Flir den Deutschen Beamtenbund heiBe ich seinen Bundesvorsitzen-
den, Herrn Alfred Krause, sehr herzlich willkommen.

(Beifall)



Besonders herzlich begriiBe ich den Vorsitzenden des Christlichen
Gewerkschaftsbundes, Herrn Glinter Volmer.

¢Beifall)

Ich freue mich sehr, daB neben den Reprdsentanten der gewerk-
schaftlichen Dachorganisationen auch eine groBe Zahl der Mit-
gliedsverbdnde hier durch ihre Vorsitzenden, stellvertretenden
Vorsitzenden und geschidftsfihrenden Vorstandsmitglieder vertre-
ten sind.

Mein herzlicher WillkommensgruB gilt dem Vorsitzenden des Bundes-
verbandes der Katholischen Arbeitnehmerbewegung Deutschlands,
unserem Freund Alfons Miiller.

(Beifall)

Ich begriiBe den Prdsidenten des Deutschen Lehrerverbandes,
Herrn Clemens Christians.
(Beifall)

Ich begriiBe den Prdsidenten der Union der leitenden Angestellten,
Herrn Friedrich Ische.
(Beifall)

Flir die Bundesvereinigung der Deutschen Arbeitgeberverbénde
heifle ich ihren Vizeprdsidenten, Herrn Dr. Wilhelm Imhoff, will-
kommen.

(Beifall)

Fiir den Bundesverband der Deutschen Industrie begriBe ich das
Prdsidiumsmitglied Herrn Dr. Arend Oetker.

(Beifall)
Ich begriifie sehr herzlich den Prdsidenten des Zentralverbandes
des Deutschen Handwerks, Herrn Paul Schnitker.

(Beifall)
Ich begriiBe den Vizeprdsidenten des Deutschen Bauernverbandes,

Herrn Heinz Bockhop.
(Beifall)

Flir den Deutschen Industrie- und Handelstag darf ich Herrn Paul
Broicher begriifien.
(Beifall)

Sehr herzlich heiBe ich willkommen den Bundesvorsitzenden des
Reichsbundes der Kriegsopfer, Behinderten, Sozialrentner und
Hinterbliebenen, Herrn Rolf Kleine,

(Beifall)

den Vorsitzenden des Bundesverbandes der Kriegs- und Zivilge-
schddigten, Herrn Oswald Engel,

(Beifall)

und flir den Verband der Kriegs- und Wehrdienstopfer, Behinderten
und Sozialrentner Deutschlands Herrn Lothar Franke.

(Beifall)



Ich begriife herzlich den Pridsidenten des Zentralverbandes der
Deutschen Haus-, Wohnungs- und Grundeigentimer, Herrn Dr. Theo-

dor Paul. (Beifall)
Ich begriiBe den Vorsitzenden des Deutschen Richterbundes, Herrn
Dr. Leo Witte. (Beifall)

Flir den Deutschen Journalistenverband begriife ich seinen Vor-
sitzenden, Herrn Dr. Manfred Buchwald.

(Beifall)

Ich begriiBe und heiBe willkommen den Prdsidenten des Deutschen
Landkreistages, Herrn Karl-Heinrich Buhse.

(Beifall)

Ein herzlicher WillkommensgruB gilt unserem Freund Dr. Herbert
Czaja, dem Prdsidenten des Bundes der Vertriebenen.

(Beifall) )
Ich begriiBe sehr herzlich den Wehrbeauftragten des Deutschen
Bundestages, Herrn Karl Wilhelm Berkhan.

(Beifall)

Mit besonderer Herzlichkeit begriiBe ich als Reprédsentanten
unserer Bundeswehr Herrn Konteradmiral wolfgang Benzino.

(Beifall)
Flir den Deutschen Bundeswehrverband begriiBe ich seinen Bundes-
vorsitzenden Heinz Volland.

(Beifall)

Wie immer, meine Damen und Herren, sind uns besonders herzlich
willkommen die Vertreter von Rundfunk, Presse und Fernsehen;
alle, die es Ubernommen haben, von diesem Parteitag 2zu berichten;
alle, die ihre Anstalten hier vertreten, insbesondere die

Herren Intendanten von ARD und ZDF.

(Beifall)

Ich nehme an, daB er jeden Moment hier eintrifft, aber ich darf
ihn jetzt schon begriiBen: Mit besonderer Herzlichkeit begriiBe
ich den Ehrenvorsitzenden der CDU Deutschlands, unseren Freund
Kurt Georg Kiesinger.

(Beifall)

Ich begriiBe sehr herzlich aus dem Kreis der friiheren Bundes-
minister Frau Aenne Brauksiepe, Herrn Werner Schwarz und Bruno
Heck.

(Beifall)

Meine Freunde, ich will noch ein persdnliches Wort hinzufiigen,
da auch sie in den Kreis unserer Familie gehdren: Ich begriiBe
Frau Magdalene Silisterhenn, die Witwe unseres Freundes Professor
Slisterhenn.

(Beifall)

Ich begriiBe sehr herzlich das Griindungsmitglied der CDU der
Britischen Zone, Herrn Dr. Josef KannengieBer.

(Beifall)
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Mein besonderer GruBl gilt selbstverstdndlich Ihnen allen, den
Delegierten der Christlich Demokratischen Union auf dem 27. Bun-
desparteitag. Ich hoffe, daB wir in diesen wichtigen Tagen in
Kiel mit dem Ernst, mit der Gelassenheit, aber auch mit dem Mut,
die unsere politischen Entscheidungen erfordern, unsere Arbelt
tun werden.

Vor Eintritt in die Tagesordnung wollen wir unserer heimgegangenen
Freunde gedenken.

(Die Anwesenden erheben sich)

Ich darf stellvertretend fir alle diejenigen, die seit dem
letzten Parteitag von uns gegangen sind, Karl Braukmann aus
Diisseldorf nennen, gestroben am 22. November 1978, Mitbegriinder
der CDU, Mitbegriinder des Deutschen Gewerkschaftsbundes, ein
Mann, der die politische und die gewerkschaftliche Arbeit ganz
2u seiner Sache gemacht hat.

Ich nenne weiter Walter Kiihltau aus Wuppertal, gestorben am 27.
November 1978, ein engagierter Kommunalpolitiker, in vielen
Funktionen in Oberhausen und Wuppertal tdtig, als Vorstandsmit-
glied, als Blirgermeister, als langj&hriges Mitglied des Land-
tages von Nordrhein-Westfalen.

Ich nenne Dr. Paul Arnsberg aus Frankfurt, gestorben am 10.
Dezember 1978. Paul Arnsberg war Mitglied unserer Partei. Er
war ein jiidischer Mitblirger, dem wir unsere besondere Achtung
bezeugen als einem Mann, der schon in den ersten Tagen und Jah-
ren unserer Republik flir den Gedanken der Versdhnung zwischen
den Menschen in Israel und Deutschland geworben hat.

Ich nenne Joachim Dorenburg aus Kiel, gestorben am 23. Dezember
1978, geboren in der Altmark. In seiner neuen Heimat Schleswig-
Holstein hat er mit Energie und Tatkraft filir das Land gearbeitet
als Landrat in Segeberg und als Bevollmidchtigter des Landes
Schleswig-Holsteln in Bonn. Er blieb seiner alten Heimat stets
verbunden, wie er es als Prdsident des Bundes der Mitteldeutschen
immer wieder vielfdltig unter Bewels gestellt hat.

Ich nenne Walter Gassmann aus Stuttgart, gestorben am 9. .Januar
1979, Mitglied des Deutschen Bundestages von 1957 bis 1965,
Mitglied in vielen nationalen und internationalen Gremien; er
war stets bereit, flir die Verwirklichung des sozialen Ausgleichs
in unserer Politik einzutreten.

Ich nenne Professor Hans Erich Stier aus Miinster, gestorben am
26. Januar 1979; ein Mann der ersten Stunde, der vom ersten
Tage an unserer Idee gedient hat, Mitbegrlinder der CDU in
Minster, durch viele Jahre hindurch Mitglied des Landtags von
Nordrhein-Westfalen.

Ich nenne Traugott Bender aus Karlsruhe, gestorben am 5. Februar
1979. Er war Stadtrat in Karlsruhe, Mitglied des Landtags von
Baden-Wiirttemberg, Justizminister des Landes Baden-Wiirttemberg,
Vorsitzender des Evangelischen Arbeitskreises in Baden. Besonders
respektvoll gedenken wir dieses klugen Mitstreiters unserer
Sache, den wir alle als einen Menschen kannten, der aus christ-
licher Verantwortung Politik zu gestalten wuBte.

Ich nenne Heinz Dziedziezak aus Hannover, gestorben am 5. Mirz
1979, iber viele Jahre als journalistischer Mitarbeiter der
CDhU-Bundesgeschédftsstelle verbunden, lange Jahre hindurch Mit-
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arbeiter der CDU in Niedersachsen. Er war zuletzt mit Aufgaben
in der niedersdchsischen Staatskanzlei betraut. Er war einer
der Zuverldssigen, die von ihrem Beruf erfiillt waren.

wir wollen unseren heimgegangenen Freunden ein Gebet widmen.
— Ich danke Thnen.

Punkt 3 der Tagesordnung:
BeschluBfassung uber die Tagesordnung

Meine Damen und Herren, ich darf dann die Tagesordnung aufrufen,
Ich lasse zundchst liber die Tagesordnung BeschluB fassen. Wird
eine Anderung der Tagesordnung gewiinscht? - Begehrt jemand das
Wort? - Das ist nicht der Fall.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer der Tagesordnung in der vorlie-
genden Form seine Zustimmung zu geben wilinscht, den bitte ich um
das Zeichen mit der Karte. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Ein-
stimmig so beschlossen.

Wir kommen zum Punkt 2 der Tagesordnung:
Wahl des Tagungsprasidiums

Die Vorlage hierzu liegt uns vor. Als Tagungsprédsident wird unser
Freund Dr. Gerhard Stoltenberg nominiert. Die weiteren Namen
kdnnen Sie der Vorlage entnehmen. Werden hierzu weitere Vor-
schldge gemacht? - Das ist nicht der Fall.

Dann kommen wir zur Abstimmung. Wer dem Vorschlag fiir die Wahl
des Tagungsprdsidiums entsprechen will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Dann ist einstimmig
so beschlossen.

Ich darf das Tagungsprdsidium bitten, bereits Platz zu nehmen.
Ich rufe Punkt 4 der Tagesordnung auf:

Bestdtigung der vom Bundesvorstand eingesetzten Antragskommis-—
sion. Werden hierzu weitere Vorschldge gemacht? - Das ist nicht
der Fall. Wir kommen zur Abstimmung. Wer daflir ist, den bitte
ich um das Handzeichen. - Ich bitte um die Gegenprobe. - Enthal-
tungen? - So beschlossen.

Punkt 5 der Tagesordnung:

wWahl der Mandatspriifungskommission

Werden hierzu weitere Vorschlége gemacht? - Das ist nicht der
Fall. Wer dafilir ist, den bitte ich um das Handzeichen. - Ich bit-
te um die Gegenprobe. - Enthaltungen? - So beschlossen.

Wir kommen zum Punkt 6 der Tagesordnung:

Wahl der Stimmzdhlkommission

Die Liste der Vorschldge liegt Ihnen vor. Werden weitere Vor-
schldge gemacht? - Das ist nicht der Fall. Wer dafilir ist, den
bitte ich um das Handzeichen. -~ Ich bitte um die Gegenprobe.
- Enthaltungen? - Einstimmig so beschlossen.

Ich darf Gerhard Stoltenberg bitten, das Tagungsprdsidium zu
Ubernehmen.

Dr. Gerhard Stoltenberg, Tagungsprasidium:

Herr Vorsiltzender! Melne lieben Parteifreunde! Verehrte Giste:
Im Namen des Présidiums bedanke ich mich herzlich filir das Ver-
trauen, das Sie uns mit Threr Wahl ausgesprochen haben. Wir ver-
sprechen, die Verhandlungen des Bundesparteitages ordnungsgemiB,
fair und zligig zu leiten.

Erlauben Sie mir einige geschédftsleitende Bemerkungen zum zeit-

11



lichen Ablauf der heutigen Plenarsitzung. Wir werden im Verlauf
der zweiten Plenarsitzung die Neuwahlen des Bundesvorstandes zu
vollziehen haben. Fir Wahlvorschldge zur Wahl des Bundesvorstan-
des kdnnen nach § 12 Abs. 5 der Geschiftsordnung Meldefristen

fiir diese Wahl auf Vorschlag des Tagungsprédsidiums beschlossen
werden. Das Tagungspridsidium schldgt Ihnen vor, die Einreichungs-
frist fiir Kandidaten zur Wahl der stellvertretenden Vorsitzenden
und filir die wWahl der weiteren Mitglieder des Bundesvorstandes

auf heute, den 25. Mdrz 1979, 15 Uhr festzulegen. Wir weisen
darauf hin, daB nach § 12 Abs{ 4 der Geschdftsordnung Kandidaten-
vorschlige fiir die Mitglieder des Bundesvorstandes nur schrift-
lich gemacht werden konnen.

Eine Aufstellung aller bis zum 23. Mdrz eingegangenen Kandidaten-
vorschldge liegt Ihnen vor. Fiir diese Kandidaten sowie flir etwaige
bei der Wahl zum stellvertretendfen Vorsitzenden unterliegenden
Kandidaten eriibrigt sich insoweit eine weitere spdtere Nominie-
rung.

Weiter schldgt Ihnen das Tagungsprdsidium folgende Fristen fir

die Abgabe von Antrdgen nach § 6 Abs. 2 der Geschdftsordnung

zu den Tagesordnungspunkten 17, 18.1, 18.3 und 20 vor: Zu den
Punkten 18.1 und 18.2 Sonntag, 25. Mdrz 1979, 19 Uhr; zu Punkt
18.3, zu Tagesordnungspunkt 17 und zu Tagesordnungspunkt 20 Mon-
tag, den 26. Mdrz 1979, 19 Uhr, Darf ich fragen, ob es zu diesen
Verfahrensvorschldgen Wortmeldungen gibt? - Das ist nicht der
Fall. Wenn Sie mit diesen Fristen einverstanden sind, bitte ich um
Ihr Kartenzeichen. Wer ist dafiir? - Wer ist dagegen? - Enthal-
tungen? - Einmiitig so beschlossen.

Wir werden Ihnen diese Fristen noch einmal schriftlich zu den Un-
terlagen geben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, erlauben Sie mir im An-
schluB an die BegriiBung durch unseren Bundesvorsitzenden und
Freund Helmut Kohl noch einige weltere Gdste hier willkommen

zu heiBen. Zu den Beratungen dieses Parteitages, der sich mit

der Vorbereitung der Standortbestimmung der Union auf die Europa-
wahl hin beschdftigen wird, hat sich fir den morgligen Tag eine
groBe Zahl ausld@ndischer Freunde angesagt. Ich freue mich, daB
auch heute schon einige ausl&ndische Gdste und Freunde zugegen
sind. Besonders herzlich heiBe ich unsere Freunde von der Oster-
reichischen Volkspartei willkommen, an ihrer Spitze den stell-
vertretenden Vorsitzenden unserer Schwesterpartel, unseren Freund
Dr. Herbert Kohlmaier.

(Beifall)

Wir wissen das um so mehr zu schitzen, als auch die Osterreichi-
sche Volksparteli vor einer bedeutenden Wahl steht, zu der wir
Ihnen heute hier unsere besten Wiinsche sagen m&chten.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, zum erstenmal auf einem Parteitag der
CDU darf ich hier einen namhaften Repridsentanten des politischen
Lebens Israel willkommen heiBen.

(Beifall)

Mein herzlicher GruB geht an den Vertreter der Liberalen Partei
Israels, den Vizeprdsidenten der Knesset, Herrn Moshe Meron. Ein
herzliches Willkommen!

(Beifall)
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Sehr geehrter Herr Meron, Sie haben es an dem herzlichen Beifall
gespirt, daB wir uns der Bedeutung Ihrer Anwesenheit, dessen, was
sie auf dem Hintergrund der Geschichte unserer Vdlker bedeutet,
sehr wohl bewuBt sind. Ihnen, Ihrer Partei, aber vor allem Threm
Volk und Land gelten in diesen Wochen der Hoffnung auf den Frie-
den unsere ganz besonders herzlichen GriiBe und Wiinsche.

- (Beifall)

In unserer Mitte wellt bereits heute der Vorsitzende der New De-
mocratic Rally von 2ypern, Herr Glafcos Clerides. Wir freuen uns
darliber, sehr verehrter Herr Clerides, daB Sie den Weg zu uns
und Ihre Partel den Weg zu den christlichen Demokraten gefunden
haben. Herzlich willkommen!

(Beifall)

Wir nehmen Ihren Besuch als ein Zeichen der engeren Verbindung
auch im Rahmen der Europ&ischen Union Christlicher Demokraten.

Sehr herzlich begriiBe ich auch den Generalsekretdr der schwe-
dischen Sammlungspartei, unseren Freund Lars Tobisson.

(Beifall)

bie guten Beziehungen zwischen unseren beiden L&ndern werden ja
in diesen Tagen in der Bundesrepublik Deutschland in einer ganz
ungewdhnlich eindrucksvollen und sympathischen Weise demon-
striert, und wir als Schleswig-Holsteiner, auch wir als Landes-
regierung, freuen uns natlirlich dariiber, daB wir am Dienstag die
Ehre haben werden, das schwedische Kénigspaar zum AbschluBl sei-
nes Staatsbesuches in Liibeck willkommen zu heiBen,

(Beifall)

in jener Stadt, die in der Tat fiir den Brilickenschlag nach Schwe-
den in Vergangenheit und Gegenwart so viel bedeutet hat und be-
deutet. Der Briickenschlag ist auch zwischen unseren Parteien le-
bendig und eng geworden, und deshalb freuen wir uns sehr iber
Ihre Anwesenheit, lieber Herr Tobisson.

SchlieBlich gilt ein besonders herzlicher GruB dem Vertreter
einer uns eng befreundeten Partei aus Finnland, Herrn General-
sekretdr Koiranen.

(Beifall)

Ihnen und den Parteifreunden der finnischen Konservativen sagen
wir einen herzlichen Gliickwunsch zu dem bemerkenswerten Wahlsieg
am vergangenen Sonntag.

(Beifall)

Auch dies ist - &hnlich wie die Entwicklungen in Schweden und in
Norwegen - ein Zeichen dafiir, daB die Zeiten, in denen skandi-
navische Politik und Sozialismus gleichzusetzen waren oder eng
zusammengehdrten, wohl endgliltig der Vergangenheit angehdren.

(Beifall)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, bevor wir in der Tages-
ordnung fortfahren, mbchte ich zwel Bemerkungen hinzufiigen.
Nicht unter uns befindet sich, aber in herzlicher Freundschaft
und Verbundenheit erwdhnt sei unser Freund Jchann Baptist Gradl,
der heute seinen 75. Geburtstag begeht. .

(Beifall)
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Ein Parteitag der CDU ohne Johann Baptist Gradl ist schwer vor-
stellbar, aber wir freuen uns dariber, daB er diesen Tag im Krei-
se seiner Familie verbringt, und werden ihm von hier aus im Na-
men des Parteitages sehr herzliche Gliickwiinsche ilibersenden - in
dankbarer Erinnerung an das, was er filir unsere Union bedeutet

hat und bedeutet.

(Beifall)

Ein herzliches GrufBwort méchte ich im Namen unseres Freundes
Rainer Barzel sagen. Wir alle wissen, daB er in den vergangenen
Monaten immer wieder durch gesundheitliche Sorgen in seiner
Schaffenskraft, in seiner Dynamik behindert wurde, und leider
hat der Arzt ihm verboten, heute hier zu sein. Auch ihm gilt ein
besonders herzliches Wort des GruBes und der Verbundenheit; Sie
werden mich ermdchtigen, ihm das im Namen des Parteitages zu
Ubermitteln.

(Beifall)

Wir kommen nunmehr zu Tagesordnungspunkt 4, zur Bestdtigung der
Antragskommission. Eine Aufstellung liegt Ihnen vor. - Ich hdre,
das hast du schon erledigt, Helmut; gut. W8hrend wir uns hier
oben versammelt haben, hat der Bundesvorsitzende Helmut Kohl in
gewohnter Dynamik einen Teil der Punkte erledigt, die dem Pra-
sidium zugewiesen waren. Ich bedanke mich!

(Beifall)

Wir stehen also schon vor der Behandlung des Tagesordnungs-—
punktes 7, und damit ist Lothar Spdth an der Reihe. Bitte!

Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Ich rufe Punkt 7 der Tagesord-—
nung auf:
GruBfwort Ministerpridsident Dr. Gerhard Stoltenberg

Ich darf dem Ministerprdsidenten dieses Landes und Vorsitzenden
des Landesverbandes Schleswig-Holstein der CDU, unserem Freund
Dr. Gerhard Stoltenberg, das Wort geben,

Dr. Gerhard Stoltenberg: Herr Prdsident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Liebe Freundel Verehrte Gdste! Einer guten
Tradition folgend, begriiBe ich als Ministerprdsident des gast-
gebenden Landes Schleswig-Holstein Sie alle sehr herzlich hier
in unserer Landeshauptstadt Kiel. Noch sind die letzten Spuren
eines ungewdhnlich harten Winters im Bild unserer schdnen Land-
schaft erkennbar, und man muB zugeben, daB es infolge dieser un-
gewdhnlichen K&lte auch gestern abend bei dem Empfang flir die
journallistischen Gdste drauBen im Museumsdorf ein biBchen kiihl
war. Ich bitte Sie aber um Verstdndnis; wir haben kein uner-
schiitterliches festes Biindnis mit den Meteorologen. Wir freuen
uns aber sehr dariber, daB der jetzt beginnende Friihling auch
bei uns sichtbar wird, und als Fremdenverkehrsland bereiten wir
uns natiirlich tatkrdftig auf einen hoffentlich guten Sommer vor.

Schleswig-Holstein ist ein Grenzland, fir manche ein bifBchen au-
Berhalb des Blickfelds des Alltagslebens in den groBeren Metro-
polen des Siidens und des Westens. Deshalb m8chte ich gern die
Gelegenheit benutzen, flr unsere verehrten Gédste und lieben
Freunde einiges liber dieses Land, seine Eigenart und seine Men-
schen zu sagen.

Zunichst einmal®k®nnen wir auf eine sehr bewegte Geschichte,
aber auch auf eine groBe, erfolgreiche und bedeutende Aufbaulei-
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stung seit 1945 verweisen.
(Beifall)

Die Grenzlage Schleswig-Holsteins ist nach dem Zweiten Weltkrieg
durch die Teilung Deutschlands erheblich verschérft v‘vordenZ
durch die Trennung von den traditionellen Nachbargebieten im
Ostseeraum und in Mitteldeutschland - Mecklenburg, Pommern,
Brandenburg und OstpreuBien -, mit denen uns geistig, kulturell
und wirtschaftlich liber die Jahrhunderte hinweg so vieles ver-
band. Die Wachtilirme und die Minenfelder, der Stacheldraht hinter
Lilbeck und Lauenburg gehdren heute genauso zur Realitdt unserer
Landesgrenze wie die volle Freizligigkeit nach Dédnemark. Dies ist
fir uns wie fiir alle Deutschen eine Mahnung, eine Herausfor-
derung, im Eintreten flir Menschenrechte, flir Freiheit und Selbst-
bestimmung in ganz Deutschland, in Europa und der Welt niemals
nachzulassen.

(Beifall)

Schleswig-Holstein ist schon durch seine geographische Situation
Grenzland und Briicke zugleich.

Wir haben die Chance vielfdltiger neuer und fruchtbarer Bezie-
hungen vor allem nach Skandinavien erkannt und genutzt. In den
letzten 20 Jahren nahmen hier der Handelsaustausch, die wirt-
schaftlichen Verflechtungen, der Tourismus, aber auch die kultu-
rellen und politischen Verbindungen in einer friiher kaum vorstell-
baren Weise zu. Die nationalen Spannungen des 19. und beginnenden
20.Jahrhunderts zu unseren dinischen Nachbarn sind endgiiltiqg iiber-
wunden. Auch hier hat librigens Konrad Adenauer mit den Bonn-Kopen-
hagener Vereinbarungen von 1955, wirksam unterstiitzt durch Kai-
Uwe von Hassel, dem damaligen Ministerprdsidenten unseres Landes,
den Weg in eine gute und gemeinsame Zukunft erdffnen kénnen.

(Beifall)

Immer wieder ist Schleswig-Holsteins komplizierte Geschichte
durch diese Briickenfunktion, aber auch die Spannungen eines
Grenzgebietes zwischen den Meeren in guten wie in b&sen Zeiten
bestimmt gewesen. Dieses Land hat sich dem Betrachter von auBer-
halb nie ganz leicht erschlossen. Der britische AuBenminister
Lord Palmerston sagte in den Konflikten des vergangenen Jahrhun-
derts im Londoner Unterhaus, nur drei Blirger GroBbritanniens
hdtten die Geschichte Schleswig-Holsteins jemals begriffen: der
eine, KOnigin Victorias Prinzgemahl Albert, sei verstorben, der
zwelte, ein bedeutender Professor, habe iiber seinen Forschungen
den Verstand verloren, und er, Lord Palmerston habe die Historie
der Herzogtlimer wieder vergessen, um vor dem traurigen Schicksal
des Gelehrten bewahrt zu bleiben.

(Heiterkeit und Beifall)

Nun, meine liebe Freunde, in jenen Revolutionsjahren 1848/49
stand die Schleswig-Holstein-Frage lange im Mittelpunkt der
deutschen und europdischen Politik. Man kann es sich ja heute
kaum noch vorstellen, aber unsere blau-weif-roten Landesfahnen
wehten in Frankfurt, in K&ln, lieber Hans Katzer, sogar in Prag
und Wien und Minchen. Es war librigens dieselbe Zeit, in der

Kdnig Ludwig bedeutende Gelehrte aus Kiel und G&ttingen nach
Miinchen berief, um den Ruf der bayerischen Universzitdt endlich

zu heben, jene Leute, die man dann volkstiimlich als "Nordlichter™
bezeichnete.

(Heiterkeit und Beifall)
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Wir alle erinnern uns natiirlich noch sehr lebhaft daran, daB
unser Freund Franz Jogsef Strauf im Herbst 1976 aus gegebenem
AnlaB diesen groBien kulturgeschichtlichen Entwicklungsbeltrag
Schleswig-Holsteins und Niedersachsens fiir Bayern wieder in das
allgemeine Bewufitsein geriickt hat.

(Erneute Heiterkeit und Beifall)

Nun, meine liebe Freunde, verehrte Gidste, unser Ehrgeiz richtet
sich in einer verniinftigen Selbsteinschdtzung heute nicht darauf,
gleichsam Zentrum der deutschen und europ8ischen Politik mit
ihren Konflikten und Spannungen zu werden oder erneut zu sein.
Uns geht es allerdings darum, als Grenzland nicht aus dem Blick-
feld Bonns und Briissels, des Westens und Siidens, 2zu geraten, und
das ist von entscheidender Bedeutung. Es gibt ein paar Leute in
Stiddeutschland, auch einige in Bonn, die davon ausgehen, dag
Hamburg die ndrdlichste Stadt der Bundesrepublik und die Elbe
ungefdhr die Staatsarenze sei. Hier miissen wir immer wieder
arbeiten: bildend, erziehend, pr&gend und informiereqdﬂ Deshalb

vertreten wir als Schleswig-Holsteiner die Belange unseres Landes
und selner Biirger, aber dariliber hinaus die groBe Bedeutung des
Nordens auch jenseits unserer Landesgrenzen filir die Europdische
Gemeinschaft und fiir die Bundesrepublik mit Nachdruck und Uber-
zeugungskraft.

(Beifall)

Das gilt im librigen auch flir unsere Politik im Bundesrat: sie ist
unabhdngig, konstruktiv und verantwortungsbewuBft. Punkt fiir Punkt
kann man das auch vor einer Wahl verdeutlichen. So fiihrte z.B.
die Initiative unseres Landes 1977 zu dem Bundesgesetz fiir die
verstdrkte Fdrderung kulturhistorisch bedeutsamer Stadtteile und
Baudenkmdler, nach meiner Einschdtzung eines der wichtigsten
Gesetze im kulturellen und stddtebaulichen Bereich, das liber-
haupt seit zehn Jahren in Bonn gemacht worden ist.

(Beifall)

Wir haben mafigeblich das Bundesnaturschutzgesetz mitformuliert,
und wenn wir 1978 gemeinsam mit den anderen unionsgefiihrten Lén-
dern im Bundesrat Steuererleichterungen filir die Arbeitnehmer und
flir den Mittelstand sowie eine Verbesserung des Kindergeldes iiber
die Regierungsvorlage hinaus durchsetzen konnten, dann war das
keine Blockade und keine Obstruktion, sondern eine Politik, die
den Menschen dieses Landes und der Bundesrepublik Deutschland
dient, die notwendig ist und die wir weiterfiihren miissen.

(Beifall)

Schleswig-Holstein galt in den Nachkriegsjahren einmal als
"Armenhaus" der Bundesrepublik Deutschland. Dieses Wort ist er-
freulicherweise ldngst aus dem Sprachgebrauch der Politik und der
Journalisten verschwunden. Wir konnten durch die Tiichtigkeit der
Menschen und eine zielstrebige Landespolitik unsere Stellung im
Bundesverglelch entscheidend verbessern. Alle wesentlichen Daten
zeigen dies eindrucksvoll: Arbeitsmarkt, Wirtschaftswachstum,
Wohnungsbau, kulturelle und soziale Einrichtungen und vieles
andere mehr. In den letzten Jahren waren wir iibrigens das einzige
Bundesland, in dem es noch eine nenneswerte Zunahme der Bevdlke-
rung gibt. Dieser anhaltende Wanderungsgewinn spricht deutlicher
als alles andere fiir die neu gewonnene und verstdrkte Attraktivi-
tdt. Dabel kommen gut 40 % der Neublirger aus dem benachbarten
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Hamburg und knapp 60 % aus anderen Ldndern der Bundesrepublik.
Ein interessanter Teil kommt {ibrigens durch die Marine. Wenn man
sich das hier genau ansieht, stellt man fest, daB dle meisten
Angehdrigen der Marine aus dem Saarland, aus Bayern, aus Rhein-
land-Pfalz - mehr jedenfalls als aus den Kiistenl&ndern - kommen,
und ein paar, liebe Frau Griesinger, bleiben dann auch hier und
werden gute Schleswig-Holstelner.

(Heiterkeit und Beifall)

Was nun die Hamburger anbetrifft: Wenn der Kollege Klose seine

fir die Hamburger so beunruhigenden politischen Seitensprilinge
fortsetzt, miissen wir mit einer stlirmischen Zunahme der Wachstums-
rate der Zuwanderung aus Hamburg rechnen,

(Heiterkeit und Beifall)
was Bilirger und vielleicht auch Betriebe anbetrifft.

Auch die Hamburger Sozialdemokraten tagen gerne in Schleswig-
Holstein. Vor wenigen Wochen erst hatte ihre Blirgerschaftsfraktion

mit dem Senat erneut eine Klausurtagung in Timmendorfer Strand.
Zehn Stunden lang stritten sie dort liber die Frage, ob zwel
Kommunisten im Schuldienst beschdftigt werden sollten oder nicht
- 80 Politiker zehn Stunden! -, ohne sich einig zu werden, ein
Vorgang, meine lieben Freunde, der viel mehr iber die innere .
Verfassung der Sozialdemokraten hier im Norden aussagt als zahl-
reiche lange Reden.

(Beifall)

Ich war ein paar Tage spdter in dem schdnen Bad Timmendorfer
Strand und habe dort bemerkt: das einzig Gute an dieser Sitzung
war die Fdrderung der schlewslg-holsteinischen Gastronomie, und
deshalb k&nnen sie von Zeit zu Zeit gern wiederkommen.,

(Erneuter Beifall)

Eine groBe gemeinsame Sorge der vier Kiistenl&nder ist die unver-
dndert schwere Existenzkrise von Schiffahrt, Schiffbau und
Fischerei. Diese Wirtschaftszweige sind fir uns genauso wichtig
und genauso unverzichtbar wie Kohle und Stahl filir das Ruhrgebiet.
Hier vollzieht sich jetzt ein drastisch anhaltender Schrumpfunas-
prozeB an Arbeitspldtzen, vor allem durch den dramatischen Ver—
lust von Marktanteilen auf Grund schwerer Wettbewerbsverzerrungen.
Andere Ldnder, auch innerhalb der EG, fdrdern ihre Unternehmen

in diesem Bereich doppelt so stark wie wir. Das gilt ibrigens
auch nach dem neuen Werfthilfeprogramm. Die Ostblockstaaten be-
treiben hier eine Politik der riicksichtslosen Preisunterbietung.
Wir erwarten von der Bundesregierung, daB sie die M8glichkeiten
flir die kommunistischen Staatsreedereien, bei uns am Handel mit
der westlichen Welt teilzunehmen, energisch von der Einhaltung
fairer Wettbewerbsregeln abhdngig macht.

(Beifall)

Sonst sind die wirtschaftlichen, die arbeitsmarktpolitischen,
aber hier auch die sicherheitspolitischen Schidden nicht mehr
kalkulierbar.

Wir Schleswig-Holsteiner sind durch betonte Eigenstindigkeit be-
stimmt. Das Leben an den Meeren und Seen, die Auseinander-
setzung mit den Naturgewalten hat die Daseinsauffassung und die
Eigenart der Menschen ebenso geprigt wie die Schdnheit des
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Landes und selne reiche kulturelle Tradition.

Mancher Besucher hat es zundchst ein biBchen schwer. Freund-
schaft mit Fremden wird im allgemeinen nicht so schnell geschlos-
sen wie hier und da sonst. Aber wer hier Freunde gewonnen hat,
kann auf sie bauen, nicht nur in den Sonnentagen des Lebens,
sondern auch in schwierigeren Zeiten.

(Beifall)

Viele gefeierte politische Redner haben es ebenfalls erfahren,

dap Beifallsbekundungen und Gemiitsbewegungen sparsamer sind als
in manchen anderen deutschen Landschaften. Es ist liberliefert,

daf im alten Kieler Provinziallandtag vor 1918 die Stenographen
bereits ein zustimmendes Kopfnicken im Protokoll als "lebhafte

Beifallsbekundung" kennzeichneten.

(Heiterkeit und Beifall)

Ich sage Ihnen das, meine lieben Freunde, damit Sie richtig zu
schdtzen wissen, was wirklich starker Beifall auf einer typisch
schleswig-holsteinischen Wahlversammlung bedeutet. Das ist flir
Sie und flir mich immer ein ganz besonderes Erfolgserlebnis.
Insowelt auch Gliickauf flr die nichsten Wochen!

(Beifall)

Im ibrigen findet sich in den Bildern und Plastiken von Emil
Nolde, Ernst Barlach, Christian Rohlfs, in den Werken von
Theodor Storm, Friedrich Hebbel und Thomas Mann - um nur einige
der Grofien zu nennen, die wir ja auch haben, lieber Lothar
Spdth, nicht nur die Schwaben - mehr von der Eigenart und vViel-
falt unseres Landes als in mancher langen Beschreibung.

Aber lassen Sie mich eines noch sagen: Fast eine Million Lands-
leute aus Mittel- und Ostdeutschland fanden bei uns nach schwe-
rem Neubeginn eine neue Heimat, und ihnen verdanken wir besonders
viel fiir das moderne, der Zukunft zugewandte Schleswig-Holstein.

(Beifall)

Als Landesvorsitzender der CDU schlieBlich mdchte ich Sie an den
ersten Bundesparteitag der CDU Deutschlands in Kiel im Jahre
1958 erinnern. Er war, wie die Protokolle ausweisen, bestimmt
durch die grofBen Erfolge des Wiederaufbaus, der Sozialen Markt-
wirtschaft Ludwig Erhards und der Biindnis- und Europapolitik
Konrad Adenauers. Das Fundament fiir die Europ&ische Gemeinschaft
wurde kurz zuvor, 1957, heute genau vor 22 Jahren, mit den
RBmischen Vertr&dgen gelegt. Gut zwel Jahrzehnte spdter verzelch-
nen wir sicher bedeutende Fortschritte im wirtschaftlichen Leben
und auch im Handelsverkehr ihrer Mitgliedstaaten. Aber die
grofien politischen Hoffnungen jener Zeit, die sich mit dem
Begriff Europa verbanden, sind bis heute nicht in Erflillung ge-
gangen. Deshalb sind wir besonders dankbar, daB dieser Bundes-
parteitag 1979 nach manchen Entt&uschungen und Riickschldgen der
Vergangenhelt das Thema Europa in den Mittelpunkt seiner Bera-
tungen und Aussagen stellen wird. Es geht nicht nur in der
Geschichte der CDU, sondern auch im aktuellen Selbstversténdnis
darum, daB wir uns als die geistigen und politischen vorkd&mpfer
einer {iberzeugenden europdischen Einigungspolitik beweisen.

(Beifall)
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Damals, 1958, waren wir in Bonn Regierungspartei. Heute sind wir
seit fast zehn Jahren im Bund in der Opposition. Das ist fiir

die stirkste Fraktion im Bundestag und filir uns alle eine beson-
ders anspruchsvolle und schwierige Aufgabe. Mit 10 oder 30 %
der Wdhler kann man leilchter mit dieser Situation leben als mit
lber 48 %.

Niemand ist deshalb liberrascht, wenn immer wieder leidenschaft-
lich, engagiert, manchmal auch kritisch die Frage erdrtert wird,
wie wir die Regierungsverantwortung im Bund zuriickgewinnen
kdnnen.

Wer freilich die Bilanz dieser Debatten der letzten Jahre zieht,
wird feststellen, daB es darauf keine einfachen Antworten und
daB es daflir auch keine Patentrezepte gibt. Wer griindlicher
analysiert, muB hinzufligen, daB Opposition in Bonn, so hart sie
ist und als so hart wir sie alle empfinden, auch nicht politi-
sche Ohnmacht bedeutet. Aus der Sicht unserer politischen Gegner
in Bonn sind wir einfluBreicher und in gewisser Weise auch
machtiger, als uns selbst das manchmal in Stunden der Sorge er-
scheint.

Schmidt, Genscher und viele andere haben in den letzten zwdlf
Monaten in manchen sogenannten Hintergrundgesprdchen oder infor-
mellen Gesprdchskreisen immer wieder darauf hingewiesen. Die
erheblich gestdrkte Position unserer Fraktionen in der kommuna-
len Selbstverwaltung, vor allem im Bereich der Stddte, ihre
Regierungstdtigkeit in sechs Bundeslédndern, die Mehrheit im
Bundesrat, die Opposition von fast 49 % der Abgeordneten im
Bundestag: dies scheint den Lenkern und den Denkern der
Koalition eine stdndige groBe Herausforderung zu sein.

Vielleicht ist dieses Gefiihl der Begrenztheit ihrer eigenen
Position auch ein Teil des psychologischen Hintergrundes fiir die
unglaubliche Kampagne, die wir jetzt vor der Neuwahl des Bundes-
prdsidenten in der Bundesrepublik Deutschland erleben. Ich sage:
vielleicht eine psychologische Teilerkldrung fiir den Hinter-
grund, auf keinen Fall auch nur der Ansatz einer Rechtfertigung
dafiir, wie bis in die letzten Tage hinein auch in Schleswig-
Holstein versucht wird, unseren Freund Karl Carstens in unfairer
Weise abzuqualifizieren und anzugreifen.

(Lebhafter Beifall)

Ich habe diese Positionsbeschreibung nicht gegeben, um irgend-
welche Stimmungen und Selbstzufriedenheit hervorzurufen. Dazu
gibt es lberhaupt keine Veranlassung. Aber wir sollten uns

durch dilistere Kommentare, Selbstzweifel des einen oder anderen
und die unbestreitbare Harte des Oppositionsschicksals im Alltag
des Bonner Parlaments auch nicht den nlichternen Blick fiir die
Wirklichkeit und die realen Mdglichkeiten triiben lassen, vor
allem nicht die feste Entschlossenheit nehmen lassen, alles
heute M&gliche zu tun, um von festen politischen und sittlichen
Uberzeugungen her flir das Wohl unseres Vaterlandes zu arbeiten

(Beifall)

und mit aller Kraft die Voraussetzungen dafiir zu schaffen,
mdglichst bald durch demokratische Wahlen wieder die Verantwor-
tung flr die deutsche Regierungspolitik libernehmen zu k&nnen.

Festigkeit, Zielstrebigkeit und Geduld waren Schliisselworte
Konrad Adenauers; Ubrigens auch in seiner bemerkenswerten Kieler
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Parteitagsrede vor jetzt 21 Jahren. Wer Politik in einer tieferen,
den Tag Ulberdauernden Dimension gestalten will, braucht einen
langen Atem, AugenmaB und Verstidndnis flir den richten Augen-
blick entschlossenen Handelns. Geduld ist ja in diesem Verstdnd-
nis nicht eine Haltung der Resignation oder des Sich-Abfindens,
sondern der ruhigen, der gesammelten, der entschlossenen Kraft,
die nicht stdndig nervdsen Schwankungen und Ausschldgen unter-
worfen ist. In diesem Sinne brauchen wir Geduld und Entschlossen-
heit - beides! -, wenn wir unsere Verantwortung erfilillen wollen.

(Beifall)

Ich sage das auch auf dem Hintergrund der Schlagzeilen, die wir
zu Anfang dieses Jahres erlebt haben. Jeder von uns, meine lie-
ben Freunde, kennt in selner politischen Arbeit den Sachverhalt,
daB Absichten und Wirkungen von AuBerungen nicht immer mit dem
Rasultat Ubereinstimmen, daB es verkilirzte zugespitzte Wiederga-
ben und ausladende Kommentare und Spekulationen gibt. Wir haben
dies, was viele von uns beschdftigt hat, offen und freundschaft-
lich miteinander besprochen. Wir sollten deshalb nach meiner
Uberzeugung diese Januar-Debatte insoweit auch als ein abge-
schlossenes Kapitel unserer Partei betrachten, freilich in dem
Willen, daraus zu lernen und die Fragen, die sich uns stellen,
auch offen und fair in der Zukunftsorientierung miteinander zu
behandeln und zu 1l6sen.

(Beifall)

Die Union - das ist erneut sichtbar geworden - braucht beides:
Sie braucht eine offene Diskussion in ihren Gremien und zugleich
Geschlossenheit, Handlungsfdhigkeit und Solidaritdt. Dies mit-
einander zu verbinden - auch im Erscheinungsbild unserer Partei-,
das ist in der Tat die hohe Kunst, zu der wir alle gefordert
sind - jeder von uns.

Ich mdchte daran erinnern, dafB wir im Vorfeld unseres letzten
Parteitages in Ludwigshafen eine offene und anspruchsvolle Dis-
kussion um die Formulierung unserer Uberzeugungen und die Grund-
positionen hatten, etwa auf dem Forum in Berlin. Dies ist unserer
Partei gut bekommen.

Auf der anderen Seite wird menschliche Solidaritdt verlangt.
(Beifall)

Ich sage das nicht, weil wir in Schleswig-Holstein vor Landtags-
wahlen stehen, zu denen ich jetzt abschliefend auch noch einige
Bemerkungen machen méchte. Es ist dies ein notwendiger fester
Grundsatz unseres Selbstverstdndnisses als Union, wenn wir die
politische und geistige Fihrung in Deutschland beanspruchen.

Was unsere Landtagswahlen anbetrifft, so kann man dariiber jetzt
vieles lesen und hdren. Schleswig-Holstein ist kein Land mit
natlirlichen vorgegebenen Mehrheiten. Unsere Mitblirger, von
denen ich viel Gutes gesagt habe, sind immer mobile und fir die
Parteien nicht ganz leicht kalkulierbare Wdhler gewesen. 1947
erzielte die Sozialdemokratie hier die absolute Mehrheit. 1950
wurde sie von einer Mehrparteienkaolition unter der Filihrung der
CDU abgeldst; ilbrigens damals mit einem Stimmenanteil der CDU
von rund 26 %. Das waren noch Zeiten, meine lieben Freunde, als
man mit 26 % eine Regierung mit libernehmen k&nnte!

Wir haben durch die erfolgreiche Arbeit der vergangenen Jahr-
zehnte insbesondere unter der Verantwortung Friedrich-Wilhelm
Liibkes, Kai Uwe von Hassels und Helmut Lembkes viele neue
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Wihler dazugewonnen und unsere politische Basis verbreitert.
1971 erzielten wir erstmals - ohne Koalition - selber die Mehr-
heit, 1975 erneut.

(Beifall)

Jetzt in diesen Wochen arbeiten wir mit aller Kraft dafiir, am
29. April zum drittenmal das Vertrauen einer Majorit&t unserer
Mitblirger zu gewinnen.

(Beifall)

Wir sehen uns da natlirlich seit dem letzten Sonntag einem
besonders lebhaften Interesse auch unserer politischen Gegner
ausgesetzt. SPD und FDP versuchen zur Zeit in Bonn vor allem
und auch ein biBchen in Kiel einen betonten Optimismus zu de-
monstrieren. Nun, dazu kann ich sagen: dies alles haben wir
schon frither erlebt, vor allem 1971 und auch 1975.

von den vielfdltigsten AuBerungen der letzten Tage war eine

am aufschluBreichsten. Am Montag abend trat Egon Bahr nach der
Sitzung der Flihrungsgremien der SPD vor das Zweite Deutsche
Fernsehen und sagte zum SchluB seines Statements: "Aber die
Schleswig-Holsteiner miissen daran denken, daB sie auch zur
Bundesrepublik Deutschland gehSren." - Dies war ein tiefen-
psychologisch hdchst interessanter Vorgang. DaB wir zur Bundes-
republik Deutschland gehdren, das wuBten wir schon, als Egon
Bahr noch auf der Landkarte nachsehen muBte, um Flensburg und
Nordfriesland und Dithmarschen einzuordnen, meine lieben Freunde.

(Beifall)

Nein, hier kommt etwas anderes zum Ausdruck: die in den Fihrungs-
gremien der Sozialdemokraten und der Preien Demokraten und

unter ihren Kandidaten und Funktiondren verbreitete groBe Sorge,
die Schleswig-Holsteiner k&nnten in der Tat davon ausgehen, dafB
eine Landtagswahl eine Landtagswahl ist, daB es also am 29. April
um die konkrete Entscheiduhg filir die Zukunft dieses Bundeslandes
geht. - In der Tat, so verstehen wir eine Landtagswahl, nicht

aus taktischen Griinden, sondern well wir - wenn auch etwas ge-
méafBigter als unsere siliddeutschen Freunde - Anhdnger eines ge-
sunden foderativen bundesstaatlichen Verfassungssystems in der
Bundesrepublik Deutschland sind.

(Beifall)
SPD und FDP wissen, daB sie in der Landespolitik erschreckend
schwach sind und daf sie {iber keine eindrucksvollen Alterna-
tiven verfiligen. Deshalb mdchte man sich sozusagen an die Rock-
schéBe des sonst von der sozialdemokratischen Filhrung in Schles-
wig-Holstein wenig geschédtzten Bundeskanzlers hidngen, um von den
eigenen BldBen abzulenken und die Landtagswahl so zu einer Art
Plebiszit {liber Bundespolitik zu machen,

Jochen Steffen, unser alter Gegenspieler, der langjdhrige Vor-
sitzende der SPD, hat dieses taktische Spiel ibrigens jetzt

am deutlichsten gekennzeichnet. Er schrieb vor 14 Tagen: Wenn

die SPD Schleswig-Holsteins jetzt behaupte, es gehe um eine
Mehrhelt flir Herrn Schmidt, dann sei das vollkommenen unzu-
treffend. Er fligte dann hinzu: " Seine Politik ist nicht ihre
Politik, und ihre Politik ist nicht seine Politik." Ich flge
hinzu: Seine Politik ist auch nicht unsere Politik, und ihre
Politik ist auch nicht unsere Politik. Aber wenn sie so zerrissen.
sind, wenn sie dieses taktische Spiel aufflihren, dann spricht
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vieles dafiir, daB eine Mehrheit der Schleswig-Holsteiner sagt:
Dann lieber unsere Politik der Union; da wissen wir, wo es lings
geht, da wissen wir, woran wir sind.

(Beifall)

Wir spliren in diesen Wochen Aufwind, und unsere Partei ist von
Zuversicht erfiillt, obwohl wir genau wissen, daB in diesem Land
bis zum letzten Tag hart gearbeitet werden muf3; um die 50 % 2u
erreichen. Wir milssen genauso hart arbeiten, um die 50 % zu er-
reichen, wie unsere Freunde im schwdbischen Oberland, um die 60
oder 65 % zu erreichen. Die Ausgangsbedingungen sind eben ein
biBchen verschieden. Aber wir glauben, daB wir es schaffen. Von
diesem Bundesparteitag erhoffen wir uns einen starken und
positiven Impuls.

Konzentration auf die Landespolitik bedeutet ja nicht Provinzia-
lismus. Uberall sind die unmittelbaren Beziehungen zur deutschen
und europdischen Politik erkennbar, aber auch die verbindende
Kraft in den geistigen Grundlagen unseres Handelns.

Ich danke Ihnen allen, meine lieben Freunde, sehr herzlich, die
Sie uns in diesem Wahlkampf helfen. Wir sind darauf angewiesen,
und ich hebe hier gerne den vorbildlichen und hervorragenden
Einsatz unseres Bundesvorsitzenden, unseres Freundes Helmut

Kohl hervor, der seinen Wahlkampf in Schleswig-Holstein in die-
ser Woche begonnen hat.

(Beifall)

So gibt es flir mich heute mehrere Griinde zu sagen: Ich wlinsche
den Beratungen des Bundespartages 1979 unserer Union in Kiel
einen vollen Erfolg.

(Langanhaltender Beifall)

Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Lieber Gerhard Stoltenberg, der
Parteitag dankt Ihnen flir dieses GruBwort, fiir die Informatio-
nen, flir diese engagierten politischen Aussagen. Wir danken Ih-
nen aber auch flir die Gastfreundschaft, die Sie unseren Freun-
den bei diesem Parteitag in Schleswig-Holstein gewdhren. Wir
kdnnen Thnen als Gastgeschenk nur eines mitbringen, n&mlich die
Versicherung, dafl die gesamte Partei hinter Ihnen steht und mit
Ihnen in diesem Wahlkampf solidarisch dafiir kdmpft, damit Sie,
Ihre Regierungsmannschaft, die Freunde in Schleswig-Holstein
und das Land Schleswig-Holstein das Wahlergebnis bekommen, das
sie verdient und das vor allem Sie sich mit Ihrer Politik ver-
dient haben.

(Beifall)

Nun lassen Sie mich noch eine BegriBung nachholen, die ich be-
sonders gerne vornehme. Ich begriiBe in unserer Mitte den Prdsi-
denten des Deutschen Bundestages, unseren Freund Professor
Carstens.

(Anhaltender Beifall)

Ich begriiBe mit ihm die anwesenden Prdsidenten der Landesparla-
mente. Ich darf hinzufiligen: Mit Ausnahme von Bremen und Hamburg
werden die Prdsidenten aller Landesparlamente in der Bundesre-
publik inzwischen von der Union gestellt.

(Beifall)

Ich rufe nunmehr Punkt 8 der Tagesordnung auf: Bericht des Par-
teivorsitzenden
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Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU (mit Beifall begriiBt):
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Verehrte G&dste! Liebe
Freunde! Aufgerufen ist der Tagesordnungspunkt Rechenschafts-—
bericht des Parteivorsitzenden. Ich denke, wir kdnnen unsere Ar-
beit auf diesem Parteitag nicht einfach so beginnen, als ob
nichts geschehen wdre. Die Wahlen in Rheinland-Pfalz und in
Berlin liegen hinter uns. Unsere Freunde in den Landesverb&nden
von Rheinland-Pfalz und Berlin, insbesondere Bernhard Vogel und
Richard v. Weizs8cker haben sich gemeinsam mit allen Mitglie-
dern und Freunden groBartig geschlagen. Sie verdienen unseren
herzlichen Dank und unsere volle Anerkennung.

(Beifall)

Meine Freunde, Bernhard Vogel hat in Rheinland-Pfalz das zweit-
beste Wahlergebnis fir die CDU in der Geschichte dieses Landes
erreicht; er gewann erneut die absolute Mehrheit der Stimmen.
Das ist ein groBartiges Ergebnis.

(Beifall)

Richard von Weizsdcker ist es zusammen mit Peter Lorenz gelun-
gen, den hervorragenden Erfolg von 1975 nochmals zu libertreffen.
Die CDU ist wieder die st&8rkste politische Kraft in Berlin,

der groBten Stadt Deutschlands, unserer alten Hauptstadt gewor-
den.

(Beifall)

Meine Freunde, den Skeptikern sei gesagt: Im Jahre 1963 hatten
die Sozialdemokraten in Berlin 61 % der Stimmen; im Jahre 1979
haben sie noch 42 % der Stimmen. Wenn das kein Triumph der
Union ist, dann weiB ich nicht, was ein Triumph einer Partei
sein soll.

(Beifall)

Dennoch sage ich: DaB wir uns insgesamt nicht v8llig unange-
fochten best&tigt filhlen kdnnen - ich finde, das muB offen aus-
gesprochen werden -, liegt an dem schlechten Beispiel, das wir
in Bonn gegeben haben.

(Beifall)

Meine Freunde, wer die letzten Monate - sagen wir offen, wie
es war - in banger, aber gelegentlich auch in entt&uschter und
zorniger Sympathie mit der Partei und ihrer Flihrung durchlebt
hat, der weiB genau, daB wir uns eine solche Selbstdarstellung
nicht erlauben kdnnen.

(Beifall)

Ich hoffe und ich glaube, das ist vorbei. Ich finde, wir sollten
es vorbei sein lassen.

Manches ist neu bedacht worden, manches wurde korrigiert. Ich
denke, alle Beteiligten wissen, was sich in Zukunft unter gar
keinen Umst&nden wiederholen darf.

Meine Freunde, wir haben in unserer Partei vielfdltige und gros-—
se Begabungen. Doch sie bringen sich alle - jeder von uns muB
sich das sagen - um ihre Wirkung, wenn sie die wichtigste Bega-
bung nicht einbringen: die Solidaritdt im Kreise derer, die in
der Filihrung unserer Partei zur gemeinsamen Verantwortung beru-
fen sind.

(Beifall)
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Gerhard Stoltenberg - das gehért zu dem, was ich eben sagte -
hat uns auf das ndchste Ziel hingewiesen. In fiinf Wochen wird
der neue Landtag gewdhlt. Lieber Gerhard Stoltenberg, SPD und
FDP wissen genau: Es gibt keine Alternative zu Dir und Deilner
Politik in Schleswig-Holstein.

(Beifall)

Deshalb wird wieder versucht, die Wdhler zu tduschen, um von
Deiner erfolgreichen Arbeit, der Arbeit unserer Freunde in
Schleswig-Holstein, abzulenken. SPD und FDP wollen vergessen
machen, daB es am 29. April in diesem Bundesland um eine klare
Entscheidung geht, ndmlich um die Entscheidung fiir oder gegen
Gerhard Stoltenberg. Das miissen wir den W&hlern gemeinsam deut-
lich machen.

(Beifall)

Wenn wir das tun, haben wir quten Grund, auf die Urteilskraft
unserer Mitbiirger in Schleswig-Holstein zu vertrauen.

Ich sage fiir die ganze CDU Deutschlands, flir alle unsere
Freunde, die zur Verfiligung stehen kdnnen: Wir alle kdmpfen
gemeinsam mit Gerhard Stoltenberg und dem CDU-Landesverband
Schleswig-Holstein um jede Stimme fiir die Entscheidung des
29. April.

(Beifall)

Wir kdmpfen daflir, daB dieses Land keine Speerspitze sozialisti-
scher Systemverinderung in der Bundesrepublik Deutschland wird.

Wir kdmpfen fiir eine klare Politik der Vernunft, eine klare
Politik, die solide und bewdhrt ist.

(Beifall)

Meine lieben Freunde, erstmals in der Geschichte der Bundes-
republik Deutschland verfligen CDU und CSU liber die absolute
Mehrheit in der Bundesversammlung. Da so vieles an dieser Tat-
sache verdreht wird, sei noch einmal ganz niichtern festgestellt:
Flir diese Mehrheit ‘hat nur einer die Verantwortung, nd@mlich der
wihler. Mit seiner Stimmabgabe bei den Landtagswahlen und beil
der Bundestagswahl am 3. Oktober 1976 wurde uns, wurde CDU und
CSU dieses besondere Vertrauen iibertragen.

(Beifall)

Wir werden und wir wollen dieses Vertrauen rechtfertigen. Des-
halb wihlen wir am 23. Mai im ersten Wahlgang Karl Carstens
zum neuen Bundesprisidenten der Bundesrepublik Deutschland.

(Anhaltender lebhafter Beifall)

Meine Freunde, Karl Carstens als Bundesprésident -~ éas ist ein
Symbol, ein Zeichen fiir die wahren Mehrheitsverhdltnisse in der
Bundesrepublik,

(Beifall)

aber auch ein Symbol fiir die wirkliche politische Auszehrung

des Bilndnisses van SPD und FDP., Das ist auch der Grund fiir die
Hektik und die b&sartige Nervositdt im Lager unserer politi-
schen Gegner. Dies ist heute nicht der Platz, um zu der infamen
Verleumdungskampagne der Koalition gegen Karl Carstens Stellung
zu nehmen. Ich will nur eines sagen: Das, was hier geschehen ist
und was vor allem nach dem Willen der Sozlaldemokraten noch an
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Verleumdung betrieben werden soll, schldgt auf seine Urheber
zuriick und schadet unserem Staat und allen seinen Blirgern.

(Beifall)

Was ist das flir ein erbdrmliches Verstdndnis von Demokratie,
wenn flihrende deutsche Sozialdemokraten jetzt offensichtlich
zunehmend leugnen, daB Macht in der Demokratie immer nur auf
Zelt verliehen wird und dag es eine der wichtigsten Erfahrungen
und Erkenntnisse der politischen Kultur der Demokratie 1st, daf
jeder von uns sein Mandat nur auf Zeit bekommt, daB er sich
dann erneut bewerben kann und, wenn er nicht erneut betraut
wird, ins Glied zurlicktritt? Das ist die Vorstellung freiheit-
licher Demokratie und ihrer Machtausiibung.

(Beifall)

Ich will die Sozialdemokraten und die Freien Demokraten hier
auffordern, dem deutschen Wihler - statt ihre Verleumdungs-
kampagne fortzusetzen - zu sagen, wen sie am 23. Mai als ihren
Kandidaten in der Bundesversammlung vorschlagen wollen.

(Beifall)

Aber dies alles ist flir SPD und FDP nur ein Vorspiel im Blick
auf die Bundestagswahl im ndchsten Jahr. Ich stelle gerade auch
nach der Serie der Landtagswahlen bel einer nlichternen, wdgen-
den Betrachtung der Ergebnisse fest, daf wir eine gute Chance
fiir die Bundestagswahl 1980 haben. Dennoch versucht man uns
einzureden, es seil schon alles viel zu spdt; die Union k&nne
nicht gewinnen. Da viele - auch bei uns - sich in ihrem Ged&cht-
nis nur sehr kurzfristig bemiihen, will ich sie doch einfach
einmal auffordern, nachzulesen, was uns im Herbst des Jahres
1975 ins Stammbuch fiir die Bundestagswahl 1976 geschrieben
wurde. Ich hdtte mir im Jahre 1976 gelegentlich gewiinscht, daB
der eine oder andere in unseren Reihen weniger diesen Auguren
als vielmehr seiner eigenen Uberzeugungskraft getraut hdtte und
mehr fiir die 300 ooco Stimmen gekdmpft hdtte, die uns 1976 dann
gefehlt haben.

(Beifall)

Meine Freunde, betrachten wir doch kurz einmal den Wahrheits-
gehalt, der angeblich jenen Behauptungen innewohnt. Es wird ge-
sagt, die wirtschaftliche Entwicklung habe sich entspannt; die
Arbeltslosigkeilt wirke nicht mehr bedrohlich; die hohe Ver-
schuldung rege die Menschen nicht auf, Mit Bildungspolitik -
daran habe man sich gewdhnt - sel keine Wahlschlacht mehr zu
gewinnen, und in der Familienpolitik passe sich die Bundesre-
gierung eben an. Alles in allem sei der Wdhler zufrieden.

Meine Freunde, solche Behauptungen kann man doch nur aufstellen,
wenn man durch die Brille unseres politischen Gegners blickt.
Behauptungen dieser Art sind fir uns kein Beitrag zu einer
realistischen Sicht, wenn wir 1980 antreten.

(Beifall)
Diese Behauptungen kann man Punkt fiir Punkt widerlegen.

Wie ist denn die wirtschaftliche Lage? Zweifellos - wir sind
nach den diirren Jahren glilicklich dariliber - gibt es Anzeichen
fiir eine wirtschaftliche Besserung. Die Inflatlonsrate steigt
aber wieder. Der Aufschwung ist keineswegs so stabil, wie es
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uns diese Regierung weismachen will. Niemand kann heute schon
sagen, wie lange die Investitionsbereitschaft der Unternehmen
anhdlt. Entscheidend - das erlebt doch jetzt jeder - wird aber
sein, wie wir mit der auf uns zukommenden Olkrise im nichsten
Herbst zurechtkommen und ob die Energieversorgung mittelfristig
gesichert werden kann. Wir dramatisiéren nichts, aber wir be-
schdnigen auch nichts. Das Wachstum des Welthandels sieht nicht
mehr so giinstig aus wie vor wenigen Monaten. 81 wird in diesem
Jahr nicht nur teuer, sondern auch knapp werden. Die Bundesre-
gierung hat die Energiepolitik fiir diesen Staat in fahrl8ssiger
Welse der OPEC iiberlassen. Der Bundeskanzler hat offenbar ge-
meint, wenn es irgendwo knirsche, brauche er nur mit dem Ol-
k#nnchen nachzugieBen. Meine Freunde, die OPEC hat sich aber
verdndert, und zwar nicht nur im Hinblick auf den Iran. Es
wird nicht mehr lange dauern, dann werden unsere Blirger die
Regierung und den Kanzler fragen: Wo blelbt eigentlich das
Energiekonzept flir die Bundesrepublik, wo bleibt die Zukunfts-
sicherung? Wir, die CDU, haben seit Jahr und Tag darauf ge-
dréngt, die ndtigen Beschliisse zu fassen, um die auf uns zu-
kommende Krise zu vermeiden. Es ist ein schlimmes Trauerspiel,
daB aus Angst vor den Linken in SPD und FDP die wesentlichen

Entscheidungen flir den Staat nicht getroffen wurden.
(Beifall)

Der Bundeskanzler hat nicht den Mut, sich gegen die Ideologen
in der eigenen Partei, in den eigenen Reihen durchzusetzen.
Gerade hier in Schleswig-Holstein sind es doch Matthiesen,
Jansen und Genossen, die flir jenes tats@chliche Moratorium in
der Energiepoliktik mitverantwortlich zeichnen, das uns ein
‘Stiick unseres Sozialprodukts und damit ein Stiick der sozialen
Sicherheit in den ndchsten Jahren kosten kann. Meine Damen und
Herren, dies ist nicht eine Rechnung der Regierung allein. Wir
alle - die Blirger unserer Bundesrepublik - werden diese
Rechnung bezahlen.

Es ist richtig: Die Arbeitslosenzahl sinkt wieder leicht. Eine
Erwerbslosenzahl von 900 ooo im Jahresdurchschnitt ist aber doch
kein Normalzustand..

Dieser Zustand ist ein Skandal und bleibt ein SKandal. Und
Arbeitslosigkeit bleibt soziales Unrecht, auch wenn SPD und FDP
die Sorgen der Menschen, denen Beschédftigung und Lebenschance
verweigert werden, nicht mehr wahrhaben wollen. Wir machen die-
se Verdrdngung nicht mit.

(Beifall)

Wir unterscheiden uns eben von den Sozialdemokraten, deren so-
zialistisches Erbe es ist, daB sie in globalen Zahlen denken

und sich vor allem fiir das Schicksal von Klassen, Gruppen und
Verbdnden interessieren. Wer so denkt, fiir den sind 4 % Arbeits-
losigkeit eine Zahl, die ihn kalt 1dBt. Solange es keine Gewerk-
schaft der Arbeitslosen gibt, wird sich Helmut Schmidt immer auf
die Seite der Arbeitsbesitzenden schlagen.

Meine Freunde, fir uns sind 4 % Arbeitslose genau 4 % zuviel,
Das war immer unsere Politik.

(Beifall)

Denn wir wollen einen Staat, in dem nicht das Vertrauen auf die
sozialen Sicherungen, sondern das Vertrauen auf die eigene Lei-
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stung, die persdnliche Leistung die entscheidende Rolle spielt.

Die Bundesrepublik Deutschland soll nicht ein sozialistisches
Betreuungsheim sein, sondern eine Solidargemeinschaft, in der
jeder, der arbeiten kann und etwas leisten will, seine ganz per-
sonliche Chance findet. Das war und bleibt Politik der CDU.

(Beifall)

Weiter, meine Freunde: Stimmt es eigentlich, daB die Themen
"Staatsverschuldung" und "Rentensicherheit" bei unseren Mitblr-
gern keine Sorgen ausldsen? Ich mache in meinen Versammlungen
landauf, landab die Erfahrung, daB ich danach gefragt werde.

Es ist eine sorgenvolle Frage, die immer wieder gestellt wird.
Gerade der so oft zitierte "einfache Mann" weiB sehr genau,
worauf es ankommt. Er weiB ldngst: Die Sozialdemokraten und die
Freien Demokraten in dieser Regierung verfeuern heute schon das
Holz, an dem sich eigentlich einmal unsere Enkel wdrmen sollten.

Zum Thema Bildungspolitik frage ich mich: Haben wir eigentlich
den Aufstand der Eltern, der Miitter und Vater, der Biirger in
Nordrhein-Westfalen im Volksbegehren gegen die Koop-Schule ver-

gessen? (Beifall)

Wir erleben doch - und ich finde, es gibt schon zuviel Gewdh-
nung an diesen Zustand -: Was vor ein paar Jahren eine Handvoll
Ideologen vertreten haken, bestimmt jetzt das Bildungsklima in
vielen Klassenzimmern. Die Eltern in unserem Lande erleben t&g-
lich, was vor sich geht. Meine Freunde, es wdre eine Verleugnung
unserer Verantwortung als Christliche Demokraten, wenn wir den
Vdtern und Mittern, wenn wir den Eltern und GroBleltern unserer
Kinder in dieser entscheidenden Auseinandersetzung nicht unsere
ganze Hilfe anbdten.

Im Vorfeld der Bundestagswahl und der Europawahl ist hier auch
ein Wort zu den Gewerkschaften, insbesondere zum Deutschen Ge-
werkschaftsbund, f&dllig. Meine Freunde, es ist unilibersehbar, daB
das Zusammenriicken, das Verklammern zwischen der SPD und fihren-
den Reprdsentanten des DGB enger geworden ist. Ich sage klar und
deutlich: Wir sehen das mit Sorge; denn wir bedauern den Ver-
lust an gewerkschaftlicher Qualitdt, der mit dieser Entwicklung
verbunden ist. (Beifall)

Wir, die CDU, wollen das offene Gesprdch mit allen Gewerkschaf-
ten, auch mit dem Deutschen Gewerkschaftsbund.

(Beifall)

Viele Mitglieder des Deutschen Gewerkschaftsbundes sind unsere
Anhinger. Uber ein Drittel - auch Herr Vetter hat diese Zahl nie
bestritten - der Mitglieder des DGB hat bei der letzten Bundes-
tagswahl CDU und CSU gewdhlt. Ich habe den Eindruck, dafB manche
in der DGB-Flihrung diese wichtige Tatsache offensichtlich ver-
gessen machen wollen. Die Gewerkschaftsmitglieder wilinschen zu
Recht eine Vertretung ihrer Interessen. Aber sie wlinschen ilber-
haupt nicht, daB ihre Sprecher Hilfsorgane und Wassertrédger der
Bundesregierung werden.

(Beifall)

Die Gewerkschaften sind -« wir haben das oft gesagt; ich darf es
wiederholen - eine wichtige und notwendige Kraft unserer Gesell-
schaft. Sie vertreten die Interessen der Arbeitnehmer, und das
ist gut so; denn das ist ein ganz besonders wichtiger Teil der
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Gesellschaft. Aber, meine Freunde, man muB auch aussprechen: Das
ist nicht die ganze Gesellschaft der Bundesrepublik Deutschland.
Wenn Gewerkschaften Staat machen wollen, dann kommt es dazu, dap
andere Krédfte Tarifpartner werden sollen. Hier besteht nicht im
besonderen fir die CDU eine Gefahr, sondern allgemein fiir Staat
und Gesellschaft. Deswegen miissen wir uns diesem kritischen
Dialog mit dem Deutschen Gewerkschaftsbund stellen, und wir
werden ihn auch im Blick auf die Europawahl klar und deutlich
flihren.

(Beifall)

Meine Freunde, die Themen der Auseinandersetzung mit unserem
politischen Gegner drédngen sich geradezu auf. Nehmen wir sie
auf! Suchen wir die Auseinandersetzung mit dem Gegner und be-
schdftigen uns weniger mit uns selbst!

Es ist eine Binsenwahrheit - ich z8gere fast, sie auszuspre-
chen -: Um 1980 die Wahl zu gewinnen, miissen wir geschlossener
und solidarischer auftreten.

(Beifall)

Wir miissen fdhig sein, in den ndchsten 15 Monaten auf breiter
Front sachpolitisch mit unseren besseren Alternativen und per-
sonalpolitisch mit unserer besseren Mannschaft anzugreifen. Wir
haben doch die besseren Kopfe; das ist jedermann erkennbar. Das
ist vielleicht auch ein Stlick unseres Problems. Aber es ist ein
l6sbares Problem.

Viele unserer Freunde stehen seit Jahren in besonderer Verant-
wortung des Staates. Einige Namen stehen fiir viele: in den GroB-
stddten Manner wie Walter Wallmann und Manfred Rommel, in den
Ldndern unsere Ministerprdsidenten Gerhard Stoltenberg, Ernst
Albrecht, Bernhard Vogel, Franz Josef Rdder und Lothar Spdth.
Meine Freunde, dies ist mein Vorschlag: Wir werden 1980 den
Wahlkampf mit einer Mannschaft filhren, die unsere politische
Uberlegennheit auch personell {iberzeugend darstellen kann.

(Beifall)

Schon jetzt besteht unsere Aufgabe darin, das, was wir an unse-
ren politischen Programmen gemeinsam erarbeitet haben, auch an
die Betroffenen liberzeugend heranzutragen. Hier mufl man Klar
sagen: Manches mufB3 besser werden. Wir miissen vor allem unsere
jungen Mitbiirger stdrker als bisher in unsere Diskussion Uber
ihre Zukunft einbeziehen. Meine Freunde, wir miissen das in ei-
ner Sprache tun, die die jungen Leute Uberhaupt erreicht, die
ihnen verstdndlich ist; das ist eine der Voraussetzungen.

(Beifall)

Es ist doch nicht wahr, daB sich die jungen Leute schon auf der
Schulbank nichts mehr zutrauen. Meine Freunde, wenn sie resig-
nieren -~ das sind unsere Kinder ! - oder verstummen, dann doch
deshalb, weil ihnen ihre Berufschancen hdufig vorenthalten wer-
den. Die junge Generation braucht die Freiheit von Sorge. Dann
wird sie ganz selbstversténdlich wieder grdBere Lebensentwlirfe
riskieren und das Abenteuer ihres Lebens wagen; das ist die
Voraussetzung, die wir in unserer Politik gestalten miissen.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, liebe Freunde, wir miissen auch mehr als
bisher unsere Mitblirgerinnen von unserer Politik liberzeugen. Wie
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wir wissen, sind ihre Interessen bei uns besser aufgehoben als
bei denen, die konkrete NSte mit Ideologien beantworten. Das
gilt fir die Hausfrau und Mutter genauso wie flir die berufs-
tdtige Frau.

Aber auch hier genligt es nicht, das auf dem Parteitag zu sagen;
es mufd im Alltag der praktischen Sach- und Personalpolitik eines
jeden Kreisverbandes deutlich werden.

Wir begehen morgen und libermorgen den Europa-Parteitag im Blick
auf die wahl am 10. Juni. Dies ist ein bedeutsamer, ein ge-
schichtlicher Tag filir Europa. Denn die Wahl zum Europdischen
Parlament ist ein neuer, hoffnungsvoller Anfang auf dem Wege zur
politischen Einigung unseres Kontinents.

Als politischer Erbe Konrad Adenauers weiB ich die CDU Deutsch-
lands mit allen ihren Freunden in der Europdischen Volksparteil
einig in dem Willen, der europdischen Idee mit Mut, mit Hingabe
und aller Einsatzbereitschaft zu dienen. Das vereinte Europa ist
fir uns in Deutschland eine wichtige Voraussetzung, um langfri-
stig die Spaltung Buropas und damit auch die Spaltung unseres
Vaterlandes iberwinden zu kdnnen.

Es muB3 unsere Aufgabe sein, diesen Zusammenhang zwischen Europa-
und Deutschlandpolitik den Menschen in der Bundesrepublik jeden
Tag wieder ndherzubringen. Das ist eine der groBen Chancen nicht
nur flir Europa, sondern auch fiir unser deutsches Vaterland.

(Beifall)

Die Buropdische Volkspartei ist die einzige wirklich iiber-
nationale Partei im freien Europa. Sie ist die groBfie Hoffnung
fir alle, denen ein geeintes Europa nach dem Modell des demo-
kratischen und sozialen Rechtsstaats am Herzen liegt.

Ich bin sicher: die Idee der freiheitlichen und sozialen Part-
nerschaft, fir die wir in der EVP gemeinsam k@mpfen, wird gerade
den Jungen in Europa Antworten geben, nach denen sie suchen.

Freiheit und Frieden durch Menschenrechte und parlamentarische
Demokratie ~ das war die Antwort Konrad Adenauers, Robert Schu-
mans, Alcide de Gasperis, Winston Churchills auf die grausamen
Erfahrungen, die Europa mit einer Politik der Diktatur, der
Menschenverachtung hat machen miissen.

Freiheit und Frieden durch Menschenrechte und parlamentarische
Demokratie - das ist noch heute unsere Antwort auf eine Ideolo-
gie, die sich fortschrittlich nennt, die aber in Wahrheit Rlick-
schritt bedeutet. Sie beutet Menschen aus, statt ihnen zu die- _
nen. Sie mifachtet die Menschenwlirde und sie tritt sie mit FiiBen.

Meine lieben Freunde, es bewegt uns tief, daB Papst Johannes
Paul II. die Achtung vor der Wiirde und der Freiheit eines jeden
Menschen in den Mittelpunkt seiner ersten Enzyklika gestellt
hat.

Mit seiner Mahnung an die Regierungen in der Welt, das Wohl des
Menschen miisse als Grundfaktor des Gemeinwohls das wesentliche
Kriterium fir alle Programme, Systeme und Regime bilden, macht
der Papst allen Menschen, auch uns, Mut fiir die Zukunft.

Er schreibt:
"Es geht um jeden Menschen in all seiner unwiederholbaren Wirk-
lichkeit im Sein und im Handeln, im BewuBtsein und im Herzen."

Meine Freunde, wir haben allen Grund, Papst Johannes Paul II.
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flir diese wichtige, nachdenkliche Botschaft dankbar zu sein.
(Beifall)

Europa die Freiheit zu erhalten - das ist das groBe, das ge-
schichtliche 2iel, das wir uns mit unseren Freunden in der Euro-
pdischen Volkspartel gesetzt haben. Nicht ein Europa der so-
zialistisch-kommunistischen Zusammenarbeit, sondern ein Europa
des demokratischen und sozialen Rechtsstaates kann allein die
Menschenrechte auf diesem Kontinent sichern.

Europa, meine Freunde, das ist fiir uns, die Christlichen Demo-
kraten, der Inbegriff einer freiheitlich-demokratischen, einer
freiheitlich-sozialen, einer wirklich menschlichen, humanen Le-
bensform.

Aber nach dem K&lner Europa-Parteitag der SPD drangt sich doch
die Frage auf: Was ist die europidische Idee der Sozialdemokraten?
Meine Freunde, wer das Wahlprogramm der SPD durchgenht, der be-
kommt Antwort auf diese Frage. Europa - so muB man es klar sa-
gen - ist fiir die Sozialdemokraten nichts anderes als ein Mittel
zum Zweck, und der Zweck heiBt: Sozialismus in Europa.

(Beifall)

Im Wahlprogramm der SPD von Kdln steht jener Satz, der wie kein
anderer deutlich macht, wo die Sozialdemokraten heute in Wahr-
heit stehen, was sie in Zukunft wollen. Ich meine den Satz:

"Im Streit um die Mehrheit in der Europdischen Gemeinschaft sind
die konservativen Parteien der Hauptgegner."

Meine Freunde, die eigentliche Kampfansage der demokratischen
Sozialisten in Deutschland® gilt mithin Demokraten und nicht den
geborenen Feinden der Demokratie, die wir jahrzehntelang gemein-
sam bekdmpft hatten.

(Beifall)

Auf die europidischen Kommunisten blickt die SPD in ihrem Pro-
gramm mit Hoffnung, ja mit Zuversicht. "Ernsthaft und diffe-
renziert" - so heifit es im Kapitel 9 des Wahlprogramms - miisse
"der Anpassungsprozefl der kommunistischen Parteien an die ver-
dnderten Bedingungen der Europdischen Gemeinschaft ... beach-
tet werden".

Wie aber steht es denn eigentlich mit den Kr&ften der poli-
tischen Mitte, mit den christlich-demokratischen Parteien Euro-
pas? Sie sind - so sagt die Partel der Herren Schmidt, Wehner
und Brandt - die Sachwalter der "Konfrontation' in Europa. Sie
gefdhrden - so sagt die SPD - den Frieden, die Aussdhnung und
die Entspannung in Europa. Sie treiben - so sagt die Partei der
Herren Schmidt, Brandt und Wehner - mit ihrem Eintreten fiir die
Menschenrechte "MiBbrauch" mit diesen Rechten. Und sie sind -
so sagt die SPD - unfdhig, die Demokratie 'auf Dauer zu sichern,
weil sie "die bestehenden Herrschafts- und Wirtschaftsstruk-
turen unangetastet lassen" wollen.

Meine Freunde, ich nenne den Geist, der aus diesem Wahlprogramm
spricht, klar beim Namen: Es ist der reaktion&re Geist einer
sozlalistischen Klassenpartei des 19. Jahrhunderts. Es ist die
Aufkiindigung jeglicher demokratischer Gemeinschaft unter Demo-
kraten in Deutschland.

(Lebhafter Beifall)
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Eine Partei, die im Bllck auf Europa auf Kommunisten Hoffnung
setzt und Demokraten verleumdet, eine solche Partei verslindigt
sich nicht nur an der europdischen Idee, sie versiindigt sich am
inneren Frieden der Bundesrepublik Deutschland. Und ohne inneren
Frieden kann man den &duBleren Frieden des Landes nicht bauen.

(Beifall)

Die Sozialdemokraten klindigen die Gemeinsamkeit der Demokraten
in entscheidenden Grundprinzipien unseres Verfassungsverstdnd-
nisses auf. Sie kiindigen jene Prinzipien, die fast drei Jahr-
zehnte die innere Stabilitdt und damit die Zukunft unserer Re-
publik gesichert haben.

Die SPD bricht mit dem Grundsatz der wehrhaften Demokratie. Uber
Jahrzehnte waren wir, die Demokraten, uns-doch einig in einer
Lebensfrage unserer freiheitlichen Demokratie: in der Ent-
schlossenheit, weder Kommunisten noch Neo-Nationalsozialisten
die Tlr zum &ffentlichen Dienst zu &ffnen.

Diesen Grundsatz der wehrhaften Demokratie, der ein Gebot unse-
rer Verfassung und unserer Gesetze ist, den haben wir noch 1972,
die Bundeslédnder, die Gemeinden der Bundesrepublik und der Bund,
gemeinsam bekrdftigt. Heute, meine Freunde, hdren wir aus dem
Munde des Verfassungsministers der Bundesrepublik Deutschland
den ungeheuren Satz, das "Schutzobjekt Demokratie" sei durch die
Vereinbarung aus dem Jahre 1972 '"unansehnlicher geworden". Meine
Damen und Herren, ein Minister, der so denkt, der wird auch so
handeln. Ich kann nur den Bilirgern raten, dafiir zu sorgen, daB er
bei nadchster Gelegenheit davongejagt wird.

(Beifall)

Eine der groBen Gestalten der deutschen Sozialdemokratie nach
dem Kriege, der friihere Hamburger Blirgermeister Herbert Weich-
mann, sprach von einem "semantischen Betrugsmandver™", wenn das
"Erfordernis der Gewdhr flir Verfassungstreue" in eine "Unter-
driickungsmaBnahme fiir Freiheitsfreunde'" umgefdlscht wird. Meine
Freunde, die wehrhafte Demokratie als unansehnlicher Schniiffel-
staat; der ein Klima der Unterdrilickung verbreitet, die junge
Generation einschiichtert und Berufsverbote exekutiert: Wo kommt
das denn eigentlich her? Kommunisten haben weltweit dieses Tribu-
nal gegen unsere Bundesrepublik Deutschland in Szene gesetzt.
Es ist bitter, feststellen 2zu miissen, daB flihrende Sozialdemo-
kraten bereit waren und bereit sind, vor diesem Agitations-
tribunal als Zeugen der Anklage aufzutreten!

(Beifall)

Viele von uns haben ja mit mir in jener Fernsehsendung aus Den
Haag erlebt, daR es dieselben Zeugen sind, die drauBen im Ausland
gegen uns als Beweils flir alte und billige neue Vorurteile gegen
die Bundesrepublik Deutschland zitiert werden.

(Beifall)

Die Diffamierungskampagne der Sozialisten schadet nicht uns als
Partei; sie schadet unserem Staat. Die Sozialisten setzten sein
Ansehen herab und bauen Vorurteile auf, die wir jetzt am Vor-
abend des neuen Europa bitter notwendig abbauen miissen. Solche
Vorurteile, meine Freunde - und das ist das Wichtigste -, k&nnen
die besten Ansdtze der doch so notwendigen europdischen Kultur
zunichte machen. Ich frage Sie, und ich frage die deutsche
Offentlichkeit: Wann hat man je etwas gehdrt, daB Helmut Schmidt
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auf den beschwdrenden Appell Herbert Weichmanns an die demokra-
tischen Parteien in unserem Lande, in der Abwehr des politischen
Extremismus einig zu bleiben, auch nur geantwortet hdtte? Ich
frage: Wo bleibt das Wort des Bundeskanzlers, wenn ein Minister
seiner Partei einen "schlimmen antiparlamentarischen Effekt"

und "politische Eruptionen" flir den Fall in Aussicht stellt, daB
das Bundesverfassungsgericht ein ihm, dem Minister, nicht ge-
nehmes Urteil zur Mitbestimmung fdllen wiirde? Meine Freunde, wer
mit sozialen Unruhen droht, wenn das hdchste deutsche Gericht
nicht den Forderungen bestimmter politischer Krdfte nachkommt,
der versucht, das Recht in diesem Staate unter den Primat der
Politik zu driicken. Hier, meine Freunde, offenbart sich das
Staats~ und Demokratieverstindnis elner anderen Republik. Wir
aber wollen diese Republik und keine andere!

(Beifall)

Es ist schon schlimm genug, daB der Bundeskanzler und die Regie-
rung, die vorgibt, liberal zu handeln, stumm bleibt, wenn in
solcher Weise mit dem hdchsten deutschen Gericht umgegangen wird.
Meine Damen und Herren, es ist ein Skandal besonderer Art, wenn
jene Partei, die FDP, die flir sich selbst immer in Anspruch
nimmt, Anwalt und Hiiter des liberalen Erbes zu sein, einem un-
verhiillten Angriff auf die liberalen Grundlagen unseres Staates
auBer Sprachlosigkeit nichts entgegenzusetzen hat. Die FDP hat
auch hier gezeigt, daB sie das liberale Richteramt nicht mehr
wahrnimmt, daB sie nicht mehr den Mut, den Willen und auch nicht
mehr die Kraft besitzt, mit der Standfestigkeit eines Theodor
Heuss und der Leidenschaft eines Thomas Dehler fiir liberale
Grundsdtze einzutreten. Meine Freunde, liberal, das heiBt fir uns
nicht opportunistisch; liberal, das ist k@mpferischer Einsatz
fir die vom Grundgesetz gewollte wehrhafte Demckratie. Da gibt
es kein Wenn, und da gibt es kein Aber.

(Beifall)

Es ist antiliberal, den Feinden und Verdchtern der Freiheit und
des Rechts den '"Marsch durch die Institutionen" des Staates
leichter machen zu wollen. Es spricht liberalem Geist und libe-
raler Uberzeugung Hohn, die bitteren Lehren der Geschichte der
Weimarer Jahre bedenkenlos, ja, hochmiitig in den Wind schlagen
zu wollen. Im Blick auf das Jahr 1980 kommt es darauf an - und
das ist die Grundlage, von der wir ausgehen missen -, die Achse
der Bundesrepublik nicht weiter nach links verschieben zu las-
sen. Das hat Auswirkungen flir unsere Strategie im Jahre 1980:

i. Die Union muB die politische Mitte ganz ausfiillen und in
Anspruch nehmen.

2. Wir dilirfen die politische Mitte in der Bundesrepublik Deutsch-
land nicht aufsplittern lassen.

3. Wir miissen fdhig sein, die Integrationskraft unserer Partei
voll auszuschdpfen.

Wenn wir dies tun, ist die Politik der Mitte in der Bundesrepu-
blik Deutschland mehrheitsf&hig.

(Beifall)

Mehrheitsfdhig ist und bleibt eine Volkspartei nur, wenn sie die
drei groBen Grundstrdmungen in sich vereint: die liberale, die
christlich-soziale und die konservative Idee. Die Christlich
Demokratische Union ist seit der Stunde ihres Anfangs, ihrer
Geburt in ihrem Profil in diesen Jahrzehnten durch diese geistig-
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politischen Strdmungen gepridgt worden.

Liberal, meine Freunde, ist unser Bekenntnis zur Freiheit, zu
Eigenverantwortlichkeit, zur Wiirde der Person. Liberal ist unser
Vertrauen in die Leistungsfdhigkeit der Sozialen Marktwirtschaft
und unser Vertrauen in den Leistungswillen und in die Initiative
und den Willen zur Selbstverantwortung und Selbstdndigkeit bei
unseren Mitbilirgern. Liberal ist schlieBlich unser Verstdndnis
vom Staat, seinen Aufgaben und seinen Grenzen.

Christlich und sozial geprdgt ist unser Menschenbild. Fir uns

- ich finde, wir sollten das wieder deutlicher auch nach drauBien
sagen - ist der Mensch nicht das letzte MaB aller Dinge. Deshalb
bekennen wir uns im Ludwigshafener Grundsatzprogramm zu der Er-—
kenntnis, daB der Mensch weder sich selbst noch der Welt aus
eigener Kraft einen Sinn geben kann. Wenn jetzt so viel gespro-
chen wird von einer Sinnkrise bei jungen Menschen, ist diese
alte Antwort aus dem Geiste unseres Glaubens eine ganz junge,
eine ganz progressive Antwort. Wir miissen sie bloB wieder selbst
Uberzeugend nach drauBen tragen.

{Beifall)

Christlich und sozial ist unsere Bereitschaft, uns jederzeit
zum Anwalt der Schwachen und zum Flirsprecher der Gerechtigkeit
zu machen. Wir haben die Beschllisse des Mannheimer Parteitags
nicht umsonst gefaft. Sie sind Leitlinie unseres praktischen
Tuns. Ich darf jeden noch einmal daran erinnern, daB dies der
Kurs der Partei in dieser Frage ist.

Konservativ, meine Freunde, sind wir aus Achtung vor dem ge-
schichtlich Gewordenen, und konservativ sind wir, weil wir
wissen, daB die Welt nicht jeden Tag neu erfunden werden kann.
Konservativ sind wir, weil wir frei sind von jenem materiali-
stischen Fortschrittsdenken, das sich anmaBt, das Ziel der Ge-
schichte zu kennen.

Meine Freunde, dies muB klar sein: Keine dieser drei geistigen
Grundstrdmungen darf in unserer Partei vernachldssigt oder ab-
gedrdngt werden, keine von ihnen ist, auf sich allein gestellt,
politisch tragfahig. Erst die geistige Verbindung aller drei Grund-
linien fiillt den Rahmen der politischen Mitte wirklich Uberzeu-
gend aus.

(Vereinzelt Zustimmung)

Deshalb wdre es, mit einem Satz gesagt, vollig tOricht, wenn
wir es zulieBen, daB die politische Mitte aufgesplittert wird.

(Beifall)

Was wir brauchen, ist eine Politik, die wir nicht nur prokla-
mieren, sondern auch leben; eine Politik,die in der Lage ist,
Ideen und Gruppen zu integrieren, eine Politik, deren Dynamik
sich nicht im aufgeregten Geflatter politischer Fliigelbewegungen
erschopft. .

Meine Freunde, unsere Partei muB in ihrer Gesamtheit, in allen
ihren Organisationsstufen, offen, senslbel und aufnahmebereit
bleiben: flir neue Fragen, flir neue Ideen und flir die nachwachsen-
de Generation ebensco wie fiir politische Gruppen, die uns noch
fernstehen. Wer zu uns kommt, soll - das ist ganz bedeutsam - bei
uns eine politische Heimat finden und nicht eine Startrampe fir
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politische Flugversuche.
(Beifall)

Das entsc¢heidende und in der gegenwdrtigen politischen Land-
schaft einmalige Plus der Union ist ihre inhaltliche Geschlossen-
heit. Wo gibt es noch eine Partel - sehen Sie sich doch SPD und
FDP an! -, die in den wichtigsten Grundfragen der deutschen
Politik, in der Innen- und der AuBen-, in der Sozial- und der
Gesellschaftspolltik eine solchen Uberelnstimmung in sich birgt
wie diese Christlich Demokratische Union!

(Beifall)

Ein Plus sind ihre Integrationsf&higkeit und ihre Offenheit flir
die geistigen Grundstrdmungen unserer Zeit. Ein Plus ist schlieB-
lich - lassen wir uns das nicht wegdiskutieren - eine grofi-
artige Fdahigkeit, ihre oft bewiesene Fdhigkeit zu wirklich
praktischem Handeln.

Das ist der Grund, ist die Grundlage filir die Erfolge unserer
Partei. Das ist auch der Grund dafiir, daB in diesen Jahrzehn-
ten so viele - auch ich selbst - aus Uberzeugung gerade in diese
Partei eingetreten sind. Deswegen will ich - mit Ihrem Vertrauen,
um das ich mich erneut bewerbe, alles tun, um meine wichtigste
Aufgabe zu erfiillen: die Integrationsf8higkeit unserer Partei

zu erhalten.

(Beifall)

Die CDU wird liberal und offen bleiben, die CDU wird an ihren
christlich-sozialen Grundsétzen festhalten, sie fortentwickeln
und in die Politik lbertragen, und die CDU wird in ihrer Treue
zum Bewdhrten konservativ bleiben, Diese Politik hat die Sta-
bilit&dt unseres Staates und unserer Demokratie begriindet, und
sie hat in einer einmaligen Weise die Zusammenarbeit und die
Verstdndigqung auch zwischen den Generationen mdglich gemacht.

Meine Freunde, wir kdnnen die Wahlen 1980 gewinnen, wenn wir
offensiv und hart in der Sache die Themen der Auseinandersetzung
bestimmen, Ich will heute vier Bereiche ansprechen, auf die wir
unsere Arbeit konzentrieren miissen, wenn wir wirklich die poli-
tische Mitte wollen und ein Abgleiten der Bundesrepublik Deutsch-
land nach links verhindern m&chten.

Da ist erstens die Soziale Marktwirtschaft. Es geht um die Siche-
rung der Zukunft unserer Sozialen Marktwirtschaft. Meine Damen
und Herren, meine lieben Freunde, das ist nicht irgendein Thema;
da kann man nicht sagen: das wird "in memoriam Ludwig Erhard" in
einem Festvortrag beim Wirtschaftsrat betrieben., Das ist vielmehr,
und zwar ohne Ausnahme, Sache der ganzen Partei!

(Beifall)

Was unsere Partei braucht, ist die Erkenntnis, daB das Land die
Renaissance der Sozialen Marktwirtschaft bendtigt. In diesen
Tagen —aus AnlaB unseres Kongresses "Wachstum und Umwelt"-

haben wir filir diese These wieder liberzeugende Beweise geliefert.
Nutzen Sie bitte diese Argumente! Das Problem einer ausreichen-
den kiinftigen Energieversorgung, die immer mehr zur Schicksals-
frage der Nation wird, kann nach unserer {Uberzeugung nur in
freiheltlicher Weise und im Rahmen der Sozialen Marktwirtschaft
geldst werden,

Die meisten Probleme, die uns jetzt belasten, haben sich doch
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deshalb so entwickelt und so zugespitzt,weil marktwirtschaftliche
Ldsungen von den Sozialisten verhindert oder verzdgert wurden.
Die Politik von SPD und FDP hat immer mehr Staat und immer mehr
Blirokratie hervorgerufen, und sie hat den Raum der Entfaltungs-
mdglichkeiten des einzelnen immer stdrker beeintridchtigt. Das
tiberdimensionale Wachstum der Steuern und der Schulden, der
Gesetze und der Verodnungen sind Erlebnisse, die jeder von uns
kennt. Die unmittelbare Folge ist - auch das haben wir erlebt -,
daB das Schwungrad der wirtschaftlichen und innovatorischen
Aktivitdten erlahmte.

Wer, wie SPD und FDP, nicht weniger, sondern mehr Staat fordert,
nimmt in Wahrheit die Fesseln der Bilirokratie in Kauf und be-
seitigt Fortschritt und Mobilit&t. Fortschritt und Mobilitat
aber gehen {iber in Dynamik, und ohne Dynamik sterben unsere
Volkswirtschaft und die Zukunft des Landes.

(Beifall)

Helmut Schmidt hat doch mit seinem leichtfertigen Wort, Ludwig
Erhards Soziale Marktwirtschaft sei nur ein "Schlagwort ohne
Verfassungsrang", die Sozialisten, die Stamokap-Genossen -

Klose und wie sie alle heiBen - geradezu ermutigt, in ihrem Sturm
auf die Soziale Marktwirtschaft nicht nachzulassen. Das ist ja das
Schlimme : Die Sozialisten k&nnen der Sozialen Marktwirtschaft
nicht vergeben, daB sie in diesen letzten Jahrzehnten so erfolg-
reich war.

(Beifall)

Meine Freunde, wir brauchen nicht den Staat als "Reparatur-
betrieb" der Sozialen Marktwirtschaft; was wir brauchen, ist die
Soziale Marktwirtschaft als Reparaturbetrieb der verfehlten

sozialistischen Politik.
(Beifall)

Die zweite zentrale politische Anfrage an uns ist die Frage nach
der Familie. Im Zentrum jeder klugen und verantwortlichen Politik
fiir die ndchsten Jahre muB die Sorge um die Familien stehen. Meine
Freunde, wir wilirden unseren politischen Auftrag verfehlen, wenn
wir die Familienpolitik als Feld der Auseiandersetzung einfach
ausklammerten, denn niemals und an keinem Punkt sonst zeigt sich
so deutlich, was uns in Wahrheit von den Sozialisten trennt.

Jahrelang wurde die Berufstdtigkeit der Frauen als das Wichtig-
ste herausgestellt, wurde die T&tigkeit der Hausfrau und Mutter
diskriminiert. Jahrelang wurde die Erziehungsleistung der

Eltern mit dem fatalen Wort von der Fremdbestimmung herabgesetzt.
Noch heute will doch der Sozialismus dauernd Erziehungsziele von
Staats wegen festlegen. Jahrelang hat die Regierung von SPD und
FDP versucht, die Familien rechtlich unter Kontrolle zu nehmen,
jahrelang hat sie sie materiell vernachldssigt und psychologisch
verunsichert,

Die Bilanz ist erschreckend: Die Zahl der EheschlieBungen sinkt,
die Scheidungsziffern steigen, die Geburtenzahlen gehen zurlick,
Heute, meine Freunde, werden nur noch halb so viele Kinder ge-
boren wie 1965. Eine solche Entwicklung hat natlirlich a u ¢ h
politische Ursachen, und sie hat schwerwiegende Folgen fiir die
Wirtschaft, flir den Generationsvertrag der sozialen Sicherheit
und fiir die internationale Bedeutung unseres Landes.
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Aber - und dies muB deutlich herausgestellt werden - Familien-
politik ist fir die Christlich Demokratische Union mehr als die
Korrektur von Fehlentwicklungen unserer Bevdlkerungsstruktur.

(Beifall)

Viel wichtiger noch als die materiellen Dinge ist das geistige
Klima, sind die sozialen Umweltbedingungen, die wir fiir die Fa-
milien wirklich schaffen. Die Familie - man kann es nicht oft
genug sagen, denn es ist die Grundaussage unserer Partei - ist
als Lebens- und Erziehungsgemeinschaft der wichtigste Ort indi-
vidueller Geborgenheit und Sinnvermittlung. Deshalb ist es die
wichtigste Aufgabe der Gesellschaftspolitik in diesen Jahren,

der Familie Beistand, Zukunft und soziale Anerkennung zu sichern.

Das heiBt konkret: Wir missen die Familien vor allem moralisch
stdrken, psychologisch ermutigen, wir miissen unseren Beitrag

fiir eine familien- und kinderfreundliche Umwelt leisten. Wir
haben als einzige Partei einen Entschliefungsantrag zum Jahr des
Kindes eingebracht. Aber, meine Damen und Herren, es ist wichtig,
daB wir am Ende dieses Jahres eine Erfolgskontrolle machen: Was
haben wir in den Rath&dusern, in den L8ndern und im Bund getan,

um dieses Jahr des Kindes nicht nur zu proklamieren, sondern
praktische, lebensbezogene Politik fiir die Kinder und Familien

zu treiben?

(Beifall)

Wir missen die Familien materiell fdrdern. Kinderreichtum darf
nicht ldnger in den sozialen Abstieg oder zur Armut fiihren.

Es ist eln schwerwiegender Fehler, es ist eine Fehlentscheidung
von SPD und FDP, daB sie zur Fdrderung der Familien nur dort
bereit sind, wo die Mutter bisher berufstdtig war. Mit einem
Wort: Uber diesem Konzept liegt eben immer noch der Muff des
alten, verstaubten sozialistischen Emanzipationsmodells.

(Beifall)

Fiir uns geht es Uberhaupt nicht um die Entscheidung fir oder ge-
gen die Berufstdtigkeit der Frau. Ich sage das in die Partei
hinein, und wir miissen das endlich begreifen: das ist ausschlief-
lich ihre persdnliche Entscheidung, aus der sich der Staat her-
auszuhalten hat.

(Beifall)

Uns geht es um die Fdrderung der Erziehungsleistung der Familie.
Deshalb hat die CDU im Bundestag einen Gesetzentwurf einge-
bracht, der ein Familiengeld fiir alle Kinder - ohne jede Ein-
schrdnkung ~ vorsieht. Das hat die Fraktion - manche sagen: end-
lich - getan, nachdem wir das lange genug auf Parteitagen dis-
kutiert und es seit langem beschlossen hatten.

(Beifall)

Aber, meine Freunde, wir milssen der Familie vor allem auch ihren
verfassungsgemdfien Rang zurilickgeben. Die fortlaufende Verrecht-
lichung -~ wie dieses scheuBliche Wort heifBt - im Bereich der
Familie ist ein schwerwiegender Fehler. Bei der Neugestaltung
des Rechts der elterlichen Sorge und des Jugendhilferechts haben
wir sorgfdltig darauf zu achten, dafl der Staat nicht auf leisen
Sohlen noch immer weiter in den geschiitzten Bereich der Familie
eindringt. Wir werden der Bundesregierung hier kein Ausweich-
mandver erlauben. Entweder sie gibt ihre Plidne auf, oder sie
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mufBl sich offen zu ihren ideologischen, sozialistischen Absichten
bekennen.

(Beifall)

In dieses weite Feld der Familie gehdrt auch die Herstellung

der vollen Gleichberechtigung der Frauen in allen Lebensbereichen,
Ich werde nicht miide, dies immer wieder in der Partei und auf
Parteitagen zu sagen,obwohl ich weiB, dan viele zwar im Prinzip
und aus ihrem Verfassungsverstdndnis heraus dafiir sind; nur,

wenn es darum geht, im Kreisverband, im Landesverband, auch bei
Kandidatenaufstellungen konkrete Konsequenzen zu ziehen, spilire
ich viel zu wenig von dieser Vorstellung.

(Beifall)

Deswegen lassen Sie uns dieses Ziel wirklich gemeinsam angehen!
Ich brauche Ihnen nicht zu sagen, daB die iiberwiegende Mehrheit
der mannlichen Abgeordneten im Bundestag und in den Landtagen
doch nur deshalb dort sitzt, weil so viele Frauen der CDU ihre
Stimme gegeben haben.

(Beifall)

Ich sage es noch einmal: Wir sind flir die Herstellung der vollen
Gleichberechtigung der Frau in allen Lebensbereichen, und wir
wollen die Wahlfreiheit fir alle Frauen. Deshalb werden wir es
nicht zulassen, daB die Entscheidung filir die Familie gleichbe-
deutend wdre mit einer Entscheidung fir ein Leben des Verzichts
oder der Entbehrung.

Drittens. Es geht um die ideellen Grundlagen unseres Volkes.
Wer sich Gedanken lber die Zukunft macht - und wer ist eigent-
lich mehr dazu berufen als eine groBle Volkspartei? -, stoft
immer wieder auf den Tatbestand, den kritische Beobachter unse-
rer Zeit als "Orientierungs- und Sinnkrise'" bezeichnet haben.
Es muB uns doch nachdenklich stimmen, meine Freunde: trotz
allen materiellen Wohlstands, trotz eines dichten Netzes so-
zialer Absicherung sehen die Menschen ihrer Zukunft lberwie-
gend pessimistisch entgegen. Trotz eines in unserer Geschichte
bisher einzigartigen MaBes an Freiheit und Freiziigigkeit ziehen
sich grofe Teile der jungen Menschen in einen privaten Winkel
zurick. Diesen privaten Winkel finden heutzutage viele junge
Menschen in einer alternativen Subkultur. Nicht zuletzt deswegen
miissen auch wir "Alternative Listen" ernst nehmen. Fluchtbewe-
gungen zu Drogen, Alkohol und Jugendsekten signalisieren ein
AusmaB an Hilflosigkeit und Resignation, das uns als Christ-
liche Demokraten doch nicht gleichgiiltig lassen kann.

(Beifall)

Meine Freunde, es hat den Anschein - ich will es zuriickhaltend
formulieren -, als vollziehe sich im WertbewuBtsein unserer
Gesellschaft ein grundlegender Wandel. Jahrelang wurde jede

Form von Autoritdt in Frage gestellt, wurden Leistungen und
Leistungsbereitschaft diffamiert, wurde die Familie als Soziali-
sationsagentur im staatlichen Auftrag behandelt, wurden die
traditionellen Tugenden unserer politischen Kultur verketzert.
Ist es ein Wunder, daB dies alles die Bilirger verunsichert hat?
Diese Verunsicherung wirkt fort, well regierungsamtlich fort-
dauernd mit falscher Miinze gehandelt wird: in der Wehrpflicht-
gesetzgebung, beim Fernhalten von Verfassungsfeinden aus dem
offentlichen Dienst, bei der Auseinandersetzung um die geistigen
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Grundlagen des Terrorismus. Das Schlimme ist: Sozialdemokraten
und Freie Demokraten wagen es gar nicht mehr, offen auszuspre-
chen, daB es gerade in einem freiheitlich-liberalen Staat nicht
nur Biirgerrechte geben kann, sondern auch Biirgerpflichten geben
muB.

(Beifall)

Dies klar auszusprechen, wire das offene Eingestdndnis von SPD
und FDP des Bankrotts ihrer bisherigen sogenannten Reformpolitik.
Sie miiBten eingestehen, daB eben der allzustdndige Staat die
Grenzen seiner Leistungsfidhigkeit erreicht hat, sie miiBten einge-
stehen, daB vor allem die Jugend mit einem falschen Begriff
pflichtloser Freiheit und Selbstverwirklichung getduscht wurde,
sie miiBten eingestehen, daB der demokratische Staat eben von
seinen Blirgern mehr fordern mufl als Steuern zahlen und das Ein-
halten blirokratischer Vorschriften.

Aber zu einem solchen Umdenken gehdrt Mut. Wir brauchen diesen
Mut, wenn wir die Dinge zum Besseren wenden wollen. Denn auch
bei uns gab es diesen oder jenen, der vom "Zeitgeist™ angeweht
wurde. Wir brauchen den Mut zur Erziehung. Wir brauchen Mut,
wenn wir uns fiir die Wiederbelebung bewdhrter Tugenden ein-
setzen: fiir PflichtbewuBtsein und Ndchstenliebe, fiir Opferbereit-
schaft, flr Fleiff und Einsatzwillen.

Wir brauchen Mut, wenn wir den Blirgern sagen, daB wir uns hiiten
miissen, die Grenzen des Sozialstaates, die Grenzen des MSglichen
zu Ubersteigen und zu Uberfordern. Ich bin ganz und gar sicher

- das ist die Erfahrung vieler Gesprdche, die ich gefiihrt habe,
vieler Botschaften, vieler Briefe, die mich erreichen -, daB die
groBle Mehrheit der Blirger in der Bundesrepublik Deutschland auch
heute selbstverstdndlich bereit ist, sich in dieser Form ilber-
zeugend herausfordern zu lassen. '

(Beifall)

Wer den Blick in die Welt richtet, erkennt, daB liberall, wo es
sozialen, kulturellen, wirtschaftlichen Fortschritt gibt, gerade
den Tugenden nachgeeifert wird, die auch unser Vaterland bisher
immer vorangebracht haben. Ich finde, es wdre eine besonders
térichte Form des Verrats an unserer Geschichte, wenn wir ausge-
rechnet die guten Eigenschaften, die unser Volk immer ausgezeich-
net haben, mutlos einem bequemen Zeitgeist opfern wiirden.

(Beifall)

Es gilt, ein Wort zur Sicherheitspolitik zu sagen, und das ist
der vierte Punkt. In der 30jdhrigen Geschichte der Bundesrepub-
lik Deutschland hat die Union wichtige Grundsatzentscheidungen

in der Auflen- und Sicherheitspolitik gegen den Widerstand der
Sozialdemokraten durchgesetzt. Es war unsere Politik unter
Konrad Adenauer, die der Bundesrepublik Deutschland die Freiheit
in der Europdischen Gemeinschaft der freiheitlichen Demokratien
gesichert und den Frieden im Blindnis der NATO bewahrt hat. Diese
Politik ist heute noch genauso richtig wie unter Konrad Adenauer.

Ich sage dies, weil wir hier in kurzer Zeit auf den Priifstand der
Geschichte gerufen werden. Ich sage es, weil es bei der aktuellen
Debatte um das deutsche und westliche Sicherheitssystem um weit
mehr geht als nur um irgendein bestimmtes Waffensystem oder um
ein paar MifBverstdndnisse in der Koalition. Herbert Wehner - und
der ist nicht irgendwer, er hat Hinterm&nner in seiner Partei -
und andere in der SPD stellen die Fundamente unserer Friedens-
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und Sicherheitspolitik in Frage. Meine Damen und Herren, wer das
gigantische sowjetische Waffenpotential als "defensiv" ausgibt,
der hat eine andere Sicherheits-~ und Bilindnispolitik im visier als
wir.

(Beifall)

Alles, was Herbert Wehner in der vergangenen Woche zur Entspan-
nungs- und Abriistungspolitik gesagt hat, war gegen die Sicher-
heitsinteressen des Blindnisses gerichtet und stellt die politi-
sche und militdrische Existenzberechtigung der NATO in Frage.

(Beifall)

Ich frage Sie, ich frage die deutsche Offentlichkeit: Was hat der
Bundeskanzler dazu gesagt? Im Parlament hat er in den letzten
Wochén Vviermal, mehr als drei Stunden lang, ilber Abriistung, Sicher-
heit und Entspannung gesprochen. Aber den Mut, sich offen mit
Wehners Provokationen auseinanderzusetzen und sich im Interesse
unserer Sicherheit klar und unmiBverstédndlich von Wehner abzu-
setzen, diesen Mut fand er nicht.

(Zustimmung)

Ich habe das heute anders formuliert als im Bundestag, weil ich
ein gelehriger Schiiler der Herren Prdsidenten im Bundestag bin.
"Feigheit" darf man nicht mehr sagen. Aber wenn wir sagen "Mangel
an Mut", weiB jeder, was damit gemeint ist.

(Beifall)

Schmidt sprach im Bundestag von der "Vorhersehbarkeit" und "Be-

rechenbarkeit eigener Politik". Wir sagen "Ja'" zu dieser These.

Aber das setzt doch Klarheit in den Prioritdten voraus, Klarheit
iiber das Verh&dltnis von Sicherheit und Abriistung, Klarheit {ber

das Verhdltnis von Sicherheit und Entspannungspolitik. Wir sagen
es noch einmal: Flir die Christlich Demokratische Union Deutsch-

lands geht Sicherheit vor Abriistung.

(Beifall)

Wir stehen mit dieser Meinung auf der Welt nicht allein. Wenn Sie
sowjetische Politiker fragen, wenn Sie franzdsische, englische,
amerikanische Politiker fragen, werden Sie von ihnen hdren:

Wenn es um ihr eigenes Land geht, sagen sie klar: Sicherheit genht
vor Abriistung., Was flir die Sowjets und die Amerikaner recht ist,
ist fiir die Deutschen in einem geteilten Land mitten im strategi-
schen Kraftfeld der Weltpolitik ganz besonders richtig.

(Beifall)

Aber wir sagen ebenso klar: Dient die Abriistung der Sicherheit,
wollen wir abriisten. Flir uns gibt es klare Kriterien fiir diese
Politik: Sie muB dem Frieden dienen; sie darf eine Politik der
Androhung, Anwendung und Manifestation von Gewalt nicht ermuti-
gen, und sie muB Gleichgewicht und Stabilitdt global und regio-
nal wahren oder wiederherstellen.

Was filir Ristungskontrolle und Abristung gilt, gilt auch fiir die
Entspannungspolitik und unsere Beziehungen zur Sowjetunion.
Grundlage unserer Sicherheit ist und bleibt die westliche Allianz.
Hier hat sich seit den groBen Zeiten Konrad Adenauvers nichts ge-
dndert. Unsere Beziehungen zur Sowjetunion diirfen nicht zu

Lasten unserer Freundschaft und Partnerschaft mit den Vereinigten
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Staaten von Amerika gehen,
(Beifall)

nicht zu Lasten des Blindnisses und nicht zu Lasten der Europdi-
schen Gemeinschaft, die nach unserem Willen in der grdBeren Ein-
heit eines europdischen Bundesstaates aufgehen soll.

Uns Deutsche verbindet Freundschaft mit dem amerikanischen Volk,
und auch das sollte einmal wieder deutlicher herausgearbeitet
werden. Diese Freundschaft hdngt nicht - weder hier noch driiben -
von der Amtsperiode einzelner Regierungen ab. Sie ist auch nicht
abhingig davon, ob der Freund politische Erfolge oder MiBerfolge
hat. Wer bei uns - und ich sage dies warnend - MiBerfolge etwa
der amerikanischen Administration mit blanker Hdme begleitet, der
schadet zu allererst den deutschen und europdischen Interessen.

(Beifall)

Der amerikanische Prdsident Jimmy Carter ist in den letzten Wo-~
chen ein hohes Risiko eingegangen. Er hat den entscheidenden
Durchbruch in den &gyptisch-israelischen Friedensverhandlungen
erzwungen. Er hat z&h und unbeirrbar an dem Ziel festgehalten,
den Frieden durch Verhandlungen herbeizufiihren, und er hat ge-
wonnen. Sein persdnlicher Einsatz war beispielhaft. Wir alle in
Europa, wir, die Christlich Demokratische Union Deutschlands,
sind dem amerikanischen Pr&#sidenten, aber auch der israelischen
und der dgyptischen Staatsfiihrung fiir ihren politischen Mut und
filr ihren Friedenswillen zu tiefem Dank verpflichtet.

(Beifall)

Aber mit Dank allein ist es nicht getan. Wir, die Bundesrepublik
Deutschland, miissen - allein oder im Rahmen der Gemeinschaft -
auch unseren eigenen Beitrag leisten, politisch und wirtschaft-
lich den Frieden im Nahen Osten stabilisieren zu helfen. Gerade
wir, die Deutschen, haben ein unmittelbares Interesse daran.

Wir wollen die traditionelle Freundschaft zu den arabischen V&1-
kern weiter ausbauen, und wir wollen die neue Freundschaft, die
wir milhsam genug an den Gribern von Auschwitz mit dem Volke
Israels gefunden haben, selbstverstdndlich auch in die Zukunft
tragen. Beides sind wichtige Ziele deutscher Politik.

Wir bejahen die Entspannungspolitik. Aber filir uns kann es Ent-

spannungspolitik nur auf der Grundlage des Atlantischen Bilind-
nisses geben.

Meine Freunde, jeder Versuch, das Blindnis in seiner Bedeutung zu
schwdchen, die Bindungen zu den Vereinigten Staaten von Amerika
zu lockern, etwa um ein Sonderverhdltnis mit der Sowjetunion zu
schaffen, wird und muB auf unseren erbitterten Widerstand stofien.

(Beifall)

Ich habe aus AnlaB des Besuches des Generalsekretdrs Breschnew
im letzten Jahr gesagt - ich darf es wiederholen -:

Es liegt im nationalen Interesse der Deutschen, sich flir gut-
nachbarschaftliche Beziehungen mit der Sowjetunion einzusetzen.
Wir sind bereit, die Sowjetunion als einen Partner zu betrach-
ten, mit dem eine Zusammenarbeit in vielen Bereichen mdglich und
flir beide Seiten von Vorteil ist.

Das, was ich hier sage, gilt nicht nur flir die Sowjetunion. Es
gilt in einer besonderen Weise flir unsere Nachbarn, die Polen,
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es gilt flir die anderen V&lker in Mittel- und Osteuropa.

Aber wir nennen auch die Bedingungen, die hier gelten miissen:
Friede und Entspannung messen wir an den Fortschritten im Sinne
der Prinziplen der UN-Charta: Gewaltverbot, Souverd@nitdt, terri-
toriale Integritdt, Selbstbestimmungsrecht und Menschenrechte.

Meine Freunde, die SchluBakte der Konferenz flr Sicherheit und
Zusammenarbeit in Europa schlieBft die Androhung von Gewalt aus;
sie schlieBt aber auch die Manifestation von Gewalt aus, die den
milit&risch Schwédcheren politisch erprefbar werden 1d8t, Die
Sowjetunion muB wissen, daB sie nicht beides gleichzeitig tun
kann: aufriisten und von Entspannung reden.

(Beifall)

Helmut Schmidt ist bisher einer klaren Antwort aus dem Wege ge-
gangen. Er hat - und das ist schon meisterhaft - im Bundestag
seine vollige Ubereinstimmung mit Herbert Wehner bekundet, und
er hat gleichzeitig seinem AuBenminister Hans-Dietrich Genscher
gedankt, und das, obwohl gerade der AuBenminister dem SPD-Frak-
tionsvorsitzenden in zentralen Punkten widersprochen hat.

Hier kommt eine der wichtigsten Herausforderungen filir die
letzten 25 Jahre dieses Jahrhunderts auf uns zu. Wir miissen die-
se Herausforderung annehmen.

Wir, die CDU/CSU, haben in 20 Jahren Regierungsverantwortung

die Grundlagen dafilir geschaffen, um unsere Freiheit im Blindnis
mit der freien Welt zu sichern, um den Frieden in Europa in der
Atlantischen Allianz zu stabilisieren, um mit dem Ziel des ver-
einigten Buropas die Einheit Deutschlands im europdischen Rahmen
zu erméglichen. An diesen Grundlagen unserer Politik lassen wir
nicht riitteln. Wir k&@mpfen um sie, und wir sind sicher, die
groBe Mehrheit der Biirger der Bundesrepublik Deutschland wird
mit uns sein. (Beifall)

Meine Freunde, es geht nicht nur um den &duBeren Frieden; es

geht auch und nicht zuletzt um den inneren Frieden. Auf Polari-
sierung, auf einem Freund-Feind-Denken 18Bt sich weder Freiheit
noch Versdhnung aufbauen. Hier liegt eine der groBen Aufgaben
der Union. Wir kniipfen dabei an die Leistungen Konrad Adenauers,
Ludwig Erhards und Kurt Georg Kiesingers an, die das deutsche
Volk nach dem Kriege mit sich selbst versdhnt haben, die aus
"Arm" und "Reich', aus Heimatvertriebenen und Einheimischen,

aus unterschiedlichen sozialen Gruppen eine dem Aufstieg und der
Zusammenarbeit verpflichtete Gemeinschaft geformt haben.

Deshalb, liebe Freunde, mufl die innere Einheit unseres Volkes
unser Programm bleiben. Und deshalb ist es auch so wichtig, daB
wir, die Union, die innere Einheit beispielhaft vorleben.

(Beifall)

Die Sozialdemokratie von heute 188t keine dieser Gemeinsamkei-
ten mehr gelten. Sie betreibt die Entfriedung der Gesellschaft,
sie fordert die Entfremdung zwischen den Generationen und sie
scheut nicht davor zuriick, Keile zwischen Eltern und Kinder zu
treiben.

Wir, die CDU, missen die Partel bleiben, die nicht Grdben auf-
reiBt, sondern Bricken baut, die nicht flir Einzelinteressen,
sondern fir das Gemeinwohl kdmpft. Das ist der Nachweis, daB wir
die groBe Volkspartel Deutschlands sind.
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Meine Freunde, es zeigt sich t8glich mehr: Die SPD ist und blelbt
die linke Interessenpartei in Deutschland. Das Sinnbild des So-~
zialismus in allen Ld&ndern ist nicht der Handedruck der Mit-
menschlichkeit, nicht die zupackende Hand des Realisten, sondern
die geballte Faust des Klassenkampfes.

Meine Freunde, wir haben klare Sachprogramme. Wir haben hervor-
ragende politische Persdnlichkeiten. Wir stellen mit hervorra-
genden Persdnlichkeiten aus unseren Reihen eine ausgezeichnete
Mannschaft. Was wir brauchen, was wir mehr brauchen, ist mehr
Stehvermdgen, Selbstvertrauen, Geduld und die Entschlossenheit,
unseren Weg unbeirrbar zu gehen. Meine Freunde, das mufl der
Birger wissen, das miissen wir ihm zurufen: Wir, die CDU, bleiben
die Partei, auf die man sich verlassen kann. Wir bleiben die
Partel, auf die man in Freiheilt bauen kann.

Gehen wir gemeinsam an die Arbeit!

(Langanhaltender lebhafter Beifall)
Dr. Gerhard Stoltenberqg, Tagungspré@sidium: Lieber Helmut Kohl,

der Parteitag hat Dir fir Deine eindrucksvolle und wegweisende
Rede mit langanhaltendem Beifall gedankt.

Ich flige - sicher nicht nur flr das Prdsidium - ein nicht min-
der herzliches Wort des Dankes fiir Deinen unermiidlichen selbst-
losen und vorbildlichen Einsatz fir die Christlich Demokratische
Union Deutschlands hinzu.

(Beifall)

Ich sage an dieser Stelle auch Ihnen, liebe Frau Kohl, ein herz-
liches Wort des Willkommens. Wir freuen uns, daB Sie heute bei
uns in Kiel sind.

(Belfall)

Bevor wir in die Mittagspause eintreten, mdchte ich noch fol-
gendes bekanntgeben. Die Mitglieder der Stimmzdhlkommission wer-~
den gebeten, heute um 15 Uhr zu einem Vorgespridch in die Férde-
halle zu kommen.

Wir sind am SchluB der Vormittagssitzung. Ich berufe die 2. Ple-
narsitzung fir heute mittag 13.30 Uhr ein.

Die Sitzung ist geschlossen. (SchluB: 12.11 Uhr)
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2. Plenarsitzung
Beginn: 13.46 Uhr

Wilfried Hasselmann, Tagungspr&sidium: Meine Damen und Herren,
ich eroffne unsere 2. Plenarsitzung und heiBe Sie herzlich will-
kommen.

Flir den heutigen Ablauf unseres Parteitages ist einiges bekannt-
zugeben. Erstens: Die Mitglieder der Stimmz&hlkommission treffen
sich um 15 Uhr zu einer Vorbesprechung in der Fdrdehalle.

Zweitens: Die Mitglieder der Mandatspriifungskommission treffen
sich ebenfalls um 15 Uhr zur Vornahme der Mandatspriifung im Biliro
der Organisationsleitung, das sich ebenfalls in der Fodrdehalle
befindet. Ich bitte, diejenigen Mitglieder, die zu den Komissio-
nen gehdren und noch nicht anwesend sind, zu informieren.

Drittens: Ich mache darauf aufmerksam, daB der Parteitag heute
vormittag beschlossen hat, die Einhaltungsfrist filir Kandidaten-
vorschlédge zur Wahl der stellvertretenden Vorsitzenden und zur
Wahl der weiteren Mitglieder des Bundesvorstandes auf heute
nachmittag 15 Uhr - und nicht, wie irrtiimlich in der Vorlage
ausgedruckt steht, auf Montag - festzulegen.

In der Mittagspause wurden die bis heute vormittag eingegangenen
Kandidatenvorschldge auf Thren Pldtzen ausgelegt. Falls noch
weitere Vorschlige gemacht werden sollen, bitte ich um Beach-
tung der Frist, wobei ich noch einmal darauf hinwelse, daB
Kandidatenvorschlidge flir die Wahl der Mitglieder des Bundesvor-
standes nur schriftlich gemacht werden kdnnen. Ich wiederhole:
Ich habe drittens darauf hingewiesen, daB Vorschlédge flir die Wahl
der stellvertretenden Vorsitzenden und filir die Mitglieder des
Bundesvorstandes bis heute 15 Uhr schriftlich vorzulegen sind

und nicht, wie in der Vorlage steht, bis Montag.

Ich gebe des weilteren bekannt: In der Thnen heute mittag vorge-
legten Liste der Kandidatenvorschldge muBR es beim Vorschlag
"Bundesschatzmeister" heifen: CDU-Bundesvorstand. AuBerdem gebe
ich Ihnen zur Kenntnis, daB Walther Leisler Kiep auch von der
CDU in Niedersachsen als Bundesschatzmeister vorgeschlagen wird.
Ich denke, daB Sie das erfreut und nicht wundert.

Dann habe ich noch etwas sehr Wichtiges bekanntzugeben. An den
Tischen rechts und links des Eingangs zum Plenum - von mir aus
in der Tat auch links - erhalten Sie bei Vorlage Ihres Tagungs-
ausweises auf Wunsch ein HOrgerdt, das Ihnen das Mithdren
fremdsprachiger Reden ermdglicht; das kann z. B. bei den Gruf-
worten erforderlich sein. Sie kOnnen das Horgerdt an Ihrem Platz
anschlieBen. Die fremdsprachigen Reden werden simultan {libersetzt,
so daB Sie sie unmittelbar verfolgen k&nnen.

Ich glaube, wir sollten der Organisationsleitung daflir ein

Wort der Anerkennung aussprechen. Diese Organisation zeigt,

daB wir schon einen groBen Schritt in Richtung Europa durch

die technischen M3glichkeiten vorangekommen sind.

Wir haben nun die groBe Freude, unter uns den Herrn Stadtpr&-
sidenten der gastgebenden Stadt Kiel begriiBen zu kdnnen. Herr
Stadtprisident Rolf Johanning wird jetzt das Wort an uns rich-
ten. Ich méchte filir ihn um Applaus und Aufmerksamkeit bitten.

(Beifall)

Rolf Johanning: Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Zum 27. Bundesparteitag der Christ-
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lich Demokratischen Union darf ich Sie im Namen von Ratsver-
sammlung und Magistrat der Stadt Kiel herzlich willkommen heis-
sen, Nach 21 Jahren hat die CDU Kiel wieder als Tagungsort filr
einen Bundesparteitag gewdhlt, Dariliber freuen wir uns, und
zwar aus zwel Griinden. Zum einen freuen wir uns dariiber, weil
Sie den Mut hatten, die Elbe und damit den ndrdlichen WeiB-
wurstédquator zu liberqueren, denn im Vorstellungsvermdgen vie-
ler Binnenlénder reicht die Bundesrepublik Deutschland im Nor-
den allenfalls bis nach Hamburg. Wir Kieler, die wir uns als
GroBstddter fiihlen, bekommen jedenfalls unsere Randlage fernab
der Wirtschafts- und Industriezentren der Bundesrepublik hiu-
fig zu spliren.

Zum zweiten freuen wir uns, weil wir Ihnen beweisen wollen,

daB Kiel als Kongrefistadt auch diesen Parteitag organisatorisch
bewdltigt und nicht, wie erst klirzlich ausgerechnet ein Kieler
Journalist schrieb, fiir derartige Mammutveranstaltungen fast
eine Nummer zu klein sei.

Ich kdnnte mir vorstellen, daB fiir manche unserer in Schleswig-
Holstein regierenden Landespolitiker diese Mammutveranstaltung
nicht groB genug sein kann, denn schlieBlich stehen hier in
Schleswig-Holstein wichtige Wahlen vor der Tiir. Wer wollte es
Ihnen verdenken, wenn Sie dies bei Ihren Terminplanungen
durchaus beriicksichtigt haben. Dabei befinden Sie sich ja auch
in guter Gesellschaft mit meinen sozialdemokratischen Partei-
freunden. Sie kamen ebenfalls erst vor wenigen Tagen mit dem
Bundesvorstand nach Kiel, um vor Ort nach dem Rechten oder
vielleicht auch nach den Linken zu sehen.

(Heiterkeit und Beifall)

Meine Damen und Herren, erwarten Sie nun bitte nicht, daBf ich
hier und heute &ffentlich Spekulationen Uber den Ausgang der
Landtagswahlen anstelle. Gestatten Sie wmir aber, sehr geehrter
Herr Dr. Kohl, daB ich Ihnen und allen anderen Kandidaten auf
diesem Parteitag fiir die Ihnen heute nachmittag bevorstehenden
Personalentscheidungen persdnlich den Erfolg wiinsche, den Sie
sich erhoffen.

(Beifall)

Erwarten Sie von mir bitte auch nicht, daB ich jetzt die Rolle
eines Verkehrsdirektors libernehme und Ihnen die Schdnheiten
Kiels preise, In Ihren Tagungsunterlagen finden Sie sicher bun-
te Prospekte und Postkarten, die dies trefflicher kénnen. Ich
méchte Ihnen vielmehr ein wenig von den historischen und poli-
tischen Hintergriinden berichten, die das Kiel von heute ge-
formt und geprédgt haben.

Kiels entscheldende Stunde schlug vor gut 100 Jahren. Im Jahre
1871 wurde die vertr8umte Kleinstadt Kriegshafen des deutschen
Kaiserrsiches. Mit der Ruhe und Beschaulichkeit war es damit
vorbei. Die Marine, der Schiffbau und die Riistungsindustrie
beherrschten das Geschehen der Stadt. Binnen weniger Jahrzehn-
te stieg die Einwohnerzahl von knapp 30 000 auf weit Uber

200 000. Natiirlich wuchsen die sozialen Spannungen im gleichen
Tempo mit. Die natlirliche Trennung der Stadt durch das Wasser
der Fdrde schuf auch soziale Barrieren. W8hrend die sogenann-
ten besseren Kreise und die Marine sich auf dem Westufer an-
siedelten, waren die Werftarbeiter in den Strafenschluchten
des Ostufers zu Hause, dort, wo die Werftindustrie sich aus-
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breitete und immer mehr zum beherrschenden Wirtschaftsfaktor
der Stadt wurde. Diése Gegensdtze waren ja auch typisch fiir

das sozlale Klima im Kaiserreich. Sie bereiteten auch dan N&hr-
boden flir die Novemberrevolution von 1918 vor, die einen ihrer
entscheidenden Impulse aus Kiel bekam. Streikende Matrosen und
Arbeiter waren es, die damals in Kiel gemeinsam demonstrierten.
Sie hatten Angst, in den letzten Tagen des Krieges in sinnlo-
sen Entscheidungsschlachten aufgerieben zu werden. SchlieBlich
waren es die Kieler Impulse, die dann in Berlin dazu beitrugen,
die erste Republik in Deutschland ins Leben zu rufen.

Fir Kiel begann nach dem Weltkrieg eine schwere Zeit. Als Kiel
dann wiederum Kriegshafen wurde und die Riistungsindustrie auf-
gebaut wurde, war der Untergang letztlich schon vorprogram-—
miert. Im Zweiten Weltkrieg sank die Stadt Kiel mit ihren Ge-
b8uden zu rund 80 % in Schutt und Asche. Nicht zerstdrt war
aber der Lebenswille der Stadt Kiel und der Biirger dieser
Stadt. Beispielhaft bauten sie diese Stadt wieder auf, an der
Spitze Kiels erster Nachkriegsoberbiirgermeister Ardreas Gayk,
der es mit persdnlichem Einsatz mit Hilfe der Kieler Biirger
und der Arbeiter geschafft hat, die Demontage der Werften in
Kiel zu verhindern.

pamit war auch der Wiederaufbau der Stadt Kiel gesichert, der

sich am Frieden orientierte. Die Kieler vergaBen auch nicht, daB
wir endlich in Frieden leben mdchten. Die Kieler hatten ja die
Nase voll. Sie muBten am Frieden arbeiten. Friih suchten sie
deshalb freundschaftlichen Kontakt zu Nachbarn in Skandinavien und
im Westen Europas.

Die Kieler Woche, vielen von Ihnen sicher als sommerliches Segel-
sportereignis bekannt, wurde zum Forum fiir diese Gespriche.

Bereits 1946 reichte die englische Stadt Coventry Kiel die Hand
zur Partnerschaft. Das war das erste Ergebnis einer Politik, die
dauerhaften Frieden suchte. Weitere Partnerstidte wurden dann
Brest in Frankreich, Wasa in Finnland und viele andere Stéddte

in Danemark, Schweden und Norwegen.

Die Rolle der Stadt als Briicke nach Skandinavien war gefestigt,
als Kiel Mitte der 6oer Jahre den Dialog mit den Nachbarn im
Osten suchte. Das geschah zu einer Zeit, als das offizielle Bonn
noch ldngst nicht auf Entspannungskurs eingeschwenkt war. Mit
Tallinn in der Sowjetunion und Gdingen in Polen haben sich in
den vergangenen Jahren herzliche und freundschaftliche Beziehungen
entwickelt. Mit Gdingen strebt Kiel eine Partnerschaft an. Ich
darf hier vor Ihnen mit Freude feststellen, daB damit eine Part-
nerschaft gegrilindet werden soll, die die Zustimmung aller im
Rathaus vertretenen Parteien gefunden hat. Der Partnerschaftsan-
trag wurde in der Ratsverammlung einstimmig angenommen.

Meine Damen und Herren, die Vertrdge, die hier geschlossen wer-
den, bleiben in der Entspannungspolitik Papier, wenn sie nicht
mit Leben erfiillt werden, wenn nach den Staatmdnnern nicht
die Menschen miteinander ins Gesprédch kommen, damit sie sich
iiber politische und ideologische Grenzen hinweg besser ver-
stehen lernen.

Das Gesprédch und der Dialog iliber Grenzen hinweg sind auch das
Thema Ihres Parteitags. Lassen Sie uns gemeinsam fiir ein freies

und demokratisches Europa arbeiten, das sich an den sozialen
Interessen aller Biirger orientiert! In diesem Sinne wilinsche
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ich Ihrem Parteitag einen guten und erfolgreichen Verlauf.
(Beifall)

Wilfried Hasselmann, Tagungsprdsidium: Meine Damen und Herren!
Wir danken Herrn Stadtprdsidenten Rolf Johanning fir sein Grug-
wort, insbesondere auch deshalb, weil es eine ganz andere Art
GruBwort war, als wir es hdufig erleben, nd@mlich eine Mischung
zwischen geschichtlicher, politischer und sozialer Entwicklung
einer Stadt. Haben Sie herzlichen Dank, auch fir die Gast-
freundschaft, die uns diese Stadt in diesen Tagen gewdhrt!

(Beifall)

Wir kommen dann zu Punkt 9 unserer Tagesordnung:

Bericht des Generalsekretars.

Das wWort zu diesem Bericht erteile ich unserem Freund Dr. Heiner
GeiBler.

Dr. Heiner GeiBler, Generalsekretdr der CDU (mit Beifall begriiBt):
Herr Prasident! Meilne Damen und Herren! Liebe Parteifreundel
Zunichst eine Vorbemerkung. In Ihren Tagungsmappen finden Sie den
Rechenschaftsbericht der Bundespartei, den ich Ihrer aufmerksamen
Lektlire empfehle. In diesem Rechenschaftsbericht ist vor allem
noch einmal dargelegt, mit welchen neuen Arbeitsmethoden wir
welche politischen Erfolge erzielen konnten. Ich mdchte an dieser
Stelle allen Mitarbeitern des Konrad-Adenauer-Hauses und allen,
die uns bel dieser Arbeit geholfen haben, im Namen der Christ-
lich Demokratischen Union herzlich danken.

(Beifall)

Ich mdchte heute lber finf Voraussetzungen fir eine erfolgreiche
politische Arbeit der Christlich Demokratischen Union bis zur
Bundestagswahl 1980 sprechen:

1. die Einheit der Union,

2. die Sachkompetenz,

3. den Glauben an die eigene Sache,

4. die Fehler der SPD und

5. unsere Mannschaft.

Erstens: die Einheit der Union. CDU und CSU, die beiden Schwester-
parteien, befinden sich in einer uns alle bewegenden Diskussion
lUber die Zukunft unserer politischen Bewegung. Diese Diskussion
wird durch die Tatsache verursacht, daB das durch das Verhalten
der Preien Demokraten entstandene de facto Zwei-Parteien-System
unserem Wahlsystem, das in der Regel auf Regierungswechsel durch
Koalitionswechsel angelegt ist, nicht entspricht und infolge-
dessen die Union, obwohl sie mit Abstand die stdrkste Partei ist,
von der Regierungsverantwortung ausschlieft, solange sie nicht
die absolute Mehrheit erreicht. Dariiber, welche Konsequenzen aus
dieser Situation zu ziehen sind, miissen die Unionsparteien nicht
auf Grund von Vermutungen, sondern auf Grund von sorgfdltigen
Analysen und Fakten beraten und entscheiden.

Auf meinen Vorschlag hin werden die Generalsekretdre von CDU und
CSU im Mai mit ihren Fachleuten eine Klausurtagung veranstalten,
auf der rationale Entscheidungsgrundlagen fiir diese wichtige

Frage erarbeitet werden. Bei allen Uberlegungen dieser Art miis—
sen Chancen und Risiken sorgfdltig gegeneinander abgewogen wer-
den.

Etwas jedoch diirfen wir in diesem Land Europas, durch das die
Frontlinie zu dem michtigsten totalit&ren System der Weltgeschichte
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verlduft, nie vergessen: Die Griindung der Union nach 1945 ist
eine einmalige und sehr wahrscheinlich nie mehr wiederholbare
geschichtliche Leistung.

(Beifall)

Die Frauen und Mé@nner, die nach dem Zusammenbruch des national-
sozialistischen Regimes die Idee der Union durchsetzten, haben
in der Geschichte Deutschlands ein neues Kapitel aufgeschlagen
und die ldngste Zeit demokratischer, freiheitlicher und fried-
licher Geschichte des deutschen Volkes begriindet.

Einer aus unseren Reihen hat vor einigen Tagen gemeint, die
Union sei kein Selbstzweck. In dieser Behauptung liegt eine
Herausforderung.

Die Antwort, die uns die Geschichte unseres Volkes gibt, ist
unzweideutig. Die letzten Jahrhunderte der deutschen Geschichte
einander der Konfessionen, durch das politische Gegeneinander der
deutschen Regionen und durch das politische Gegeneinander der so-
‘zialen Gruppen. Dieses Gegeneinander zu liberwinden, war in diesen
Jahrhunderten das politische Ziel groBer ideengeschichtlicher Be-
wegungen, bedeutender Staatsm@nner und Denker und die Sehnsucht
der Deutschen. Flr dieses Ziel haben Generationen gearbeitet; fir
sie war die Uberwindung dieser Gegensitze nicht nur ein Instrument,
sondern ein Ziel. Sie haben dieses Ziel in ihrer Zeit nicht er-
reicht. Erst nach der furchtbaren Katastrophe gelang es nach 1945
durch die Griindung der Union, die parteipolitische Antwort auf
die Zersplitterung der vergangenen Jahrhunderte zu geben. Ich be-
tone: eine wahtrscheinlich nicht wiederholbare geschichtliche Lei-
stung.

(Beifall)

Im librigen: Ein Blick iliber die deutschen Grenzen lehrt, daB poli-
tische Bewegungen durch Zersplitterung keinen Zuwachs an Macht
und EinfluB, sondern das genaue Gegenteil erreichen. In Schweden
haben die Sozialdemokraten liber 30 Jahre regiert, weil das blir-
gerliche Lager zersplittert war.

In Holland sind unsere Freunde in die Regierungsverantwortung
gekommen, nachdem sie sich wieder geeinigt hatten.

Umgekehrt: In Italien regieren die Christlichen Demokraten seit
Uber 30 Jahren, weil das linke Lager hoffnungslos zersplittert
ist.

Wir miissen mit einer sicheren historischen Erkenntnis in die vor
uns liegende Zeit hineingehen. Diese Erkenntnis ist - wie alles
Wahre - ganz einfach: Zersplitterung schwdcht, Einigkeit macht
stark.

(Beifall)

Etwas gilt es allerdings zu beachten: Der politische Gagner und
die gegnerische Fropaganda wollen an uns, Christlich Demokra--
tische Union und Christlich Soziale Union, den MaBstab einer
zentralistischen Einheitspartei anlegen. Damit wollen sie uns
schaden. Verschiedene Stadien der Meinungsbildung, ja manchmal
sogar Nuancen unterschiedlicher Beurteilung, sollen dadurch zum
grundsdtzlichen Konflikt zwischen den beiden Schwesternparteien

hocngeputscht werden. Die Union sollte darauf nicht hereinfallen.
Die Union sollte unsere politische Bewegung richtig verstehen:
Wenn wir dies tun, wird die Einheit der Union nicht zur politi-
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schen Lahmung flihren. Das heift, die Einheit der Union schliest
nicht aus, daf in der einen oder anderen wichtigen Frage, obschon
in den Grundsdtzen einig, wie z.B. beim Familiengeld, die eine
Partei einen Schritt weiter geht als die andere. Im Gegenteil,
auch zwischen Freunden kann Wettbewerb nicht schaden, sondern
Gutes bewirken.

Zweltens die Sachkompetenz:

Ich habe in Ludwigshafen darauf hingewiesen, daB eine Partei um
so eher Zustimmung beim Bilirger finden kann, je iliberzeugender ihr=
Antworten auf die realen Problame der Blirger unseres Landes sind.
Die konsequente Investition in die Sacharbeit hat sich, nach
einer offenen, Offentlichen und auch kontroversen Diskussion, die
wir als groBe Volkspartei selbstverstdndlich brauchen, gelohnt.
Aber jede Legislaturperiode hat zwei Phasen: die Phase der sach-
politischen Aufriistung durch offene Diskussion und abschlieBen-
der Entscheidung und die Phase der Umsetzung. Dies entspricht der
Logik einer verniinftigen Wahlkampfvorbereitung.

Fraje: Haben wir die erste Phase genutzt? Dariliber kann sich jeder
selbst ein Urteil bilden. Die Partei hat diskutiert:

iiber Vollbeschdftigung und Arbeitszeiltverkiirzung - und entschieden
den -3

iber die Energiepolitik, iiber konventionelle und nukleare Ener-
gie - und entschieden -;

iiber Umwelt und Wachstum und Entbiirokratisierung;

hat diskutiert und entschieden:

iiber die Grundwerte in der Politik;

iiber die Ordnungsprinzipien der Sozialen Marktwirtschaft;
iiber die Grundlagen unserer Rentenversicherung;

iiber neue Konzeptionen in der Familienpolitik;

iiber Sicherheit und Entspannung.

Dies ist die erste Phase, und wir sind im Zeitplan. Wir wollen
auch in der Zukunft iiber neue Probleme diskutieren, weil die Zeit
nicht stillsteht. Aber jetzt, eineinviertel Jahre vor der Bundes-
tagswahl, missen wir den Schwerpunkt auf die andere Phase legen,
ndmlich die Umsetzung dessen, was wir entschieden haben. Und
diese Umsetzung kann nur gelingen, wenn wir unsere Entscheidungen
dem Biirger gegeniiber geschlossen und einheitlich vertreten.

(Beifall)

Wir wissen ja, wie man Wahlkampf fiihren mug. Wir miissen im Wahl-
kampf gezielt argumentieren. Wir miissen den politischen Gegner
im Visier behalten. Wir k&nnen ja nicht mit der Devise jener
Ssterreichischen Mdrserbatterie in die Schlacht ziehen, die da
lautet: "Feuer! - Trifft's, haut's alles z'samm, trifft's net,
ist doch die moralische Wirkung eine ungeheure".

Nach diesem Motto, meine Damen und Herren, ist eiln Wahlkampf
natirlich nicht zu fiihren.

Drittens der Glaube an unsere Sache:

In den letzten Wochen hat es nicht an Versuchen des politischen
Gegners und der ihm gewogenen Publizistik gefehlt, uns einzu-
reden, daB die Bundestagswahl 1980 schon verloren sei, daB wir
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uns auf 1984 einzustellen hdtten, und daB die SPD samt ihrem
Kanzler nicht zu schlagen sei. Es gibt - wir wissen es - objek-
tive Griinde dafiir, daB dies falsch ist.

Obwohl sie falsch ist, wird diese Prophezeiung mit Sicherheit dann
wahr werden, wenn wir sie uns selbst zu eigen machen.

(Beifall)

Wir wilirden dann gerade jenen Zustand selbst herbeifiihren, den
wir flir 1980 verhindern mdchten. Wir wlirden uns zu Erflillungsge-
hilfen der eigenen Niederlage machen, nicht weil die Lage objek-
tiv so ist, sondern weil alle, Feind und Freund, subjektiv daran
glauben. Ich wehre mich dagegen, daB wir durch Def&dtismus die
eigene Niederlage herbeireden,

(Beifall)

was vor allem dann geschihe, wenn wir die Momentaufnahme eines
Monats oder zweier Monate in den Herbst 1980 projizierten.

Da wir Momentaufnahmen nicht zu langfristigen Trends umfé&dlschen
lassen dlirfen, zeigt ein Blick auf die demoskopischen Schwankun-
gen, die in der Vergangenheit jeweils innerhalb eines Jahres zu
verzeichnen waren. 1974 schwankte der Stimmenanteil der Union
zwischen 46 % und 53 %, 1975 zwischen 47 % und 53 %, 1976 zwi-
schen 46 % und 52 %, im letzten Jahr, 1978, zwischen 47 % und 52 %.

Was kann man aus diesen Zahlen eigentlich ablesen? Keinen lang-
fristigen Trend fiir das Wahleragebnis. Im Leitartikel der jiingsten
Ausgabe der Wochenzeitung "Die Zeit" stand:

"Die Existenzrisiken dieser Regierung sind grdBer, als es gegen-
wdrtig den Anschein hat. Wie lange schon hdlt Normalit&dt? Wie
schnell kann sie sich als triigerisch erweisen? Die Bundestags-
wahl jedenfalls ist noch keineswegs entschieden. Sie widre aller-
dings fiir die Union wohl verloren, wenn sie Parteiexperimente

als Strategie ausgdbe und Personal auswechselte, ohne zu begrei-
fen, daB sie nicht mehr gegen die erste sozialliberale Reform-
regierung, sondern gegen das Konsens-Kabinett Schmidt/Genscher

zu Felde zieht."

(Beifall)

Meine Damen und Herren, diese Aussage ist eine Aktualisierung
der allgemeinen politischen Erkenntnis eines unserer grofBien
deutschen Staatsmdnner, zum politischen Gelingen, so sagte er,
gehdre die Gunst der Stunde.

Wir konnen die Uhren vorstellen - so sagte er - die Zeit geht
deshalb nicht rascher und die F&higkeit zu warten, wdhrend die
Verhdltnisse sich entwickeln, ist eine Vorbedingung praktischer
Politik.

Dieser Staatsmann war Bismarck. Er schrieb dies im Zusammenhang
mit der deutschen Einigung 1869 nach Miinchen an den PreuBischen
Gesandten. Zwel Jahre spdter war Bismarck am Ziel.

Viertens: die Fehler der SPD

Meine Damen und Herren, jeder Defdtismus und Aktionismus verbie-
tet sich angesichts dieser zweifelsfrei richtigen historischen
politischen Erkenntnis, aber auch angesichts der Notwendigkeit
des politischen Wechsels. Man kann aus der Opposition heraus
nicht gewinnen - ich sage dies ganz offen -, wenn die anderen

gut sind und keine Fehler machen. Aber sie sind nicht gut und sie
machen Fehler.

(Beifall)
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Reden wir jetzt einmal von der SPD. Wer sich aus unseren Reihen
auf 1984 einrichten will, den mache ich zundchst einmal auf fol-
gendes aufmerksam: Im Marsch durch die Institutionen ist der
linke Nachwuchs in Bonn und in den SPD-Ldndern inzwischen bei un-
teren und zum Teil schon mittleren Fiihrungspositionen angekom-
men. Eine erneute SPD-Regierung von 1980 bis 1984 wiirde diesen
ProzeB beschleunigen: Systemverdnderung von oben durch ErlaB,
verfligung, Verordnung, wenn schon parlamentarische Mehrheiten
flir Gesetze nicht erreichbar sein sollten. Sozialisten haben

nur dann etwas gegen den Obrigkeitsstaat, solange sie nicht
selbst die Obrigkeit sind.

(Beifall)

Ein anderer Punkt. In unserer Partei nimmt die Diskussion liber
die sichtbare Staatsquote einen groflen Raum ein. Fast unbemerkt
aber durchsetzt die unsichtbare Staatsquote wie ein Krebsgeschwiir
Staat und Gesellschaft. Die durch staatliche Gebote und Verbote
verursachten Kosten flir die Unternehmen - Blirokratisierungs-
kosten - erreichen mittlerweile eine GrdSenordnung, die dem
JahresiiberschuB aller Unternehmen der deutschen Wirtschaft gleich-
kommt. Die Gesetzgebungsbiirokratie zwingt die Privatwirtschaft,
z.B. Meldebdgen fiir liber 130 Statistiken zu bearbeiten. Auch die-
se schleichende Sozialisierung wiirde nach 1980 bel einem Wahl-
sieg der anderen beschleunigt werden. Ein grofiler Teil der seit
1970 j&hrlich 8ooco bis 9ococ Konkurse, fast ausnahmslos im Hand-
werks~ und Mittelstandsbereich, sind Opfer dieser unsichtbaren
Staatsquote geworden. Es gibt jedoch immer noch Leute in der
Wirtschaft, die nicht bemerkt haben, daB durch die daraus resul~
tierende Konzentration in der Wirtschaft - Ludwig Erhard hat
immer dagegen angekdmpft - und daB durch eine mittelstandsfeind-
liche Politik die Soziale Marktwirtschaft in den vergangenen
Jahren salamischeibchenweise verkiirzt wurde und diese Leute,

weil sie diese Salamitaktik nicht bemerkt haben, immer noch glau-
ben, die Soziale Marktwirtschaft sel bei Helmut Schmidt in guten
Hidnden. Es ist schon so, liebe Parteifreunde: Die Beriihmtheit
manch eines Zeitgenossen ist auch in der Naivit&dt seiner Bewun-
derer begriindet.

(Beifall)

Es ist im ilbrigen nicht auszuschlieBen, daB sie ihn auch dann
noch bewundern, wenn sie nur noch den Zipfel der Salamiwurst in
der Hand halten.

Die SPD ist vor zehn Jahren ausgezogen, mehr Demokratie zu wagen
und hat mehr Blirokratie geschaffen. Wie heint denn der beriihmte
Satz von Godesberg? "Sozialismus wird nur durch die Demokratie
verwirklicht, Demokratie durch den Sozialismus erfiillt." Das hat
die SPD schon zehn Jahre vor der Regierungsiibernahme geschrieben,
und das war damals schon blithender Unsinn. Zehn Jahre nach 1969
sollten die Leute ihr Programm umschreiben. So stimmt es schon
eher flir den realen Sozialismus: Sozialismus wird durch Biirokra-
tie verwirklicht und Biirokratie durch den Sozialismus erfiillt.

(Beifall)

Es stimmt im Ubrigen auch anders herum: Biirokratie wird durch
Sozialismus verwirklicht und Sozialismus durch Bilirokratie erfiillt.
Sie kdnnen es genau herumdrehen.

Den Kampf gegen die Bilrokratisierung miissen wir auch beil uns
selbst flihren. Wir sind aus unserem Verstindnis von Staat und Ge-
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sellschaft dazu fdhig. Bei uns ist Blirokratismus ein Fehler, beim
Sozialismus ist er System. Dazu gehdrt auch - ich habe vorhin

vom Familiengeld gesprochen -, daB wir die Interdependenz, die
wechselseitige Abhdngigkeit von sichtbarer und unsichtbarer
Staatsquote erkennen. Jede Mark, die wir in die Familie zur
Stidrkung ihrer Erziehungsfihigkeit investieren, erspart uns einen
Paragraphen beim elterlichen Sorgerecht und bei der Jugendhilfe.

(Beifall)

Dies ist nicht in erster Linie eine Frage des Geldes. Dies muB
nicht zu hoheren Staatsausgaben filihren. Die Blirger sind zu Opfern
bereit, davon bin ich iiberzeugt, wenn wir ihnen sagen, wo, warum
und woflr.

Meine Damen und Herren, von der SPD der 6oer Jahre 1st wenig
Ubriggeblieben. Die GewShnung an die Macht kann satt, trdge und
arrogant machen. Die Sensibilitdt der SPD fiir Themen, die iiber
den Tag hinausreichen, ist geschwunden. Teile der SPD versuchen
als Konsequenz daraus, an die Zeit vor Godesberg, an den ortho-
doxen Marxismus wieder anzuknlipfen. Die Regierung und die Mehr-
heit der Bundestagsfraktion der SPD beschrinken sich auf hohlen
Tagespragmatismus.

Wenn wir heute im Wahlkampf mit Sozialdemokraten zusammenkommen,
wenn wir mit ihnen diskutieren, im Betrieb, in Podiumsdiskussio-
nen und ihnen die Frage stellen: "Was sagt ihr eigentlich den
Leuten, warum sie SPD wdhlen sollen?", dann ist die allgemeine
Antwort, angefangen vom Bunieskanzler bis zum Ortsvorsitzenden
in Kiel: "Wir fordern die Leute auf, SPD zu wdhlen. Warum? Weil
es uns doch gutgeht.

Es geht uns doch gut", das ist die kardinale Aussage der Sozial-
demokraten, und sie fligen hinzu: Es geht uns ja auch besser als
z. B. den Biirgern in anderen Lidndern. Das ist - grob, aber doch
genau gesagt -~ der Kern der sozialdemokratischen Wahlkampfaus-
sage.

Aber, meine Damen und Herren, ist dies der richtige MaBstab fiir
die Beurteilung der Frage, welcher Partei wir Gegenwart und Zu-
kunft der Bundesrepublik Deutschland anvertrauen diirfen? Konn-
ten die Biirger der Bundesrepublik Deutschland diese Frage nicht
auch unter christlich-demokratischen Regierungen genauso mit ei-
nem Ja beantworten, ja noch viel iiberzeugender mit einem Ja be-
antworten - ohne Arbeitslosigkeit, ohne numerus clausus, ohne Ab-
schaffung der bruttolohnbezogenen Rente?

Deswegen sage ich: Ist dies liberhaupt die richtige Frage? Ist
dies etwas Neues? Nein, meine Damen und Herren, die Parteien
miissen sich danach beurteilen lassen, ob sie die wirklich vor-
handenen Probleme der Gegenwart und der Zukunft erkennen und die
richtigen Antworten auf die sich daraus ergebenden Fragen formu-
lieren.

Heute gehen wir mit 1,7 Millionen zerstdrten Arbeitspldtzen in
die 80er Jahre mit der Folge, daB Hunderttausende von jungen Men-
schen in diesen 80er Jahren vor einer vernagelten Welt stehen.
Wir sind das geburtenschwdchste Land der Welt - -mit der Folge,
daB wir der nach uns kommenden Generation Lasten auferlegen, die
von ihr nicht getragen werden k&nnen. 220 Milliarden DM Gesamt-
verschuldung sind unter dem Finanzminister und Bundeskanzler
Helmut Schmidt angewachsen, zur Abzahlung und Verzinsung ibertra-
gen auf die jetzt 10-, 15-, 20j&hrigen.
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Was sagen die Sozialdemokraten zur Begriindung der Forderung, sie
zu wdhlen? Es geht uns gut. Meine Damen und Herren, geht es uns
gut? Es stimmt noch nicht einmal ganz. Millionen Menschen in der
Bundesrepublik Deutschland geht es gar nicht gut: den Alten, den
Witwen, den sozial Schwachen, den Behinderten, den Familien mit
Kindern. Meine Damen und Herren, die Antwort stimmt nicht!

(Beifall)

AuBerdem ist es gar keine Antwort. Es ist keine Antwort filir eine
Partei, die fir das, was nach uns kommt, Verantwortung tragen
will. Eine Partei, die von ihrem Ansatz her Politik auf mate-
rialistische Fragen reduziert, die Politik vom angeblich alles
dominierenden Konflikt zwischen Kapital und Arbeit ableitet, be-
sitzt nicht die innere Kraft, Leistungen fiir die Zukunft durch
Opfer in der Gegenwart zu erm8glichen. Vielleicht ist dies auch
ein entscheidender Fehler unserer Gesellschaft. Helmut Schmidt
gehdrt zu den Menschen, die vielleicht auch deshalb etwas gelten,
weil ihre Fehler die Fehler der Gesellschaft sind.

Nur eine Partel, die davon liberzeugt ist, daB sowohl das mensch-

liche Leben wie auch die Politik einen Sinn iiber die eigene Gene-

ration, ja liber das eigene Leben hinaus besitzen, hat die Kraft,

di? Zukunft zu gestalten. Nur eine solche Partei wird in der Lage

sein

- die Aufgabe zu erfilillen, fiir diejenigen Sorge zu tragen, die
nicht liber die Droh- und Stdrpotentiale groBer Organisationen
verfiigen,

- die Aufgabe zu erfiillen, den L&ndern der Dritten und der Vier-
ten Welt zu helfen,

- die Aufgabe zu erfiillen, fir die Generationen nach uns Verant-
wortung zu tragen. Die SPD lebt aus der Vergangenheit fiir die
Gegenwart, aber auf Kosten der Zukunft.

(Beifall)

Flinftens: die bessere Mannschaft.

Als Voraussetzung fur den politischen Erfolg habe ich genannt:

die Einheit, die Sachkompetenz, den Glauben an die eigene Sache
und die Fehler der anderen. Ich mdchte jetzt lber unsere Mann-

schaft etwas sagen. .

Zur Einleitung unseres Europa-Parteitages werde ich morgen auf
den materialistischen und Skonomistischen Charakter soziali-
stischer Europapolitik hinweisen. Die Menschen fragen heute nicht
nur nach materiellen Zielen in der Politik. Sie fragen eine Par-
tei nach den geistigen Grundlagen und den Grundwerten, die ihre
Politik inspirieren. Die kommende Zeit ruft nicht nach den kal-
ten Machern, nach den Zynikern, die keine Ehrfurcht vor der Ver-
fassung und keine Ehrfurcht vor dem Wort haben, das sie dem Biir-
ger einmal gegeben haben. Unsere Zeit braucht andere Politiker
als solche, die ihre Politik mit dem Satz begriinden: Uns geht es
ja gut. Unsere Zeit braucht - davon bin ich lberzeugt - Politiker
mit menschlichem Format, die nicht nur an sich und ihre Gruppe,
sondern auch und vor allem an die Interessen aller denken. Unsere
Zeit verlangt nach Politikern, die in der Lage sind, ihre Person
hinter die Sache und in den Dienst einer Aufgabe, einer Idee zu
stellen, die Fiihren nicht mit Kommandieren verwechseln, sondern
sich der oft langwierigen Mihe des Gesprdchs, der Integration und
des Uberzeugens unterziehen, nach Minnern mit persdnlichem Mut
und sicherem Urteil, die durchhalten und nicht kapitulieren. Die
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Partei weiB, was sie will. Aus diesen Griinden wdhle 1ch nachher
Helmut Kohl.

(Beifall)

Ausweis der Qualitdt der Flhrung ist auch die Qualitdt der Mann-
schaft. Wir haben kein Schattenkabinett, aber wir stellen mit
unserer Mannschaft die anderen noch allemal in den Schatten,
meine Damen und Herren!

(Beifall)
Ich nenne

- Gerhard Stoltenberg, der das Gesicht der Union entscheidend
prégt

(Lebhafter Beifall)

und Schleswig—~Holstein erfolgreich regiert; deshalb wird er
gewinnen.

(Erneut lebhafter Beifall)

- Hans Katzer; er steht fir sozialen Fortschritt in Deutschland
und morgen in Europa: sozial, nicht sozialistisch.

(Beifall)

- Alfred Dregger, der beweist, daB man durch konsequente christ-
lich-demokratische Politik in einem Stammland der SPD die Mehr-
heit fir die Union umkehren kann.

(Beifall)

- Wir brauchen Klugheit und Menschlichkeit in der Politik, wir
haben Hanna Renate Laurien,

(Beifall)

~ Walther Leisler Kiep; ihm wilinschen wir Gliick bei seiner Mis-
sion fir das westliche Blindnis in der Tiirkei

(Beifall)

und natlirlich auch - das flige ich gerne hinzu - Gliick, wenn er
fiir uns Geld beschaffen muB.

(Zustimmung)

- Heinrich Kdppler; er hat mit dem Volksbegehren christlich-demo-
kratische Schulpolitik durchgesetzt. Die gesamte Union wird
ihm helfen, der SPD-Herrschaft in Nordrhein-Westfalen ein Ende
zu setzen.
(Beifall)

- Kurt Biedenkopf; er hat in der Wirtschaftspolitik neue ord-
nungspolitische Akzente gesetzt und als Generalsekretdr unserer
Partei wichtige neue geistige Impulse gegeben.

(Beifall)

- Hans Karl Filbinger; er hat Baden-Wiirttemberg zu einem Stamm-
land der CDU gemacht und dieses Land an die wirtschaftliche
und soziale Spitze der Bundeslé&nder gefiihrt.

(Beifall)
- Ernst Albrecht; er hat aus der Opposition heraus die Regie-
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rungsverantwortung und die absolute Mehrheit fiir die CDU in
Niedersachsen gewonnen.

(Lebhafter Beifall)
und - dafiir gilt ihm besonderer Dank der CDU - er hat Menschen
auf der Flucht in sein Land aufgenommen.
(Beifall)
Diese Freunde kandidieren fiir das Parteiprdsidium.

Und weil sie dazu gehdren, nenne ich noch einmal unsere Mi-
nisterprédsidenten:

Franz Josef ROder, Ministerprdsident des Saarlandes,
(Beifall)

Lothar Spdth, Ministerprdsident von Baden-Wiirttemberg und
(Beifall)

Bernhard Vogel, Ministerprdsident von Rheinland-Pfalz,
dem ich fiir seinen persSnlich hervorragenden Wahlkampf danke.

(Beifall)

Ich nenne noch einen, der sich in Berlin - es ist schon gesagt
worden, aber es kann nicht oft genug gesagt werden - bravourds
geschlagen und zusammen mit Peter Lorenz zum zweitenmal die CDU
in der -deutschen Hauptstadt zur stdrksten politischen Kraft ge-
macht hat: unseren Freund Richard von Weizsdcker.

(Beifall)
Meine Damen und Herren, eines ist klar:
Diese Mannschaft ist unschlagbar, wenn sie einig ist.
(Anhaltender lebhafter Beifall)

Der 23. Mai - Karl Carstens als Bundesprdsident - ist ein Be-
weis dafiir, daf sich unsere Arbeit lohnt.

Wir kdnnen gewinnen, wenn wir wollen.

(Anhaltender Beifall)

wilfried Hasselmann, Tagungsprdsidium: Melne Damen und Herren,
unser Dank gilt dem Generalsekretdr, unserem Freund Heiner
Geisler, fiir seine Ausfiihrungen, fiir seine Rede. Er hat uns jetzt
noch einmal richtig motiviert, als er sagte: "Wir kdnnen gewin-
nen, wenn wir wollen." Heiner GeiBler, wir wollen, und zwar zu-
sammen mit Euch allen. Ich wiederhole: wir wollen, und dann wird
es auch klappen.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, ich darf nun Punkt do unserer Tages-
ordnung aufrufen:

Bericht des Bundesschatzmeisters

Ich erteile dem Herrn Bundesschatzmelster, unserem Freund
Walther Leisler Kiep, das Wort zu seinem Bericht.

Walther Leisler Kiep, Bundesschatzmeister: Herr Vorsitzender!

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Liebe Freunde!
Ich glaube, dap fiir alle in der Finanzierungsarbeit unserer Par-
tei Tdtigen die zurlickliegenden zwei Jahre ungewShnlich schwierig
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gewesen sind. Das gilt sowohl fiir die Schatzmeister unserer Orts-
verb&nde als auch fiir alle anderen Ebenen unserer Partei bis hin

zum Bundesschatzmeister. Erlauben Sie mir, Ihnen in finf Punkten

meinen Rechenschaftsbericht zu erstatten.

Erstens: Es erfiillt mich persSnlich keilneswegs mit Genugtuung,
dafl sich die kritischen Perspektiven, die ich in meinem letzten
Bericht vor unserem Diisseldorfer Parteitag mit dem Hinweis auf
ungeldste politische Probleme der Finanzieéerungsarbeit ange-
sprochen hatte, voll bewahrheitet haben. Es ist fiir mich ebenso-
wenig eine Genugtuung, daf alle nach wie vor offenen Fragen die
Schatzmeister aller Parteien gleichermaBen bewegen und besorgt
machen. Die Erkenntnis ist heute allgemein - sie hat am Anfang
aller gemeinsamen Bemiihungen gestanden -, daB es notwendig ist,
das Parteienfinanzierungsrecht neu zu ordnen. Die Arbeiten daran
sowohl parteiintern als auch iiber die Grenzen der Parteien hinweg
haben so sehr im Vordergrund der politischen Finanzierungsarbeit
gestanden, daB sie allein schon wegen ihrer quantitativen Be-
deutung in meinem Bericht als Schatzmeister an erster Stelle ge-
nannt werden miissen.

Zweitens: Ich stelle mit Befriedigung fest, und ich werte dies,
meine Freunde, als ein positives Ergebnis unserer Arbeit im
Berichtszeitraum, daB die Sffentliche Diskussion iber die Par-
teienfinanzierung in den letzten Monaten sehr viel sachlicher
geworden ist. Dies ist gewif auch eine Folge der Bereitschaft
unsererseits, iiber Aufgaben, Ausgaben und die damit verbundenen
finanzwirtschaftlichen Grunddaten in aller Offenheit zu disku-
tieren.

Nun kann niemand von uns erwarten, daB wir liber eine &ffentliche
Diskussion von Budget- und Planzahlen etwa Details unserer ge-
planten politischen Arbeiten bekanntgeben. Das wlirde jedem poli-
tischen Wettbewerb, der ja immer auch finanzwirtschaftliche
Aspekte hat, widersprechen. Das haben im {librigen politischer und
wirtschaftlicher Wettbewerb miteinander gemeinsam. Aber die
Parteien haben einen verfassungsrechtlichen Auftrag zu erfiillen.
So wie es legitim ist, zur Erfiillung der Verfassungsaufgaben
ausreichende Finanzierungsbedingungen zu fordern, ist es nach
meiner Uberzeugung auch geboten, daB die Parteien iiber ihre Aus-
gaben die Offentlichkeit detailliert unterrichten. Wir haben dazu
im letzten Jahr, wie ich meine, einen offensiven Beitrag gelei-
stet, als wir in einer begleitenden gutachtlichen Wertung alle
finanzwirtschaftlichen Daten der CDU-Bundespartei den Stellen,
meine Freunde, die einen Beitrag zur Reform des Parteienfinan-
zierungsrechts leisten k&nnten, auf den Tisch gelegt haben.

Drittens: Es ist im vergangenen Jahr, aber auch in jlingster Zeit
Uber die Schulden der groBen Parteien und damit auch unserer
Partei gesprochen worden. Dabei hat es viel Richtiges und auch
viel Falsches gegeben. Richtig ist, daB wir zur Vorfinanzierung
unserer laufenden Ausgaben und insbesondere auch zur hundert-
prozentigen Vorfinanzierung des Europawahlkampfs mehr als bisher
iblich Kredite aufnehmen muBten. Das hat mit dazu gefiihrt, daB
sich unsere Verschuldung zu den Bilanzstichtagen- erhdht hat.
Aber sie wird sich im Rahmen unserer diesjdhrigen Finanzplanung
flir das Jahr 1979 auch wieder reduzieren. Aber, liebe Freunde,
Sie miissen dies vor allem auch und besonders vor dem Hintergrund
stetig ansteigender Anforderungen an Leistung und Leistungs-
fadhigkeit der Bundespartel sehen,
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Mit diesen Hinweisen - das ist mein vierter Punkt - ist filir das
zukiinftige Finanzierungsproblem auf allen Ebenen unserer Partei
das wichtige und, wie ich meine, entscheidende Thema der Aus-
gaben und damit der Ausgabenbeschrinkung angesprochen. Die
Forderung nach Beschrénkung der Ausgaben ist sehr schnell und
sehr leicht gestellt; aber wenn es um die Konkretisierung geht,
bleiben zum Schluf bedauerlicherweise melst mehr Fragen als
konstruktive Ldsungen.

Ich persdnlich habe in diesen fiir uns sehr schwierigen Mona-
ten gerade in der vergangenen Woche erstmals eine gewisse Er-
leichterung versplirt, als wir im Zusammenhang mit der ein-
stimmigen Verabschiedung des Etats der Bundespartei fiir das
Jahr 1979 mit grofem Ernst eine erste Diskussion {iber unsere
finanzwirtschaftlichen Probleme flihren konnten. Wir werden

auf einer Finanzkonferenz des erweiterten Bundesvorstands

im Sommer dieses Jahres das Thema Ausgabenbeschrd@nkungen der
Bundespartei erneut aufgreifen und dabei auch - zumindest ist
das meine Absicht - {iber die Begrenzung der Wahlkampfaus~

gaben im nd3chsten Jahr zu sprechen haben. Ich weif mich hier-
in in jedem Fall einig mit den Kollegen aus dem Bundesfinanz-
ausschuB, denen ich an dieser Stelle fiir alle ihre Hilfe und
fiir ihre kritische Begleitung unserer Arbeit sehr herzlich
danke. Ich hoffe aber auch sehr, daB es mir gelingt, im
Bundesvorstand genligend Mitstreiter zu finden, um auf diesem
flir unsere politische Glaubwlirdigkeit so wichtigen Weg ein
wesentliches Stlick voranzukommen.

Charity begins at home, Wohltdtigkeit beginnt zu Hause. Auf
unseren Arbeitsbereich iibertragen heift das nichts anderes
als dies: Die Finanzen unserer Partei im Gleichgewicht zu
halten, verlangt vor allem das stdndige kritische und selbst-
kritische Fragen nach der Sinnhaftigkeit, der ZweckmidBigkeit
und auch der politischen Effizienz jeder einzelnen Ausgaben-
position. Wir k6nnen die Qualit&@t und die Wirksamkeit unserer
politischen Arbeit sehr wohl auch dadurch erhdhen, daff wir
das finanzielle Gleichgewicht in unserer Partei zu einem vor-
rangigen gemeinsamen politischen Ziel machen.

Flinftens und letztens, Finanzierungsarbeit ist mehr denn je
politische Arbeit, und sie muB deshalb auch ein gemeinsames
Anliegen aller verantwortlich Tdtigen in unserer Partei auf
allen Ebenen sein. Ich bin zuversichtlich, daB wir dieses
Ziel erreichen werden. Aber - ich wiederhole es noch einmal -
wir brauchen dazu die Absicherung durch ein neues Parteien-
finanzierungsrecht. Ohne eine solche neue rechtliche Grund-
lage, die dem verfassungsm@Bigen Auftrag der politischen
Parteien gerecht wird, werden wir die fiir uns so wichtigen
Finanzierungsaufgaben des Jahres 1980 nicht 18sen kSnnen.

Aber genauso brauchen wir fiir die L&sung dieser Aufgaben auch
jenes Solidaritdtsverstdndnis, dem wir in allen vorangegangenen
Jahren unsere Erfolge letzten Endes zu verdanken hatten. Ich
habe mich dafiir zu bedanken, dafl in den letzten zwei schweren
Jahren, die hinter uns liegen, diese Solidaritd@t mir gegen-
iber in so hohem Mafle erbracht worden ist. In diesem Geiste
sollten wir auch die Arbeit der vor uns liegenden Monate be-
ginnen. Es ist meine feste Absicht und mein Versprechen an

Sie, auch in den n&chsten zwei Jahren nach besten Krdften
meinen Beltrag dazu zu leisten.

(Beifall)
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Wilfried Hasselmann, Tagungspridsidium: Meine Damen und Herren,
wir danken unserem Schatzmeister Walther Leisler Kiep flir
seinen Bericht. Wir wissen, daB er eine wahrlich nicht leichte
Aufgabe zu erfilillen hat. Bisher hat er dies mit Erfolg getan.
Wir versprechen ihm, daB wir ihm dort, wo wir k&nnen, nach
unseren Krdften helfen wollen. Einfach ist das nicht.

Ich habe eine kleine unpolitische und andererseits doch hoch-
politische Bemerkung zu machen. Sie wissen alle, wie ideen-
reich unsere Junge Union ist. Die Junge Union Schleswig-Hol-
steins, hier speziell im Landkreis Pldn, verteilt drauBen
einen Prospekt Uber die Seeadler. Es sind mutige junge Leute,
die die letzten vier Paare, die hier oben nisten, vor Nest-
dieben schiitzen und damit diesen Bestand vor der Vernichtung
bewahren. Sie wollen diese seltene, aber bedeutende Adlerart
vor dem Aussterben bei uns retten. Wir bitten um Verst&ndnis
daflir, daB die jungen Leute an Sie herantreten und Sie mit

dem Problem vertraut machen wollen, Vielen Dank an die Junge
Union filir ihre Initiative!

(Beifall)
Ich ilibergebe das Prdsidium an meinen Freund Bernhard Vogel.

Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprdsidium: Meine Damen und Herren,
ich bin gebeten worden, den Tagungsordnungspunkt 12, Aus-
sprache zu den Berichten, vor dem Tagesordnungspunkt 11, Be-
richt der Rechnungspriifer, aufzurufen. Ich rufe also Punkt 12
der Tagesordnung auf: Aussprache zu den Berichten.

Ich darf zundchst noch einmal bitten: Wer sich zu Wort melden
m&chte, mbge sich der Wortmeldezettel, die den Unterlagen bei-
gefiligt sind, bedienen und seine Wortmeldung hier beim Tagungs-
pr&sidium vorlegen. Es liegen mir bereits hinreichend Wort-
meldungen vor, deren Abwicklung l&ngere Zeit in Anspruch
nehmen wird.

Die erste Wortmeldung geht an einen Mann, der heute morgen,
bevor er hier sein konnte, vom Bundesvorsitzenden der Partei
schon einmal begriiBt worden ist, den ich aber jetzt namens
des Parteitages noch einmal besonders herzlich willkommen
heiBen mdchte. Das Wort hat der Ehrenvorsitzende der CDU
Deutschlands, Kurt Georg Kiesinger.

Dr. h.c. Kurt Georg Kiesinger (mit Beifall begriiBt): Herr
Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Ich mdchte diesen Par-
teitag nicht gern passieren lassen, ohne in der gegenwdrtigen
Situation das Wort an Sie gerichtet zu haben. Altere Herren
pflegen bei solchen Gelegenheiten ja gern mit ihren Lebens-
jahren zu kokettieren. Diese Rolle liegt mir nun keineswegs,
aber es 1dBt sich nun einmal nicht leugnen, daB ich in diesem
Saale einer der &ltesten nicht nur an Lebensjahren, sondern
auch einer der &dltesten an Wirkungsjahren in der Christlich
Demokratischen Union bin, und zwar eigentlich von Anfang an
immer in vorderster Linie,

(Beifall)

Ich habe im vergangenen Jahr selten und dann nur zdgernd das
Wort genommen, weil ich von salbungsvollen Belehrungen nicht
viel halte. Aber erlauben Sie mir heute, im AnschluB an das,
was unser Freund GeiBler gesagt hat, ein paar Worte an Sie
zu richten.
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Heiner GeiBler-hat vor Defdtismus gewarnt. Ich m3chte noch
ein wenig weiter gehen und zu Optimismus ermutigen.

(Beifall)

Die Situation der Union ist in gewisser Weilse paradox. Er hat
es schon gesagt: Wir sind im Bund, wir sind in fast allen
Lindern, auch in denen, wo wir nicht regieren, die stérkste
Partei; nur Hamburg und Bremen sind ausgenommen. Doch ist es
eine furchtbar schwere Aufgabe, von da zur absoluten Mehrheit
zu kommen, wenn es nicht gelingt, da und dort ein Blindnis

mit einer anderen Partel zu schliefen. Das erzeugt selbstver-
stdndlich in unseren Reihen Ungeduld, Unruhe, Nervosit&dt und
auch eine gewisse Bereitschaft zu gereizter Kritik an fih~
renden Persdnlichkeiten dieser Partei. Das ist in der CDU
schon so ein bifchen chronisch geworden.

(Beifall)

Denn glauben Sie mir, das hat jeder von uns, von Konrad
Adenauer angefangen bis herauf zu Helmut Kohl, erlebt. Diese
chronische Anlage miissen wir bekdmpfen.

Es wird oft darauf verwiesen, wie die SPD von Wahlniederlage
zu Wahlniederlage Disziplin gewahrt habe, bis es ihr schlieB-
lich gelungen ist - nicht aus eigener Kraft, sondern im
Bliindnis mit anderen ~, an die Regierung zu kommen. Das ist
wahr, und vielleicht ist -sie insofern flir uns nachahmenswert.
Allerdings ist zu bedenken, daB sich die SPD nie in unserer
Situation befand, nd@mlich die stdrkste Partei zu sein und aus
dieser Position, also die Partei mit der stdrksten Zustimmung
aus unserem Volk zu sein, doch nicht zur Regierung zu kommen.
Deswegen ist manche Ungeduld und manche Reizbarkeit in unseren
Reihen mit einem gewissen Verstdndnis zu betrachten.

Um so mehr missen wir einsehen, daB wir das tun miissen, was
Heiner Geifller in einem Nebensatz gesagt hat, in dem er meinte,
wir seien nicht zu schlagen, wenn wir einig seien. Das bleibt

wahr. (Beifall)

Einigkeitsappelle hat es noch auf jedem Parteitag gegeben seit
jenem von Goslar, auf dem ich mit dabei war. Ich selber habe

bei zahlreichen Gelegenheiten diese Einigkeitsappelle an die
Partei gerichtet. Ich meine, gerade heute und jetzt - nicht,
weil wir in einem Tief sind, sondern weil wir so greifbar nahe
den Sieg haben kdnnen, meine Damen und Herren - ist diese Einig-
keit so bitter notwendig.

(Lebhafter Beifall)

Unter Einigkeit verstehe ich und verstehen natiirlich auch Sie
keineswegs nur die Einigkeit in Worten, die Einigkeit in Akkla-
mation, die Einigkeit in Beschlissen. Einigkeit bedeutet, daB
jeder von uns -~ ich beziehe mich ein - an seinem Platz und zu
seiner Zeit und jetzt unabldssig kdmpft, um diese Einigkeit nun
auch wirklich in der Tat durchzusetzen.

(Beifall)

Bs hat einmal geheiBen: Auf den Kanzler kommt es an. Wenn ich un-
bescheiden den Historikern glauben darf, hat das sogar ein
biBchen geholfen. Aber noch mehr hdtte geholfen, wenn wir damals
alle zusammen stdrker gekdmpft hdtten, als wir es in jenem Jahre
1969 tatsdchlich getan haben. Ich will dieses Kapitel nicht wie-
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der aufblittern.

Meine Damen und Herren, die CDU hat aber auch noch einen ganz
besonderen Grund, an sich selber zu appellieren. Ich hdrte das
Wort zitiert, die Union sei kein Selbstzweck. Wahrhaftig, das
ist sie nicht, das ist keine politische Partei. Die Union wire
die letzte, die das flr sich in Anspruch nehmen wiirde.

Aber nun lassen Sie mich gerade im Blick auf Europa - und dieser
Parteitag ist ja Europa gewidmet - noch ein ernstes Wort sagen,
ein Wort, das ich so ernst meine, wie man es nur meinen kann;
denn ich habe dieser europdischen Sache auch von der ersten Stun-
de an zu dienen versucht. Wie sieht es denn mit diesem Europa
aus? Von Hans Freyer stammt das Wort, Europa habe die Welt auf
dem Gewissen. Das ist wahr. Es hat diese Welt kolonialisiert, es
hat sie missioniert, es hat sie ideologisiert. Nun flutet das
alles auf uns zurlick. Europa konnte sich als Herr und Gestalter
der Welt empfinden, als es unter sich selbst zerstritten und zer-
rissen war. Und wie sieht das heute aus? Wir sind nicht mehr

Herr und Gestalter der Welt. Wir missen froh sein, wenn es uns
gelingt, ein biBchen dabei mitzuwirken.

Aber wie steht es denn mit dem besten Erbe, das wir haben? Wie
steht es denn mit jenen Wertetafeln, die wir Europder einmal
aufgerichtet haben? Wo sind sie? - Verrostet, verstaubt! Euro-
pdischer Nihilismus, europdischer Materialismus geht um. Frei-
heit, Menschenwiirde - wie klingt das noch in jugendlichen Ohren?
Glauben sie es uns noch? Diese Wertetafeln sind verstaubt, sie
sind verrostet unter dem Schuttberg des europdischen Materialis-
mus, und der Sozialismus ist wesentlich mit schuld daran, meine
Damen und Herren.

(Beifall)

Diese Wertetafeln miissen wieder entrostet werden, sie miissen
zum Leuchten gebracht werden. Das ist unsere Aufgabe, nicht nur
in diesem Volk, sondern das ist unsere Aufgabe in diesem kommen-

den Europa. (Beifall)

Dieses’ Europa ist nichts, wenn es ein Blindel materialistisch ge-
sonnener Staaten und Gesellschaften ist. Dieses Europa kann

alles sein, wenn es sich zu seinem grofien geistigen Erbe bekennt.
Dazu zu helfen, das ist vor allem die Aufgabe der Union in die-

sem neuen Europa. (Lebhafter Beifall)

Damit will ich schlieBen, meine Damen und Herren. Ich freue

mich, Ihnen so ein biBchen mein Herz ausgeschiittet zu haben.
Aber glauben Sie mir, dem Erfahrenen, der vieles mit- und durch-
gemacht hat - auch in dieser Partei -, glauben Sie mir: Die CDU
- die politische Landschaft ist ja von Heiner GeiBler geschil-~
dert worden - hat jede Chance, die Stunde der CDU kommt, sie
kommt mit Sicherheit und sie kommt nicht zu spdt. Helfen Sie mit,
daB sie bald kommt!

(Langanhaltender lebhafter Beifall)
Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprdsidium: Hochverehrter Herr Kie-

singer, wir danken Ihnen daflir, daB Sie gesprochen haben, und
wir danken Ihnen fiir das, was Sie gesagt haben.

Das Wort geht jetzt an Thomas Mann, den Bundesvorsitzenden der
Jungen Arbeitnehmerschaft, nach ihm an Stephan Eisel.
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Thomas Mann, Bad Schwalbach: Herr Prdsident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Wir haben es heute in der Hand, ganz
allein, ohne Fremdbestimmung, dariliber zu entscheiden, ob es wei-
tergeht mit dem bisherigen privaten Ehrgeiz, mit den bisherigen
eitlen Solotdnzen, oder ob wir in der Lage sind, eine Debatte

zu fihren, die nicht nur Einheit und Solidarit&t deklamiert,
sondern die am Schlufl zu dieser Einigkeit filihrt, die nicht nach
wenigen Tagen dadurch konterkariert wird, daB leichtfertige
Plauderstiindchen mit ausgewdhlten Journalisten stattfinden und
wir wieder am Anfang sind.

(Beifall)

Analysen in allen Ehren. Sie sind wichtig, sie sind notwendig,
um Positionsbeschreibungen herzustellen. Aber auf dem offenen
Markt schaden sie uns alle. Wir haben viel zu viele wortreiche,
aber inhaltsschwache Debatten gefiihrt. All den Verantwortlichen,
glaube ich, schulden wir Dank, die in den letzten Wochen nicht
geschwdtzt, sondern geschwiegen haben - aus Solidaritat.

(Beifall)

Wie wollen wir in der Lage sein, den Blirgern Sicherheit zu ge-
ben, wenn wir selbst einen verunsicherten Eindruck machen?
Spitzenleute kippen reihenweise aus den Schuhen, wenn ihnen un-
glinstige Prognosen auf den Tisch flattern, denn danach flattern
sie selber. Sie fordern hektisch Schwenks. Das hat mit lang-
fristiger Politik nichts mehr 2zu tun. Mehr noch: wenn wir so
weitermachen wlirden, dann wdren wir fir den Teil der Presse,
der uns libel will, und flir den politischen Gegner auf Jahre hin-
aus planbar, kalkulierbar und damit manipulierbar. Das mufB
anders werden. (Beifall)

Als am letzten Wochenende in Berlin die Igel - und da waren ein
paar schwarze Igel dabei, eine ganze Menge bunte und im Grunde
genommen in der groBien Mehrheit ganz knallhart rote Igel - auf
3,7 % kamen, war so mancher geneigt, seine politische Wunder-
kiste auszupacken und zu sagen, man miBte mehr tun flir Umwelt-
schutz, und die Biirgerndhe sei in der Union nicht genug ent-
wickelt. Das hat sich wunderbar angehdrt.

Nun aber zu den Fakten. Wir diirfen sicherlich in Rechnung stel-
len, was Helmut Kohl vorhin gesagt hat: zu dieser Gruppierung
gehdrten viele, die resignieren, die ihren Weg ins Private ge-
funden haben.

Aber die Gruppierung, die mit dem Bestehenden generell nicht ein-
verstanden ist, wird es immer wieder geben. Wir diirfen kleinen
Gruppen nicht nachlaufen; das sind wir der Mehrheit schuldig.

Wir haben ja gesagt zur Politik fiir Minderheiten, einverstanden:
Mannheimer Erkl&rung, Grundsatzprogramm, das wir beschlossen ha-
ben. Aber wir diirfen keine Gefdlligkeitspolitik betreiben, also
keine Klein-Klein-Schuberei. Wir sind gegen konsequenzlosen Fort-
schritt, fir riicksichtsvollen Fortschritt im Sinne des Menschen
und im Sinne der Umwelt. Gerade jungen Arbeitnehmern - und die
gehdren zum kritischen Potential - und Arbeitern miissen wir
sagen: Unsere Solidaritit endet nicht bei denen, die Arbeit haben,
sondern fiihrt genau dariiber hinaus, né@mlich zu denen, die noch
keine Arbeit bekommen haben, die davon ausgeschlossen sind. Wir
haben das im Zusammenhang mit dem Freiheitsrecht auf Arbeit
festgelegt.
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Fir uns junge Leute in der Partei ist natilirlich nicht alles so
gelaufen, wie wir es uns gewiinscht hatten. Ich denke daran, daB
weder Vertreter der JA noch unsere Freunde der Jungen Union oder
des RCDS in ausreichendem MaBe auf den Listen der CDU zur Europa-
wahl stehen. Das ist nicht nur schade, sondern eine beklagens-—
werte Situation. Einerseits sollen junge Leute immer beteiligt
werden, von friih an Mitverantwortung tragen, Mitentscheidungen
treffen. Andererseits rangieren sie bei den Listenaufstellungen
unter ferner liefen.

Wir werden nicht resignieren. Wir werden auf Landesebene mit den
Parteivorstédnden in aller Offenheit Gesprédche fiihren. Wir werden
uns nicht davon abhalten lassen, einen Wahlkampf zu filihren, des-
sen Motto bei uns genau wie bei jedem anderen Wahlkampf heiBen
wird: volldampf voraus.

Ich meine auch, daB die CDU ein biBchen zu spdt gewesen ist.

In manchen Kreisen beginnt die Informationsarbeit fiir Europa
erst im April. Wie wollen wir denn in der Lage sein, die notwen-
dige hohe Wahlbeteiligung zu erzielen? Was niitzt es - in der
Bundesrepublik v6llig zu Recht -, Errungenschaften der Sozialen
Marktwirtschaft zu feiern, wenn auf Europaebene gleichzeitig
Dirigismus stattfinden kann? Was niitzt es, wenn bei einem denk-
baren Sieg der Sozialisten Investitionslenkung und Planwirt-
schaft die Regel sein werden und nicht die Ausnahme? Heide
Wieczorek-Zeul sagte vor wenigen Tagen - ich zitiere -: "Wir in
der SPD fllhren einen Europawahlkampf chne Riicksicht auf Kanz-
ler und Koalition, unter dem Zwang von Kompromissen, ohne Furcht
vor einem Verlust der Regierungsmehrheit." DaB das unkommentiert
blieb, lag an zwei Dingen: einerseits an unserer Partei, die
sich bisher - das wollen wir heute hoffentlich beenden - hin-
gebungsvoll der Personaldiskussion widmete, und zweitens daran,
daB Helmut Schmidt das alles toleriert hat. Mehr noch: Durch
seine Darstellung des bilirgerlichen Biedermannes in der Bundes-
republik hat er diese linksextremen Positionen in der SPD erst
mdglich gemacht.

Ich komme zum SchluB, auch um a) meine Redezeit nicht zu strapa-
zleren und b) Ihre freundliche Anteilnahme nicht zu sehr in An-
spruch zu nehmen. Deshalb in knappen vier Sdtzen die Erwartungen
der jungen Arbeitnehmerschaft an den heutigen Parteitag.

Erstens. Solidaritdt mit Helmut Kohl,
(Beifall)

Er hat sich wie kaum ein anderer flir die Partei abgerackert.
(Beifall)

Helmut Kohl hat mehr Herzblut in den Wahlkampf, in die Regenera-
tion der Partei hineingegeben, als unseren politischen Gegnern
lieb ist. Die Chancen fiir 1980 sind keineswegs verspielt.

Zweitens. Die Stellvertreterwahl, die endlich einmal nicht nach
dem bewdhrten Strickmuster "So viele Kandidaten, so viele Positio-
nen" abliuft - und damit Konflikte vertagt, anstatt sie 1&6st -,
muB8 verdeutlichen, daB die CDU in der Lage ist, sich stdndig zu
regenerieren. Deshalb meinen wir in der JA: Wir brauchen nicht

nur die bewdhrten Streiter, wir miissen auch den neuen Leuten Raum
geben.

(Beifall)
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Drittens. Die Stellvertreter brauchen klar umrissene Aufgaben,
damit sie sich nicht st&ndig ins Gehege kommen, damit sie in

ihren Positionen, auch als Stellvertreter, politische Arbeit
leisten und nicht nur Lorbeerkrdnze polieren und damit sie
schliefilich zu einer starken, schlagkréftigen Mannschaft zusammen-
wachsen kdnnen.

Letzter Punkt. Die Europawahlen miissen von der Gesamtpartei mit
der gleichen Entschlossenheit, der gleichen Kampfesf&higkeit ge-
filhrt werden wie alle anderen Wahlk&mpfe auch. SchluB mit der
Politik in Filzpantoffeln, SchluB mit der politischen Nabelschau.

Wir brauchen von Kiel aus ein Signal fiir einen neuen Anfang in der
Union um der Jugend, um der Zukunft willen.

(Beifall)

Dr.Bernhard Vogel, Tagungspr@sidium: Vielen Dank, Herr Mann.
Das Wort hat der Bundesvorsitzende des RCDS, Herr Eisel.
Nach ihm hat das Wort Herr G&hner.

Stephan Eisel: Sehr geehrter Tagungsprédsident! Liebe Partei-
freunde! Lassen Sie mich zundchst Helmut Kohl und dem Bundesvor-
stand flir die sehr gute Unterstlitzung der Arbeit des Rings Christ-
lich Demokratischer Studenten danken.

(Beifall)

Es war ndmlich Helmut Kohl an der Spitze zahlreicher prominenter
CbhU-Politiker, der sich in die Hochschulen getraut, der sich
dort kritischen Fragen gestellt hat und der Diskussion nicht
ausgewichen ist.

(Beifall)

Willy Brandt und Helmut Schmidt haben dem Wort kneifen alle Ehre
gemacht. Sie trauen sich nicht in die HGrs#le, sie trauen sich
nicht, mit den Studenten zu sprechen und zu diskutieren.

Was uns junge Leute vor allem bewegt, ist die Frage: Warum geben
nicht noch mehr junge Leute der CDU ihre Stimme? Lassen Sie mich
dazu aus der Sicht der Studenten drei Bemerkungen machen. Sie
mdgen daran, was der einen Million deutscher Studenten wichtig
ist, erkennen, was die Jugend heute bewegt und wo die CDU viel-
leicht noch ansetzen kann.

Erstens. Die CDU muB in der Hochschulpolitik konsequenter fir
Freiheit statt Sozialismus eintreten.

(Beifall)

Das heint, die Freiheit von Forschung und Lehre mufl gegen sozia-
listische Planungswut gesichert werden, das heift auch, die
Freiheit des Studiums muB gegen die Regelstudienzeiten mit Zwangs-
exmatrikulation gesichert werden. Die Regelstudienzeiten nehmen
uns Studenten fast jede Moglichkeit, im Ausland zu studieren. Sie
berauben uns der Eigenverantwortung fiir unser Studium. Sie legen
einen entscheidenden Abschnitt des Lebens junger Leute in die
Hd&nde der Blirokratie.

(Beifall)

Die Regelstudienzeiten mit Zwangsexmatrikulation sind das Sinn-
bild eines unndtigen Eingriffes eines iibermdchtigen Staates in
die Verantwortung des einzelnen. Das kann nur die Idee soziali-
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stischer Bildungsplaner sein. Die CDU darf da nicht mitspielen.
(Beifall)

Zweitens. Die Glaubwiirdigkeit der Union vor der jungen Genera-
tion muB noch mehr wachsen, muf noch besser werden. Wir sind
eine Partei, die schon auf Grund ihres Menschenbildes weit davon
entfernt ist zu glauben, sie sei unfehlbar. Der kommunistische
Lehrsatz "Die Partei hat immer recht'" ist uns Christdemokraten
zuwider. Aber es genligt eben nicht, im internen Kreis Fehler zu-
zugestehen. Die deutsche Jugend erwartet, dap Politiker, wenn
sie Fehler gemacht haben, dlese genauso &ffentlich zugeben, wie
sie begangen worden sind.

Lassen Sie mich das am Beispiel der Regelstudienzeiten noch ein-
mal deutlich sagen, weil gerade sie uns Studenten besonders be-
wegen. Wenn Bildungspolitiker in der CDU im internen Kreis zu-
geben, dafl die Voraussetzungen fiir die Entscheldung zur Regel-
studienzeit damals nicht gegeben waren und die Entscheidung

daher falsch war, dann geniligt es nicht, das nur im internen Kreis
zuzugeben, sondern das muf offen gesagt und die entsprechenden
Gesetze missen gedndert werden. Zeigen wir der Jugend, daB wir
bereit sind, auch aus eigenen Fehlern zu lernen; denn es war noch
nie eine Schwdche zuzugeben, daB man kliiger geworden ist.

(Beifall)

Drittens. Es genligt nicht, fiir die Jugend Politik zu machen,
sondern man muf mit der Jugend filir die Jugend Politik machen.
Wenn die CDU die Jugendpolitik als einen Schwerpunkt ihrer Arbeit
bezeichnet, dann miissen mehr junge Leute in Parteivorstdnde und
Parlamente gewdhlt werden. Es gibt auch hier genligend Talente;
man braucht sich nur umzuschauen.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich mit der Bitte schlieéeBen:
Lassen Sie die deutschen Studenten bitte nicht links liegen.

Sie haben das ndmlich nicht verdient. Trotz aller Umfragen, trotz
der Aktivitdten kommunistischer Splittergruppen: Die deutschen
Studenten sind nicht kommunistisch, sie sind demokratisch.

Tragen Sie bitte mit dazu bei, daB die deutschen Studenten ihren
Platz in der Volkspartei finden und behalten.

(Beifall)

Dr .Bernhard Vogel, Tagungsprédsidium: Vielen Dank, Herr Eisel.
Das Wort hat Herr Reinhard Gdhner vom Landesverband Westfalen-
Lippe. Ihm folgt Fritz Brickwedde.

Reinhard Gdhner: Herr Prédsident! Meine Damen und Herren! Auch
wenn dieser Parteitag zeitlich und Ortlich in einen Landtags-
wahlkampf hineinfdllt, kdnnen wir, glaube ich, nicht umhin,
einige kritische Anmerkungen auch zum Parteitag selbst zu machen.
Schon der Termin dieses Parteitages ist mir eigentlich unver-
stindlich. Worin bestand eigentlich die reale Notwendigkeit,
diesen Parteitag vorzuziehen, und warum, Herr Kohl, haben Sie
sich der Chance begeben, bei Threr Wiederwahl mehr als nur ein
gutes Ergebnis zu erzielen?

Die politischen Berichte des Vorsitzenden und des Generalsekre-
tdrs haben, wie ich glaube, einen entscheidenden Mangel der
Prdsidiumsarbeit in der Vergangenheit erkennen lassen, ndmlich
den Mangel, daB es im Prdsidium ganz offenbar keine Aufgabenver-
teilung gegeben hat. Wenn das richtig ist, was in jedem Orts-
vorstand selbstverstdndlich ist, nd@mlich daB man untereinander
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alle Aufgaben nur dann wirksam wahrnehmen kann, wenn man die
Aufgaben verteilt, so ist der aufgezeigte Mangel auf Bundesebene
nach meiner Auffassung skandalds. Ich glaube, daB es nicht nur
wegen der Aufgabenwahrnehmung wichtig ist, Aufgaben zu verteilen,
sondern gerade auch deshalb, weil es, wie Herr Geisfler hier und
auch schon vorher 8fters dargelegt hat, flir uns wichtig ist, die
Sachkompetenz an uns 2zu ziehen. Das erreichen wir aber nicht
allein durch Kongresse und Beschliisse, so wichtig diese auch
sind. wir k&nnen dies, wie ich meine, nur erreichen, wenn wir
unsere sachlichen Alternativen personalisieren. Es gehdrt dazu,
daf wir den Biirgern unsere sachlichen Alternativen in Personen
prédsentieren. Auch deshalb ist eine Aufgabenverteilung unver-
zichtbar.

Nach meiner Einschdtzung wdre es auch ein Gewlnn flir die gesamte
Partei, wenn das ganze Prdsidium wirklich politisch’ genutzt wird.
Ich verstehe beispielsweise nicht, warum wir als Partei nicht
die Kompetenz und das internationale Ansehen von Walther Leisler
Kiep auBenpolitisch nutzbar machen. Das wédre bel einer Aufgaben—
verteilung im Prédsidium nach meiner Auffassung effektiver mdg-
lich. Das, was der Partei und der Offentlichkeit vor wenigen
Wochen als Neuordnung der Fraktionsarbeit, als Leitungs- oder
Leistungsgremium dargestellt worden ist, war nach meiner Ein-
schdtzung unter diesem Gesichtspunkt leider auch eine Entt#u-
schung. Die hiler viel beschworene Mannschaft wird erst dann
effektiv werden kdnnen, wenn jeder auch weiB, welche Rolle er
eigentlich zu spielen hat. Selbsttore vermeidet man dadurch, daB
man die Spieler klar auf die Posten stellt, auf denen sie aktiv
seln sollen. Bevor das nicht geschieht, wird auch Teamgeist ge-
fdhrdet sein.

(Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprdsidium: vielen Dank, Herr Godhner.
Ich bIn, um MiBversté@ndnisse zu vermeiden, gebeten worden, darauf
hinzuweisen, daB der letzte Wahlparteltag der CDU - es war der
vorletzte Bundesparteitag - vor exakt zwei Jahren im M&rz 1977
stattgefunden hat.

Jetzt hat Herr Brickwedde aus dem Landesverband Niedersachsen
das Wort. Danach hat Herr Alexander von Bismarck das Wort.

Fritz Brickwedde: Meine lieben Freunde! Ich m8chte einiges zum
Thema "Jungwahler und CDU" sagen. Wir haben es 1976 nach langer
Vorbereitung vor allem durch den Hamburger und den Mannheimer
Parteitag geschafft, bei der Bundestagswahl mehr Jungw3@hler fiir
die CDU zu gewinnen, als es den Sozialdemokraten gelungen ist,
Dies war ein grofiartiges Ergebnis. Wenn wir das Ergebnis der
letzten Landtagswahlen betrachten, stellen wir fest, daB es uns
nicht gelungen ist, dieses Ergebnis zu halten oder gar auszu-
bauen. Liebe Freunde, ich meine, wir miissen uns dariiber im
klaren sein, daB die CDU/CSU nur dann eine absolute Mehrheit im
Bund erreichen kann, wenn es ihr gelingt, st8rkste Partei bei
den Jungwghlern zu sein. Es darf nicht so sein, da wir bei
dieser Wdhlergruppe nur Stimmenanteile zwischen 3o % und 40 %
fiir uns verbuchen kdnnen.

(Zustimmung)

Deswegen, so meine ich, miissen wir uns als Parteitag sehr ernst-
haft mit dieser Frage beschidftigen. Ich m8chte dazu folgendes
ausfiihren.
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Erstens: Die Jugendforschung zeigt uns, daB die Mehrzahl der
18-j&hrigen nicht links steht, daB sie aber nach einigen Jahren
offensichtlich dazu gebracht wird, links zu wihlen. Hler miissen
wir bei der Ursachenforschung ansetzen. Es ist zwar nicht so,
daB die Mehrzahl der 18~j&dhrigen links einzuordnen ist, wohl
aber steht die Mehrzahl der altgewordenen Jugendlichen in den
Jugendsendungen unserer Rundfunk- und Fernsehanstalten links und
manipuliert in dieser Richtung.

(Beifall)

Zweitens: Wir miissen uns als CDU mit der linken Pddagogik aus-
einandersetzen, die in den Schulen begonnen hat und deren Saat

in den letzten Jahren aufgegangen ist. Dies betrifft die Schule
ebenso wie die Jugendbildungsarbeit. Die linke Pddagogik hat
zwar sicherlich zu mehr Kritikfadhigkeit hingefilihrt; die Kehr-
seite der Medaille bei den Jugendlichen ist aber, daB neben
groBer Kritikfdhigkeit sehr viel Selbstmitleid und sehr viele
Aggressionen entstanden sind. Hler miissen wir bei der Auseinan-
dersetzung mit dieser sogenannten emanzipatorischen Pddagogik an-
setzen. Wir miissen ihr eine Pddagogik entgegensetzen, die die
Jugendlichen nicht nur zur Kritik, sondern auch zum Engagement,
zur Opferbereitschaft, zur Pflichterfiillung hinfiihrt und bewirkt,
daB die Jugendlichen sich auch noch fiir humane Ziele und fiir
Grundwerte unserer frelheitlichen Gesellschaft begeistern.

(Beifall)

Die CDU kann nur dann bestehen, wenn wir nicht nur bei den
materiellen Leistungen, sondern auch bel der Umsetzung unserer
Ideale Zeichen setzen. Ich m&chte an dieser Stelle ganz beson-
ders darauf hinweisen, daf die Aufnahme von 1 ooo Vietnamfliicht-
lingen in Niedersachsen durch Ernst Albrecht ein solches Signal
fiir junge W8hler gewesen ist. Hier miissen wir weitere MaBstdbe
setzen.

(Beifall)

Meine lieben Freunde, viele Jugendliche sehnen sich, wie ich
glaube, nach Orientierung, auch nach personeller Orientierung.
Sie fragen nach Vorbildern. Ich frage Sie: Was geben wir denn
den 18-jdhrigen fiir Vorbilder als Christliche Demokraten? Sagen
wir ihnen, Graf Stauffenberg sei ein Vorbild? Sagen wir ihnen,
Konrad Adenauer sei ein Vorbild? Was geben wir ihnen flir Vor-
bilder? Ich meine, wir stofien in der Geschichte der Christlichen
Demokraten auf hervorragende Persdnlichkeiten, die wir den
Jugendlichen darstellen miissen. Der christlich-demokratische
Beitrag zum Widerstand gegen den Nationalsozialismus, der
christlich-demokratische Beitrag zur Abwehr der Sowjetisierung
des zweiten Teils Deutschlands, der christlich-demokratische
Beitrag zum Wiederaufbau unserer Bundesrepublik, zu sozialen
Reformen, zur Versdhnung mit dem Judentum, zur VersShnung mit
Frankreich - all dies sind, wie ich glaube, Zeichen und Signale,
die wir darstellen k&nnen. Wir haben also Vorbilder und Ideale;
wir miissen sie den Jugendlichen nur nahebringen.

(Beifall)

Wenn Sie mit Jugendlichen {iber die nationale Frage Deutschlands
diskutieren, werden Sie wahrscheinlich hdufig die Erfahrung
machen, daB wir sofort in eine ganz seltsame Ecke gestellt
werden. Liebe Freunde, es ist uns bisher nicht gelungen, darzu-
stellen, daB die nationale Idee in Deutschland in der {iberwie-—
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genden Zelt unserer Geschichte gemeinsam mit der freiheitlichen,
der republikanischen Idee marschiert ist. Wir miissen es schaffen,
darzustellen, daB die schwarz-rot-goldenen Farben unserer
Bundesrepublik fiir jene freiheitliche, republikanische, gesamt-
deutsche und europdische Konzeption stehen, fiir die wir ein-
treten.

(Beifall)

Wundern wir uns aber nicht, wenn Jugendliche heute mit einem
Begriff wie "Hambacher Fest", bei dem damals 40 ooo junge Leute
fiir Deutschlands Freiheit und Europas Einheit demonstriert haben,
nichts anfangen k8nnen. Der Geschichtsunterricht in der Mehr-
zahl der Schulen ist miserabel. Wir als CDU miissen alles daran-—
setzen - zumindest dort, wo wir regieren; in Hessen gibt es eine
solche begriifenswerte Alternative auch aus der Opposition

heraus -, um dafiir zu sorgen, daB der Geschichtsunterricht aus-
gebaut wird, und zwar nicht nur an den Gymnasien, sondern auch
an den Haupt= und Realschulen.

(Beifall)

Wir tun uns in der Diskussion mit jungen Leuten iiber das Thema
"Verfassungsfeinde im Sffentlichen Dienst" deshalb so schwer,
weil grundlegende Geschichtskenntnisse fehlen. Wir haben in den
letzten Wochen gemeinsam die Fernsehserie "Holocaust" gesehen.
Den Jugendlichen ist dabei klargeworden, in was fir einer Zeit
ihre Vdter gelebt haben. Sie haben die furchtbaren Verbrechen
und Greuel der natlionalsozialistischen Herrscher vor Augen ge-
flihrt bekommen. Ich glaube, jedem Jugendlichen ist danach klar-
zumachen, daB wir keine Neonazis im Bffentlichen Dienst haben
wollen. Liebe Freunde, wir sollten uns dafiir einsetzen, das
jetzt auch "Archipel Gulag" von- Alexander Solschenizyn als Film
aufgefiihrt wird, weil wir den Jugendlichen dann klarmachen
k8nnen, daB auch Kommunisten nicht in den 8ffentlichen Dienst
hineingehdren.

An dieser Stelle mdchte ich ganz besonders Helmut Kohl Dank
sagen filir sein Engagement in der Sendung mit jungen Holl&ndern,
die flir Holland sicherlich nicht repr8sentativ waren,

(Beifall)

Er hat zu Recht deutlich gemacht: Der Nationalsozialismus und
der Kommunismus haben die Weimarer Republik gemeinsam zerstdrt.
Beide Ideologien haben ihre politische Unschuld verloren. Wir
kdnnen {iber diese beiden Ideclogien nicht mehr theoretisch-aka-
demisch diskutieren. Deswegen werden wir uns als Union - das
148t sich jungen Leuten in langeren Diskussionen klarmachen -
beharrlich daflir einsetzen und nicht opportunistisch davon ab-
weichen, daB Neo-Nazis und Kommunisten nicht in den &ffentlichen
Dienst unserer Republik hineinkommen.

(Beifall)

Wenn Sie mit Jugendlichen dariiber sprechen, wie sie iiber die CDU
denken, dann werden Sie, wie wir es in den letzten Monaten h&ufig
feststellen konnten, hdren: Warum streiten die sich eigentlich im
wesentlichen liber Personen und nicht um die Fragen, liber die wir
diskutieren? - Meine lieben Freunde, ist es nicht tatsH3chlich

so, daB wir in den letzten Monaten vielfach mehr ilber Personen
gesprochen haben als iiber unsere programmatischen Dinge, liber
unsere Verbesserungsvorschlége, liber unsere politischen Alterna-
tiven? Viele Jugendliche miissen doch den Eindruck gewinnen, daB

66



es in der CDU - es ist zwar nicht so, aber die Leute haben den .
Eindruck und sie miissen ihn haben - zu vielen Leuten um Macht und
EinfluB geht und nicht um Programme und Verwirklichung von Ver-
besserungsvorschldgen, um alternative L&sungen, um das Besser-
sein als die amtierende Regierung.

Wir miissen deutlicher machen, was wir anders machen wollen, z.B.
durch ein Familiengeld in der Familienpolitik; das ist eine
gute Alternative, die Jugendliche verstehen k&nnen.

(Beifall)

Wir miissen als Partei auf breiter Front den Dialog mit der

Jugend stdrker flihren. Wir sollten doch nicht erwarten, daB die
jungen Leute in unsere Versammlungen hineingehen. Gehen wir doch
in die Jugendzentren und diskutieren dort mit den jungen Leuten!

(Beifall)
Die erwarten doch, daB wir uns diesem Dialog stellen. Meine Freun-
de, wir haben ja auch die besseren Leute und die besseren Argu-
mente. Gehen wir doch hinein in die Jugendh8user und diskutieren
dort mit denen, die nie in eine politische Versammlung hineinzu-
bekommen sind!

(Beifall)

Wir sollten - das ist meine feste Uberzeugung - die Jugend- und
Familienpolitik in den Mittelpunkt unserer Wahlauseinandersetzung
des Jahres 1980 stellen. Familienbericht, Jugendbericht, elter-
liches Sorgerecht, Jugendhilferecht - Scheibchen um Scheibchen
kommen wir zu einer Umformung von Werten, die fiir uns alle ge-
meinsam verbindlich waren und sind, meine Freunde. Hier miissen
wir ansetzen und unser Konzept deutlich machen, das na@mlich lau-
tet: Starkung der Familie statt Verstaatlichung der Familie.

(Beifall)

Ich meine Stdrkung der Familie auch durch ein Familien-~ oder
Erziehungsgeld. Denn, meine Damen und Herren, wer sich einmal

mit gestrandeten, gestrauchelten und gescheiterten Jugendlichen,
mit jugendlichen Alkoholikern, mit Drogenabhdngigen, mit Leuten,
die in die Jugendreligionen gefliichtet sind, beschiftigt hat,

wird mir recht geben, wenn ich sage: Die Millionen, die wir aus-.
geben, um diese Jugendlichen wiedereinzugliedern - wenn wir dies
Uberhaupt schaffen -, sollten wir lieber rechtzeitig filir die Fa-
milie investieren; dann wirken sie sich langfristig positiver aus.

(Beifall)

Ich meine, wir sollten im ndchsten Jahr eine Volksbewegung

fir die Familie organisieren und mit unseren Vorschligen, mit
unserem Familiengeld in die Offensive gehen. Ich glaube, wir
kodnnen es schaffen, deutlich zu machen: Das Gliick der jungen
Menschen liegt in intakten Familien. - Gehen wir in die Offen-
sivel

(Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprédsidium: Vielen Dank, Herr Brick-
wedde. Das Wort geht jetzt an Alexander von Bismarck aus dem
Landesverband von Schleswig-Holstein. Nach ihm spricht Ernst
Albrecht. Herr von Bismarck, bitte!

Alexander von Bismarck: Herr Prdsident! Msine Damen und Herren!
Wir haben heute hier wieder einen Rechenschaftsbericht unseres
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Vorsitzenden gehdrt. Darin war viel von Solidaritdt unserer
Partei die Rede. Ich bin der Meinung - dies habe ich auf dem
letzten Deutschlandtag der Jungen Unlion in Berlin deutlich ge-
macht -, daB das Wort "Solidarit&dt" in unserer Partei miSSbraucht
wird: Solidarit&t zu unserem Bundesvorsitzenden Helmut Kohl, da-
mit die CDU stark ist; Solidaritdt zu unserem Landesvorsitzenden
der CDU in Schleswig-Holstein, Gerhard Stoltenberg, damit wir
die Wahlen in Schleswig~Holstein gewinnen. Solidaritdt hier

vor einer Wahl und Solidaritd@t dort vor einer Wahl.

Wir betreiben Politik fast ausschlieBlich flir die Solidarit&t.
Leider betreiben wir Politik kaum mehr aus Uberzeuqung. Es ist
traurig, daB wir dabei immer nur die n8chste Wahl im Auge haben.
Wann darf man in dieser Partei eigentlich offen auf Parteitagen
iber Probleme reden? Wahlen haben wir jedes Jahr. Und es wird
jedesmal gegen die wichtigste Begabung der Solidaritdt in unse-
rer Partei, wie Sie es in Ihrem Rechenschaftsbericht heute mor-
gen nannten, Herr Dr. Kohl, verstoBen. Als junger Mensch in die-
ser Partei bin ich jedenfalls z. B. Herrn Biedenkopf sehr dank-
bar, daB er, auch wenn er aus Ihrer Sicht, Herr Dr. Kohl, gegen
die Solidaritdt der Partei verstoBen hat, durch sein Memorandum
neue Ideen in unsere Partei hineingetragen hat.

(Beifall)

Wir sollten es in unserer Partei als etwas Positives verbuchen,
daB wir Persdnlichkeiten haben, die dies konnen und auch den Mut
haben, dies in der Partei vorzutragen.

Meine Damen und Herren, ein fiihrender CDU-Politiker hat einmal
den sozialistischen Solidaritdtsbegriff folgendermaBen umschrie-
ben:

"Der sozialistische Solidaritdtsbeqriff stellt sich

dar als der Anspruch des Kollektivs an den einzelnen,
sich dem Kampfverband oder der Klasse - beides ist von
der ideologischen Ausrichtung her gesehen dasselbe -
unterzuordnen, bis der angestrebte gemeinsame Erfolg
erzielt ist. Diese Unterordnung, die der voriibergehen-
den Aufopferung der Individualitdt des einzelnen gleich-
kommt, wird mit dem Zweck der Verwirklichung des gemein-
samen Ziels legitimiert. Aus der Bestimmung sozialisti-
scher Solidaritdt als der Solidaritdt des Klassen-
kampfes folgt, daB sie nicht auf die Verwirklichung in-
dividueller Gestaltungsmdglichkeiten, sondern auf eine
zentralistisch konziplerte Unterordnung ausgerichtet
ist. Ein Kampfverband kann sich die Selbstdndigkeit des
einzelnen auf die Dauer des Kampfes nicht leisten."

So also der sozialistische Solidaritdtsbegriff.

Meine Damen und Herren, mein Verstdndnis von Politik und Solidari-
tdt ist, daB man erst dann solidarisch kd@mpfen kann, wenn man

iiber neue Vorschldge spricht und sich iiber den gemeinsamen Kurs
und Weg unterhdlt und im klaren ist. Ich bin der Meinung, daB

das unser Verst@ndnis von Politik und Solidaritdt ist.

Ich rege an: Der Bundesvorstand sollte einmal iberlegen, wie es
einem einfachen Deleglerten ermdglicht werden kdnnte, auch ein-
mal etwas Kritisches zu sagen, ohne daf man gleich die strafen-
den Blicke der Fihrungsspitze auf sich splirt.

(Beifall)
AbschlieBénd mdchte ich kurz auf eine Sache zu sprechen kommen,
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die mich als einen Vertreter der jlingeren Generation bewegt hat.
Die Partei CDU hat es verstanden, den Hetzkampagnen der Linken
gegeniiber Karl Carstens zu widerstehen. Die CDU hat es geschafft
- das mdchte ich hier auch einmal positiv anmerken -, einen auf-
rechten Demokraten gegen alle Verleumdungen zu schiitzen.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, ich habe diese Haltung der CDU aber bei
dem Kesseltreiben auf Hans Filbinger leider vermint.

(Beifall)
Ich glaube, es wiirde uns, der CDU, gut anstehen -~ dies sage ich
bewuBt als einer der jlingsten Delegierten auf diesem Parteitag,
stellvertretend flr viele junge Menschen, die nicht an so einem
Parteitag teilnehmen k&énnen -, wenn wir Hans Filbinger bei der
bevorstehenden Wahl zum stellvertretenden Bundesvorsitzenden
ein gutes Ergebnis g#ben.

(Beifall)

Dies sind wir - so meine ich - ihm als einem langjdhrigen
Kd@mpfer flir unsere Demokratie schuldig.

(Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprdsidium: Danke schdn, Herr von
Bismarck. - Das Wort geht jetzt an Ernst Albrecht und nach ihm
an Elmar Brock.

Dr. Ernst Albrecht: Herr Prdsident! Meine sehr vereshrten Damen
und Herren! Liebe Freunde! Ich habe mich in dieser Diskussion
zu Wort gemeldet, weil ich glaube, es ist wichtig, daB wir in
der richtigen Weise an diesem Sonntag miteinander sprechen.

Ich will es gleich vorweq sagen: Ich meine, meine Vorredner,
ganz gleich, wie sie sich akzentuiert haben, haben recht gehabt,
die Probleme, die uns doch bewegen, tatsdchlich anzusprechen.
Wir gewinnen nichts als Partel, wenn wir die Probleme unter den
Teppich kehren.

(Beifall)

Ich meine allerdings auch, daf viel davon abhdngt, in welcher
Weise wir die Probleme ansprechen, die uns bewegen. Was mich
angeht, so halte ich lberhaupt nichts davon, den Blick auf die
Vergangenheit zu richten. Das einzige, was uns in dieser Situa-
tion helfen kann, ist, daB wir mit dem Blick auf die Zukunft
das diskutieren, was uns in den letzten Wochen bewegt hat.

Sagen wir doch deutlich: Es steht oder stand zumindest nicht
immer zum Besten mit der Union - hier miissen wir diesmal spe-
zifischer sagen: mit der Christlich Demokratischen Union. Wir
haben manches miteinander auszumachen gehabt.

Ich will die Sorgen, die uns betreffen, gern offen ansprechen.
Da ist das Stichwort der Filihrungsdiskussion. Wenn ich sage
"Pliihrungsdiskussion"”, so meine ich mit "Flihrung" nicht nur
Helmut Kohl, sondern die gesamte Mannschaft, die Heiner GeiBler
hier genannt hat. Da meine ich alle Ministerpré@sidenten, alle
Landesvorsitzenden, alle Mitglieder unseres Prd@sidiums. Sie
alle sind die Fiihrung dieser Union. Sie alle miissen sich fragen
lassen, wie es um die Filihrung unserer Urion bestellt ist.

(Beifall)
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Ich sage das absichtlich so, um mich selber hier in keinem Fal-
le auszulassen. Wir alle miissen als Flihrung wissen, daB in den
letzten Wochen zuerst die Unruhe und dann der Ingrimm unserer
Basis gewachsen ist, daB unsere Leute drauflien im Lande gesagt
haben: wir sind ja viel besser als die da oben; macht doch end-
lich mal das flir die Union, was wir selber tun, dann liuft das
schon!

(Beifall)

In der Tat missen wir sehen, wie wir es in Zukunft besser
machen.

Die Fithruhgsfrage - lassen Sie mich auch das sagen - ist nicht
die Frage unseres ersten Mannes. Natlirlich ist das ein wichti-
ges Problem - jch will auch einige Worte dazu sagen -, aber es
ist nicht unser einziges Problem. Ich mSchte zwei Bemerkungen
dazu machen, die wir vielleicht beherzigen sollten.

Erste Bemerkung: Wen immer wir als unseren ersten Mann heraus-~
stellen - Kurt Georg Kiesinger hat uns daran erinnert -, ob es
Rainer Barzel ist, ob es Helmut Kohl ist, ob es eines Tages ein
anderer sein wird, wen immer wir als ersten Mann herausstellen,
in dem Augenblick, wo er unser erster Mann ist, wird er die ge-
samten Pfeile auf sich ziehen, wird der politische Gegner, un-
terstiitzt von einem groBien Teil unserer Medien, alles daran-
setzen, ihn Stiick flir Stlick wieder 2zu demontieren. Das ist noc-
mal. Das konnen wir nicht verhindern. Aber entscheidend ist,
daB wir nicht Vorschub leisten zu diesem Spiel, daB wir nicht
selber mitmachen.

{(Lebhafter Beifall)

Die zweite Bemerkung: Im politischen Leben gibt es, wenn man
den Ablauf der Jahre und Monate nimmt, Erfolge und MiBerfolge
fiir eine Partei. Es ist sicherlich schwierig, die Zurechnung
der Erfolge und der MiBerfolge auf einzelne Personen vorzuneh-
men, Aber dies darf ich doch wohl in Ihrer aller Namen sagen:
So kann es doch nicht laufen, daB die MiBerfolge der Christlich
Demokratischen Union allein auf das Konto Helmut Kohl gebucht
werden und die Erfolge der Christlich Demokratischen Union auf
andere Konten gehen, z.B. auf die der Landesvorsitzenden und
der Ministerpré&sidenten.

(Beifall)

Und so schwierig auch die Zurechnung ist, es gibt zumindest
auch Tatsachen. Es gibt die Tatsache, daB wir, die Christlich
Demokratische Unicn mit der Christlich Sozialen Union zusammen,
in der Summe aller Wahlen zu den Landtagen und zum Bundestag
die absolute Mehrheit in Deutschland erreicht haben - zum er-
stenmal in der Geschichte dieser Bundesrepublik Deutschland.

(Beifall)

Das driickt sich dann darin aus, daB wir zum erstenmal in der
Bundesversammlung die absolute Mehrheit haben..Ich mdchte nur
daran erinnern, daB wir in diesen vier Jahren, in denen wir in
der Summe aller Wahlen in Deutschland zum erstenmal die absolu-
te Mehrheit erreicht haben, einen Bundesvorsitzenden gehabt ha-~
ben, der Helmut Kohl hieB. Er ist verantwortlich gewesen flr
diese vier Jahre, die fir die Union erfolgreich waren,

(Beifall)
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Aber, meine Freunde, das eigentliche Problem ist, so wie ich es
sehe, nicht dieses. Das eigentliche Problem ist, wie wir die
Gesamtheit unserer Spitzenpolitiker so formieren miissen, daB
sie eine maximale Durchschlagskraft erreichen kdnnen. Dies ist
uns wie wir alle wissen, in den letzten Monaten, in den letzten
Jahren nicht gelungen. Hierzu ist ja erfreulicherweise heute
schon einiges gesagt worden.

Wir haben - und wir konnen stolz darauf sein - eine groBe An-
zahl von Sprechern zu den verschiedenen Sachgebieten. Wir sind
so reich an Talenten, daR dieser Reichtum ein Problem flir uns
geworden ist. Was wir nach meiner Meinung jetzt schaffen missen,
ist, nach diesem Parteitag klar herauszustellen, wer eigentlich
fiir die AuBenpolitik mit Autoritdt fiir die Christlich Demokra-
tische Union sprechen kann, wer fir die Wirtschaftspolitik, wer
flir die Innenpolitik. Dies sind unbequeme Personalentscheidun-
gen - ich gebe es ja zu =, aber sie sind nach meiner Uberzeu-
gung fundamental wichtig. Wenn wir das klargestellt haben,
brauchen unsere vielen Sprecher nicht mehr im Wettbewerb zu-
einander - jeder auf seinem Felde - zu turnen, sondern dann
welB man ganz genau: dieser geht voran, und wir alle helfen ihm.
Dann kommt pl&tzlich eine Formation in das Ganze hinein, und
man wird dann sehen, welche Schlagkraft und StoBkraft hinter
dieser Union steht.

(Beifall)

Ich sage das mit um so grdBerer Uberzeugung - damit auch das
klar ist -, weil ich selber keinerlei Ambition habe, Sprecher
auf irgendeinem Fachgebiet dieser Art zu. sein. Ich m&chte nur,
daB es Sprecher gibt, die fiir uns alle zusammen mit Autoritdt
sprechen k&nnen.

(Beifall)

Das zweite Problem ist der Zweifel, ob wir die Wende herbeifiih-
ren kénnen. Hier darf ich doch etwas zu Niedersachsen und viel-
leicht zu mir selber sagen. Sie werden sich erinnern, daB ich
vor -zwei Jahren auf dem Bundesparteitag eine Ansprache gehalten
habe. Sie werden sich erinnern, daB ich unsere Koalition mit
der FDP verteidigt habe. Ich gehdre ja weiB Gott nicht zu denen,
die von Anfang an gesagt haben: es gibt nur die absolute Mehr-
heit und nichts als die absolute Mehrheit, sondern ich habe
mich damals daflir ausgesprochen, zweigleisig zu fahren, den Ver-
such zu machen, mit den Freien Demokraten in ein neues Verhdlt-
nis zu kommen - was uns nicht daran hindern sollte, um die ab-
solute Mehrheit zu k&mpfen. In Niedersachsen haben wir im Ubri-
gen genau das getarn: Wir haben eine Koalitionsabsprache getrof-
fen und gleichzeitig um die Mehrheit gek&mpft. Und die Mehrheit
ist uns von den Widhlern gegeben worden, und wir sind dankbar
dafiir, daB wir sie erhalten haben.

(Beifall)

Jetzt macht sich so etwas wie ein Geflihl breit, wir kdnnten das
nicht schaffen. Lassen Sie mich vom niedersdchsischen Stand-
punkt aus nur dieses sagen: In allen Bundestagswahlen dieser Re-
publik haben wir als Christlich Demokratische Union in Nieder-
sachsen schlechter abgeschnitten als in Deutschland insgesamt.
Aber dies heiBSt doch im UmkehrschluB: Wenn wir in Niedersachsen
die absolute Mehrheit erreichen konnten, kdnnen wir allemal in
Deutschland die absolute Mehrheit erreichen,

(Beifall)
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und dann heifBt dies doch, daB es keine Wdhlerschichten gibt, die
uns verschlossen, die uns prinzipiell nicht zugdnglich wéren.
Auch meine ich, dafi uns die Zeit entgegenkommt.

Insofern haben diejenigen recht, die uns zur Geduld gemahnt ha-
ben. Anfang der 70er Jahre war das anders. Da ging eine sozia-
listische Welle iiber unser Land hin. Aber sehr bald haben die
Menschen gemerkt, was das bedeutete:Inflation, Arbeitslosigkeit,
Enttduschung und eine stdndig weiter ausufernde Staatstdtigkeit,
die sich in alle Lebensbereiche des Menschen erstreckte. Dies

hat einen Umschwung gebracht. Ich glaube, wir tduschen uns nicht,
wenn wir sagen, daf unsere Vorstellung vom richtigen Leben immer
mehr Menschen, Millionen von Menschen in Deutschland als richtig
empfinden. Ich glaube sogar, daB es nicht Ubertrieben ist, zu
sagen, wir spliren eine Sehnsucht in vielen Menschen, insbesondere
in der jungen Generation, nach geistig tiefer fundierten nicht
kollektivistischen Lebensformen. Das ist unsere Chance, meine
Freunde. Solange dieses erreicht wird, daB die Menschen in tiefer
fundierter nicht kollektivistischen Lebensformen leben, solange
haben wir auch unsere Chance, die Mehrheit in Deutschland zu
erreichen.

(Beifall)

Deshalb darf ich abschlieffen und sagen, wie ich mir den weiteren
Weg der Union vorstelle. Wir haben trotz der unglinstigen Vorbe-
dingungen die absolute Mehrheit in Rheinland-Pfalz bewahren kon-
nen., Wir haben in Berlin noch einmal einen Schritt nach vorn tun
konnen und unsere Position als stdrkste Partei gefestigt. Wir
miissen auf diesem Parteitag eines erreichen, daB n&mlich all das,
was unter uns unausgesprochen ist, nun herauskommt, daB wir eine
Reinigung der Atmosphdre bewirken, daB wir durch unsere Wahl
klarmachen, wer fiir die n&achsten zweil Jahre unser erster Mann ist,
und daB wir dann darangehen, die Mannschaft zu bilden, von der
hier schon mehrfach die Rede gewesen ist. Wenn wir das geschafft
haben, werden wir Karl Carstens zum Bundespr&sidenten w&hlen, und
dann wird symbolisch deutlich werden fiir die Gesamtheit der Be-
vSlkerung, daBl die Union in den letzten vier Jahren die Mehrheit
in Deutschland gehabt hat. Dann gehen wir in die Europawahl hin-
ein, und wenn wir auch die noch bestanden haben, dann ist unser
Schiff wieder in voller Fahrt, und dann werden sich viele im
Lande wundern, was diese Union zu leisten vermag, wenn sie erst
einmal in volle Fahrt gekommen ist. Ich glaube, daB Kiel flir die
Union eine Chance ist, und ich mdchte, daB wir diese Chance
nutzen.

(Anhaltender Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprédsidium: Vielen Dank, Herr Albrecht.
Das Wort geht jetzt an Herrn Elmar Brok von der Jungen Union,
Landesverband Westfalen-Lippe. - Bitte, Herr Brok.

Elmar Brok: Herr Prdsident! Meine Damen und Herren! Liebe Partei-
freunde! Ich muB geradezu Herrn Kiesinger und Herrn Albrecht
dankbar sein, daB sie das Wort ergriffen haben, damit hier nicht
der Eindruck entsteht, das sel ein Deutschlandtag der Jungen
Union, weil so viele junge Leute hier das Wort nehmen. Ich glaube,
das ist auch ein Beitrag zu dem, was ich sagen m&chte. Ich mdch-
te ndmlich daflir werben, daB wir verstdrkt, was wir in Ludwigs-
hafen begonnen haben, wieder sachpolitisch, inhaltlich, aber

auch kontrovers miteinander diskutieren und nicht Dinge verschwei-
gen oder nicht bereit sind, Dinge offen miteinander zu diskutie-
ren.
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Die Einigkeitcappelle, die an uns gerichtet worden sind, modchte
ich in dem Sinne unterstreichen, daB in der Tat die personalpo-
litischen Querelen ein Ende haben miissen und daB wir uns daran
nicht aufhalten sollen. Solche Einigkeitsappelle dlirfen aber na-
tirlich nicht bedeuten, daB dadurch die Sachdebatte behindert
wird. Kontroverse Aussagen in sachpolitischen Gegensdtzen brin-
gen Bewegung, bringen Entwicklung, bringen ein Spiegelbild der
Probleme, die in unserem Lande bestehen. Wenn uns dieses nicht
gelingt, dann wird das entstehen, was Herr GeiBler und Herr Kohl
in ihren Reden zum Ausdruck gebracht haben, daB8 wir eine Losld-
sung der jungen Generation vom Staat haben, daB sich die junge
Generation in den privaten Winkel zuriickzieht, daB sie alterna-
tive Lebensformen, denen wir uns nicht anschlieBen k&nnen, nach-
hdngt, daB sie eine Flucht in Jugendreligionen oder Drogen unter-
nimmt oder daf sie in die Rebellion hineingeht. Ich meine, daB

es dabei nicht darum geht, ein paar Prozente aus einem neuen
Jungwdhlerschub zu gewinnen, sondern daB es sich langfristig ent-
scheidet, ob unsere freiheitliche Wirtschafts-, Gesellschafts-
und Staatsordnung in unserem Lande mehrheitsfdhig ist. Wenn wir
die junge Generation nicht durch eine Bewegungsf@higkeit und Dis-
kussionsfdhigkeit der Partei Uberzeugen kd&nnen, wird auf

Dauer auch die Mehrheitsfdhigkeit der Freiheit unseres Landes in
der jungen Generation nicht mehr vorhanden sein. Deswegen soll-
ten wir dieses Bekenntnis zur Offenheit durch offene Diskussion
zum Ausdruck bringen.

Weiterhin meine ich, daB wir deutlich machen miissen, daB wir die
Diskussionsfdhigkeit der kontroversen Dinge in Verbindung mit

den Wahlen nicht als schddlich ansehen, Im Gegenteil, wenn wir
deutlich machen, daB wir kontrovers in der Sache diskutieren k&n-
nen, ist das nicht schddlich flr die wWahlen, sondern positiv,
weill es die Lebendigkeit dieser Partei zum Ausdruck bringt. Wei-
ter kann man damit deutlich machen, daB wir damit, daB wir in der
Sache kontrovers diskutieren kdnnen, im Grunde doch nicht ausein-
ander liegen, wie Ludwigshafen bewiesen hat. DaB die SPD auf Par-
teitagen auseinanderfdllt, liegt doch nicht daran, daB sie kon-
trovers diskutiert, sondern daB grundsdtzliche Unterschiede be-
stehen. Deswegen brauchen wir vor einer kontroversen Diskussion
bei uns keine Angst zu haben, weil dieses Problem in der Christ-
lich Demokratischen Union nicht besteht.

Das bedeutet weiterhin, daB wir dies auf diesem Parteitag natlir-
lich durch konkrete Antrdge deutlich machen, daf8 wir morgen bei
den Europa-Antrdgen beweisen, daB wir diskutieren k&nnen und
auch Vorlagen des Bundesvorstandes im Rahmen einer Diskussion
noch verdndern kodnnen, daB wir deutlich machen, daB wir den An-
trag der Jungen Union zum Thema Verfassungsfeinde nicht unter
den Teppich kehren mit Blickrichtung auf die Wahlen, sondern daB
wir in der Diskussion versuchen, ein niitzliches Ergebnis zustande
zu bringen. Wir miissen feststellen, daB wir in vielen Bereichen
Probleme haben, weil wir diese Diskussion auf einem Bundespar-
teitag nicht gefiihrt haben. Deswegen handeln wir ja teilweise in
den Ldndern unterschiedlich. LaBt uns deswegen hier entscheiden,
um eine gemeinsame endgiiltige Position in dieser Frage zu ge-
winnen.

Dieses gilt auf zuklinftigen Parteitagen fiir viele andere Berei-
che, die die Junge Union interessieren: Wehrdienstverweigerung,
Fragen des Umweltschutzes, der Kernenergie, Fragen der Verschul-
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dung auf Kosten der nadchsten Generation. Das sind doch Probleme,
in denen wir bisher als Partei nicht die entsprechende Sprache
gesprochen haben., Hier ist von Herrn Kohl von der Politsprache
gesprochen worden. In der jungen Generation ist der Eindruck ent-
standen, daB wir keinen Zugang mehr zu ihr haben. Es geht darum,
daB wir in den grunds&tzlichen Zlielen fest bleiben, daB wir uns
aber in Fragen des Verfahrens, in der Form unserer Argumente,
der jungen Generation wieder ndhern. Es geht doch nicht darum,
daB wir unsere Rechtgldubigkeit durch Totschlagargumente in die
junge Generation hineintragen, sondern daB wir auf die Gedanken
der jungen Generation eingehen, um wieder den Bezug zu ihr zu
finden, Ich meine, hier miissen wir noch einiges unternehmen.

Das gleiche gilt fiir das Ausland., Die Entwicklungen im Ausland ge-
gen die Bundesrepublik Deutschland hdngen doch indirekt genau mit
diesen Fragen zusammen, daB wir es aus unserer Sprache und Politik
heraus meines Erachtens den Linken bisher zu einfach gemacht ha-
ben, und zwar deutschen Linken, die Bundesrepublik Deutschland im
Ausland zu verleumden, um auf diese Weise eine Bastion einer frei-
heitlichen Staats- und Wirtschaftsordnung in Europa zugrunde zu
richten. Das ist doch die politische Strategie, die dahintersteckt.
Das war doch die politische Strategie, die in der Fernsehsendung
aus den Niederlanden dahinterstand, indem letztlich deutsche Lin-
ke diese Gruppierung munitioniert haben gegen die Bundesrepublik
Deutschland. FlUr diese Bereiche sollten wir ein Alternativpro-
gramm entwickeln.

Ich meine also, nicht schimpfen liber eine Entwicklung hilft hier
etwas, wir sollten vielmehr durch sachlichen Gegenbeweis zeigen,
daB der Weg anders filihren kann. Ich meine, daB wir dazu einen
Beitrag leisten k&nnen.

(Beifall)

Dr. Bernhard Vogel. Tagungsprdsidium: Vielen Dank, Herr Brok.

Meine Damen und Herren, es liegen noch zahlreiche Wortmeldungen
vor. Ich bin aber gebeten worden, die Aussprache flir einen kurzen
Augenblick zu unterbrechen, weil einer unserer G8ste nur heute an-
wesend sein kann und weil er jetzt auf unseren Wunsch hin das

Wort nehmen soll. Ich erteile das Wort zu einem GruBwort dem stell-
vertretenden Vorsitzenden der Osterreichischen Volkspartei, un-—
serem Freund Dr. Herbert Kohlmaier. - Bitte, Herr Dr. Kohlmaier.

(Beifall)

Dr. Herbert Kohlmaier: Herr Vorsitzender! Liebe Freunde von der
Christlich Demokratischen Union Deutschlands! Es ist mir eine
Ehre und Freude, und ich danke fiir die Riicksichtnahme, daB Sie
mir ‘in dieser auch fiir mich so interessanten Debatte Raum ge-—
geben haben, daB ich Ihnen die herzlichen GriiBe Ihrer Schwester-
partei, der Osterreichischen Volkspartei {iberbringen kann.

(Beifall)

Unser Bundesparteiobmann, Herr Dr. Taus, kann leider nicht kom-
men, weil wir sechs Wochen vor einer entscheidenden National-
ratswahl stehen und der Wahlkampf in vollem Gange ist. Das ist
auch der Grund dafiir, daB ich morgen wieder in Wien sein muB.

Wir befinden uns damit in einer schwerwiegenden Auseinanderset-~
zung, und ich nehme an, daB es Sie ein wenig interessieren
wird, wie die Dinge bei uns laufen. Heute, meine sehr verehrten
Freunde, kann man sagen, daf die Illusionen von 1969, als die
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Sozialisten in Osterreich die Regierung iibernommen haben, zu-
sammengebrochen sind. Die Sozialisten haben in Osterreich in
einem unvorstellbaren AusmaB abgewirtschaftet. Die Defizite

im Staatshaushalt sind von 7 Milliarden 1971 auf 52 Milliarden
im letzten Jabr angestiegen, und die Staatsverschludung stieg
von 73 Milliarden auf iiber 230 Milliarden Schilling. Bedenken-
los wurde das Produkt friiherer Sparsamkeit verwirtschaftet und
wurde ein Vorgriff auf den Wohlstand kommender Generationen
unternommen.

Zunehmend, meine Damen und Herren, halten sich die Sozlalisten
in Osterreich nicht mehr an politische Programme, sondern set-
zen die Wdhler ganz einfach unter Druck. Seit Jahren wird der
Bevdlkerung eingehdmmert, daB die Vollbeschidftigung ein Produkt
der Regierungspolitik ist. In letzter Zeit wurde bedenkenlos
behauptet, daB der soziale Friede gefdhrdet sei, wenn die So-
zialisten nicht weiter die absolute Mehrheit in Osterreich ha-
ben.

Hinter diesen geradezu hysterisch formulierten Angstparolen
steht nach unserer Befiirchtung der Versuch, entweder eine Wie-
derholung der Mehrheit zu erzwingen oder aber notfalls eine so-
genannte sozialliberale Koalition nach deutschem Muster zu bil-
den. Der Sozialistische Bundeskanzler Dr. Kreisky hat bereits
in den letzten Tagen offen zu verstehen gegeben, daf ihm eine
Unterstiitzung wenigstens eines Teiles der Freiheitlichen Par-
tei, vor allem des freiheitlichen Fraktionsvorsitzenden Peter,
der im Amt verblieben ist, geniigen wiirde.

Sie verstehen daher, wie wir ké&mpfen miissen. Wir kdnnen diese
Pl&ne nur durchkreuzen, wenn wir stark sind. Die Meinungsfor-
schung signalisiert uns mit hoher Wahrscheinlichkeit einen

Verlust der Sozialistischen Partei Osterreichs, aber die Erhe-
bungsziffern schwanken. Es gibt sechs Wochen vor der Wahl eine
groBe Zahl von Unentschlossenen. Einzelne Erhebungen geben uns
sogar die Hoffnung, daB wir die Mehrheit erreichen kdnnen.

Meine Damen und Hzarren, gerade Sie k&nnen sich vorstellen, daB
uns die Aussicht auf eine Opposition gegeniiber einer sogenann-
ten sozialliberalen Koalition nicht gerade mit Freude erfiillen
wirde. Auf der anderen Seite bin ich davon ilberzeugt, daB wir
auch eine solche schwierige Phase in der Entwicklung unserer
Partei durchstehen wiirden, wie auch Sie - wovon ich ilberzeugt
bin - diese Phase durchstehen., Wir haben uns schon in der jet-
zigen Zeit der Opposition programmatisch und organisatorisch
erneuert.

Ich m8chte noch etwas hinzufligen, weil wir die Erfahrung ge-
macht haben, daB wir immer dann schwach waren, wenn wir inner-
parteiliche Konflikte und Diskussionen hatten, Seit lé&ngerer
Zeit ist es uns gelungen, gegeniiber der Offentlichkeit auch in
schwierigen Fragen - denken Sie daran, daB es bei uns ja eine
Volksabstimmung Uber die Kernenergienutzung gab - absolut
einig und geschlossen aufzutreten, wihrend die Sozialisten in
unserem Lande immer stirker uneinig sind. Das erfiillt uns mit
Optimismus.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich m3chte mir nicht an-
maBen, vom kleinen Osterreich Schliisse auf eine grdBere Umwelt
zu ziehen, aber ich bin davon iberzeugt, daB die Idee der
christlichen Demokratie in einer Zeit, in der die Frage nach
der Sinnerflillung des Lebens von materialistischen und hedoni-

75



stischen Ideologien insbesondere gegeniiber der Jugend nicht be-
antwortet werden kann, gerade wieder auf dem Vormarsch ist.

Meine Damen und Herren, Europa braucht nach unserer Auffassung
eine selbstbewuBte und kdmpferische christliche Demokratie, die
in einer Gemeinschaft mit den konservativen Parteien GroBSbritan-
niens und Nordeuropas die Herausforderung der Linkskrdfte in
dieser Zeit annimmt. Wir haben in der Vergangenheit immer wie-
der bewiesen, daB wir Osterreicher auch als Blirger eines kleinen
neutralen Staates unseren Beitrag dazu leisten k&nnen. Vor al-
lem im Blick auf die Zeit, in der ich Vizeprisident der Union
der Christdemokraten war, mdchte ich die auBerordentlich gute
Zusammenarbeit mit der CDU hervorheben.

Meine Damen und Herren, die Osterreichische Volkspartei mit

Dr. Taus, an der Spitze, der die Prédsidentschaft der Euro#i-
schen Demokratischen Union ilibernommen hat, verbindet mit der
Bereitschaft zu kommender Zusammenarbeit die Bitte, daB Sie bei
Ihrer Arbeit fiir das Europa von morgen nicht jene als zweit-
rangig betrachten, die wegen ihrer staatsrechtlichen und histo-
rischen Situation nicht Vollmitglieder der Gemeinschaft sein k&n-
nen. Als Osterreicher darf ich Sie bitten und ersuchen, die
Grenzen der europdischen Einigung nicht zu eng zu ziehen, wie
wir ja auch immer wieder bedenken milssen, daB Europa nicht an
der Mauer und nicht am Eisernen Vorhang endet.

(Beifall)

Sehen wir unsere Parteien wie unsere V3lker als Nachbarn und
Freunde, die den anderen ein Beispiel dafiir geben kdnnen, wie
man nach bitteren Erfahrungen der Vergangenheit mit Kraft und
Zuversicht in die Zukunft schreiten kann.

In diesem Sinne wiinsche ich namens der Osterreichischen Volks-
partei den Beratungen dieses Parteitages und Ihrer kommenden
Arbeit, der kommenden Arbeit der christlichen Demokratie in der
Bundesrepublik, von Herzen viel Erfolg.

(Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungspr&sidium: Lieber Herr Dr. Kohlmaier,
der Parteitag bedankt sich fiir Ihr Kommen und fir Ihre Worte.

Er griiBt mit Ihnen den Leiter des Politischen Biros der ovp,
Herrn Nationalrat Dr. Herbert Steinbauer, und dankt auch ihm
dafiir, daB er heute unser Gast ist.

(Beifall)

Verehrter Herr Dr. Kohlmaier, nehmen Sie bitte, wenn Sie nach
Osterreich, nach Wien zuriickkehren, mit, daB die Christlich
Demokratische Union Deutschlands an Threr Seite steht und Ihnen
vollen Erfolg fiir Ihren Wahlkampf und flir den Wahltag wiinscht.

(Beifall)

Ich nehme die Gelegenheit wahr, den Leiter des Biiros fiir aus-
widrtige Beziehungen der Konservativen Partel GroBbritanniens,
Mr. Walker, sehr herzlich willkommen zu heiBen. Er ist heute
gekommen; morgen wird sich die britische Delegation noch wesent-
lich erweitern. Herzlich willkommen, Mr. Walkerl!

(Beifall)

Wir setzen die Aussprache liber die Berichte fort. Das Wort hat
jetzt Herr Dr. Wolfgang Kirsch vom Landesverband Rheinland.
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Dr. Wolfgang Kirsch: Herr Prdsident! Meine Damen und Herren!
Lassen Sie mich zum Rechenschaftsbericht unseres Vorsitzenden
einige Anmerkungen machen. Dann, wenn wir die ndchste Bundestags-
wahl gewinnen wollen - und wir wissen, daB wir dabei auf die
Stimmen angewiesen sind, die wir auf uns, auf die Union ver-
einigen kdnnen -, miissen wir, so meine ich, von den drei Grund-
elementen, die Helmut Kohl richtig genannt hat, die die Basis
unserer Politik sind, nd8mlich vom christlich-sozialen, vom
konservativen und vom liberalen Element, das liberale Element
noch stdrker in den Vordergrund schieben, als wir das in der
Vergangenheit gemacht haben. Ich meine, daB wir es nur in diesem
Bereich schaffen kdnnen, neue W&hlergruppen aufzutun und flir die
Union zu gewinnen., Lassen Sie mich daflir zwel Beispiele nennen.

Helmut Kohl hat hier unter Ihrem Applaus gesagt, daB es fiir die
Frauen selbstverstindlich eine freie Entscheidung ist, ob sie

im Beruf oder in der Familie arbeiten wollen. Ich meine, das ist
eine Selbstverstindlichkeit.

‘Das Problem, um das es den jungen Frauen geht, ist, daB dann,
wenn sie zundchst einen Beruf ausiiben und sich dann entscheiden,
eine Familie zu haben, Kinder zu haben, ihre Entfernung vom

Beruf sehr groB wird und sie, wenn sie im Alter von 30 oder 35
Jahren sehen, daB sie wieder beruflich t&tig werden sollen, nicht
mehr in die Position hineingehen k&nnen, die sie zuvor hatten.

Hier ist die Union aufgerufen, die Voraussétzungen dafiir zu
schaffen, daB iber die groBartige Initiative des Familiengeldes
hinaus Arbeitsplétze zur Verfligung gestellt werden, die genau
diesen Frauen helfen und ihnen die Mdglichkeit geben, so aufzu-
leben, wie das fiir Mdnner selbstverstdndlich ist, die ihnen die
M8glichkeit geben, beruflich tdtig zu werden, auch wenn sie vor-
her Kinder bekommen haben.

Ich glaube, daB dies ein Weg ist,auf dem wir weiter gehen miissen,
als wir es ih der Vergangenheit getan haben.

Ich mdchte ein Zweites sagen. Wir miissen die Neue Soziale Frage,
die in dieser Form zu abstrakt ist, auf Einzelfeldern umsetzen.

Die Union muB sich stdrker z.B. um Behinderte bemlihen. Wir miissen
“in diesen Bereich hineingehen, wenn wir unser Programm zur Neuen
Sozialen Frage ernst nehmen wollen. Es verstéht uns niemand, wenn -
wir nur von der Neuen Sozialen Frage sprechen, aber nicht in Ein-
zelfdllen deutlich machen, worum es uns eigentlich dabei geht.

Ich mdchte ein Wort an die Mitglieder unseres Bundesvorstandes,
insbesondere des Présidiums, richten. Ich m&chte den Damen und
Herren einmal an Hand eines Beispiels darstellen, wie es ist,

wenn in unseren Orts- und Kreisverbdnden sachpolitische, aber . -
auch personelle Probleme auftauchen. Dann ist es so, daB man

sich zusammensetzt, gemeinsam ein Bier trinkt und sagt: das miissen
wir so und so oder anders machen. Aber es ist dort nicht so, meine
Damen und Herren, daB irgendeiner ein Memorandum schreibt, es in
die Welt hinausschickt und sich dann wundert, daB es dariiber Ar-
ger gibt. So, meine ich, darf man miteinander nicht diskutieren.
Das sollte man einmal deutlich machen. An der Basis der Parteil
wird es auch nicht so gemacht.

(Beifall)

Ich habe Angst davor, daB wir heute mit groBer Mehrheit einen
Bundesvorsitzenden wdhlen und in einer Woche wieder Interviews
in der Zeitung finden, in denen ein Stellvertreter wieder sagt:
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Dieses hat mir nicht gefallen, das hat in der Rede von Helmut
Kohl gefehlt, und einen Kanzlerkandidaten haben wir auch nicht,
weil es dieses Amt nicht gibt. Ich meine, wenn wir heute Helmut
Kohl wdhlen, dann muB auch klar sein, daB Helmut Kohl die Nummer
eins der CDU und nichts anderes ist, und zwar ohne Wenn und Aber,

(Beifall)

Wenn ein stellvertretender Parteivorsitzender der Meinung ist, daB
Helmut Kohl nicht die Nummer eins ist und daB er besser ist als
Helmut Kohl, dann soll er heute auf diesem Parteitag hingehen

und gegen Helmut Kohl kandidieren. Das ist der einzige Weg, um
Offenheit in diese Partei hineinzubekommen.

(Beifall)

Ich sage ein Weiteres, und ich spreche hier nicht nur filir mich.
Ich wdhle heute Helmut Kohl nicht deshalb, weil es, wie einige
meinen, keinen Besseren oder keine Alternative gebe, sondern ich
sage Ihnen ganz offen: Ich wdhle Helmut Kohl, weil mir seine Per-
son, seine Pers&nlichkeit und seine Politik passen. Er bringt

die Union vorwdrts. Ich habe Vertrauen zu ihm, und deshalb gebe
ich meine Stimme Helmut Kohl.

(Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprdsidium: vielen Dank, Herr Kirsch!
Das Wort geht jetzt an Frau Dr. Laurien.

Frau Dr. Hanna-Renate Laurien: Herr Prdsident! Meine Damen und
Herren! Ich mdchte nur das tun, was heute hier gefordert wurde,
ndmlich nicht lber Personen reden, sondern zwel Punkte aus dem
Bericht unseres Bundesvorsitzenden zur Sache aufnehmen: Stich-
wort Jugend und Stichwort Frau.

Ich mdchte zum Stichwort Jugend sagen, meine Damen und Herren:
Lassen Sie uns nicht beim Nein zum Sozialismus stehenbleiben,
sondern das Ja unserer Konzeption verdeutlichen. Nagelprobe:
10. Pflichtschul jahr flir alle. Weil wir das ablehnen, wird uns
vorgeworfen, das sei ein Nein zur Bildung. Nein, das ist ein Ja
zur Vielfdltigkeit und Verschiedenartigkeit des Menschen, weil
die Union der Meinung ist, daB nicht nur die Schule bildet, son-
dern daB Schule und Betrieb einen gemeinsamen Bildungsauftrag
vollziehen kdnnen.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, der Jugend ihre Chance zu geben, ist aber
mehr, als ihr einen Ausbildungs- oder Arbeitsplatz zur Verfligung
zu stellen. Ich mdchte hier ganz deutlich sagen, da8 wir als
Union auf der Linie unseres Grundsatzprogramms noch mehr als bis-
her klarmachen miissen, daB Grundsatziiberzeugung und Einzelent-
scheidung zusammengehSren. Es ist nicht so, daf Grundsatzpro-
gramme etwas flir Spinner und reale Politik etwas flir Macher 1st,

(Beifall)

sondern das, was ich in Fl&chennutzungsplédnen, in der Familien-
politik, in der Altstadtsanierung, in der Bildungspolitik vertre-
te, hat sehr viel mit Grundentscheidungen zu tun. Nach meiner
Uberzeugung miissen wir verdeutlichen, daB nur eine Partei, die
{iber dieser Wirklichkeit eine andere Wirklichkeit, n&dmlich die
Verantwortung vor Gott anerkennt, vor Ideologiezielen geschiitzt
ist.

(Beifall)
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Dieses Setzen von MaBstidben und dieses Einbauen des Rechts auf
Unterschiedlichkeit miissen auch in unserem Verstindnis von Mann
und Frau gelten. - Ich erlaube mir {ibrigens die Zwischenbemer-
kung: auch die Grippebazillen sind in Rheinland-Pfalz CDU-freund-
lich, denn uns hat es alle erst nach der Wahl erwischt.

Noch einmal zum Thema Mann und Frau: Ist eigentlich der Bevdlke-
rung bewuBt, daB Hans Katzers ArbeitsfOrderungsgesetz damals die
Entscheidungsfreiheit filir die Frau gestdrkt hat und daB es SPD
und FDP waren, die die Gleichrangigkeit der Frau in dieser F&rde-
rung beiseite geschoben haben?

Ich mdchte diesen Parteitag benutzen, um noch einen Punkt in die-
sem Zusammenhang hervorheben zu diirfen. Wir wollen die Wahlfrei-
heit der Frau; aber wir miissen deshalb die Riickkehrmdglichkeit
der Frau, die Kinder erzogen hat und aus dem Beruf ausgeschieden
ist, in ihren spdteren Jahren konkret verwirklichen. Ein klitze-
kleines Beispiel. 32 Jahre ist das HOchstalter fiir die Verbeam-
tung im normalen Dienst. Warum setzen wir uns nicht dafir ein,
daB eine Mutter, die Kinder erzogen hat und die nach ihrem PaB

40 Jahre alt ist, diese Zeit angerechnet bekommt, dann dienstlich
erst 29 Jahre alt ist und ohne Ausnahme verbeamtet werden kann?

(Beifall)

Meine Damen und Herren, in diesem Sinne mdchte ich, ohne hier
etwa in Personen-oder Sachfragen einzugreifen, diesen Bundes-
parteitag bitten, in den Entscheidungen zu den verschiedensten
Antrdgen und bei den Wahlen die Belange der Frau zu sehen.

Lassen Sie mich, so unpassend es manchem von Ihnen auch vorkommen
mag, theologisch schlieBen. Zur Zeit Jesu Christi hat ein Rabbiner
die Schopfungsgeschichte interpretiert. Er hat damals gesagt: Die
Frau ist nicht aus dem Kopf des Mannes gemacht, damit sie nicht
iber ihn herrsche, sie ist nicht aus seinen FiiBen gemacht, damit
einer dem anderen Partner sei. Das muB auch die Linie der Union
sein.

(Beifall)

Peter Lorenz, Tagungsprédsidium: Vielen Dank, Hanna-Renate Laurien!
Das Wort hat jetzt Herr Christian Wulff aus Niedersachsen.

Christian Wulff: Meine Damen und Herren, ich mdchte die Gelegen-
heit nutzen und mich im Namen der Schiilerunion fiir die Unterstiit-
zung in den letzten zwei Jahren insbesondere beim Bundesvorsitzen~
den, aber auch beim Generalsekretdr sowie dem gesamten Bundes-
vorstand und Prédsidium herzlich bedanken, weil wir gerade in die-
sen Monaten gesplirt haben, daB wir auf Unterstlitzung angewiesen
sind. Wenn Sie die Zeitungen verfolgt haben, werden Sie wissen,
daB die Jungsozialisten vor wenigen Wochen wieder nichts besse-
res zu tun hatten, als zu beschlieBen, nicht mit der Schiilerunion,
sondern mit der Sozialistischen Deutschen Arbeiterjugend - das ist
die DKP-Jugendorganisation - zusammenzuarbeiten. Ich glaube, hier-
durch wird offenkundig, daB die Volksfrontblindnisse, die wir seit
Jahren von den Hochschulen her kennen, nun auch an den Schulen
fortgesetzt werden, wo Jungsozialisten, die Jugendorganisationen
der SPD, mit der DKP zusammenarbeiten und Schiilervertretungsgre-
mien zu Profilierungsforen neurotischer sozialistischer Schiiler-
funktiondre umfunktionieren. Ich glaube, daB wir von daher ge-
sehen auf eine breite Unterstiitzung angewiesen sind.

79



Ich darf mich auch bei all denen bedanken, die in den Kreisen,
Bezirken und in den Landesverbdnden die Schiilerunion unterstiitzen.
Ich mdchte ihnen zusagen, daB selbstverstdndlich fiir Schiiler und
fiir die Schiilerunion die Union der Biindnispartner ist und bleibt,
und zwar aus innerer Uberzeugung.

Ich mdchte allerdings auch zwel persdnliche Anliegen vorbringen,
und zwar meine ich erstens, daB wir uns als Union - das sage ich
hier als Schiiler - auf den eigentlichen Bildungsauftrag der Schu-
le und auf die Schulwirklichkeit zuriickbesinnen miiBten. Was die
Schulwirklichkeit derzeit auszeichnet, sind Dinge wie uniiberseh-
bare Schulkomplexe, daraus resultierende lange Schulwege, unzu-
mutbare Transportbedingungen vor allem im ldndlichen Raum, Be-
dingungen, die um Grunde genommen mit der allgemeinen Lage einher-
gehen, daB heute ein Schiiller in den seltensten Fdllen einen
8-Stunden-Tag und niemals eine 45-Stunden-Woche hat.

Man muB dies auch einmal im Zusammenhang mit der derzeitigen
8ffentlichen Diskussion liber die Arbeitszeitverkiirzung sehen.

(Zustimmung)

Das AusmaB der physischen und psychischen Belastung wird von
der Schule oftmals vernachldssigt. Dies liegt vor allem daran,
daB Bildungsideologen -~ insbesondere von der SPD und der FDP -
inhaltliche und organisatorische Verdnderungen nur unter dem
Aspek® der ideologischen Grundsubstanz gesehen haben, ohne zu
berilicksichtigen, was hier mit den Schiilern und riickwirkend dann
auch mit den Eltern und den Familien passiert.

(Zustimmung)

Ich glaube, daB wir heute eine Riickbesinnung auf den eigentli-
chen Auftrag der Schule, auf das, was Bildung, was Schule be-
zwecken soll, vornehmen sollten. Die Schule muB doch mehr sein
als eine Institution, in der in additiver Weise Einzelwissen
aufeinandergetiirmt wird und Fachidioten geschaffen werdenr., Wenn
wir heute sagen, wir als Union wollen verantwortungsbewuBte,
kritische und mindige Staatsbiirger, dann miissen wir damit in
der Schule anfangen. Bisher kdnnen verfassungsfeindliche Kréfte
massiv von auBen auf Schiiler einwirken, ohne daB die Schule
auch nur dern Ansatz eines Versuchs unternimmt, k&@mpferischen,
streitbaren und selbstbewuBiten Politikunterricht zu vermitteln.

Ich glaube, daB in diesem Zusammenhang auch das Engagement de-
mokratischer Schiilerorganisationen wie der Schiilerunion von der
Union in den einzelnen L&ndern - zumindest da, wo die Union an
der Regierung ist - unterstiitzt werden sollte. Der Bildungsauf-
trag der Schule muB wieder auf eine wirkliche Werterziehung ab-
zielen, und zur Werterziehung - das wurde auch von Herrn
Kiesinger angesprochen - gehdrt auch emotionale Erziehung, Er-
ziehung zu Herz und Verstand. Wissen allein geniigt da nicht.

(Zustimmung)

Oftmals wird heute in der Schule eben nicht mehr zu Grundwerten
erzogen, zur grofien Idee der Menschenrechte, der Freiheit, der
Solidarit&t, der Gerechtigkeit, sondern als oberste Maxime gilt
die Kritik. Kritik ist sicherlich notwendig, aber wenn das
darauf hinauglduft, alles, jedes und auch die Gesellschaft
selbst gdnzlich in Frage zu stellen, dann werden Schiiler verun-
sichert statt geleitet, dann fehlt jegliche Bindung. Dies ist
genau der falsche antiautorit@re Ansatz der Erziehungsp&ddago-~
gik, der beinhaltet - um es salopp auszudriicken -: mach's wie
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Du willst. Dieses "mach's wie Du willst" ist nicht Freiheit,
sondern 1st der verzicht auf das Angebot von Uberzeugung, und
gerade Uberzeugung zu vermitteln ist in der jetzigen Zeit ober-
ste Pflicht und Aufgabe der Union. Es geht etwa um die Uberzeu-
gung in Fragen der Grundwerte, in Fragen unserer Gesellschafts-
ordnung. Der Einsatz flir unsere Ordnung muB auch bei Schiilern
wieder populdrer gemacht werden. Dabei sollte man auch auf die
Jugend héren. Man muB ihr das Gefiihl geben, daB nicht die be-
sonders progressiv sind, die diese Gesellschaft verdammen, son-
dern die, die aktiv und engagiert an dieser Gesellschaft mitar-
beiten.

(Beifall)

Peter Lorenz, Tagungsprdsidium: Wir danken Herrn Wulff, dem Bun-
desvorsitzenden der Schiillerunion. Das Wort hat Kurt Biedenkopf.

Prof. Dr. Kurt H. Biedenkopf: Herr Pra@sident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Liebe Freunde! Unsere Partei steht vor
einer Zeit der Bewdhrung. In vier Wochen entscheidet sich in
Schleswig~Holstein, ob Qualitdt und Leistung, freiheitliche Po-
litik und politische Fihrung durch Gerhard Stoltenberg den Sieg
davontragen werden gegen Mittelm&Bigkeit und Ignoranz, soziali-
stische Systemverdnderung und ideologisch verbr&mte Unf&hig-
keit, denen eine Bundesregierung zur Seite springt, die das Wohl
des Landes Schleswig-Holstein nicht achtet, die Erhaltung der
eigenen Macht dagegen fiir entscheidend h&lt.

(Beifall)

In zehn Wochen steht unsere freiheitliche Alternative flir
Europa auf dem Priifstand demokratischer Wahl. In sechs Monaten
wdhlt die Bevdlkerung in Bremen, In zw8lf Monaten entscheidet
sich in Baden-Wiirttemberqg die Zukunft der Regierung Lothar
Spdth, die einen hervorragenden Start hatte und wir in Nord-
rhein-Westfalen w&hlen im bev8lkerungsreichsten Land der Bundes-—
republik eine neue Landesreaierung. Wir stellen damit. zusammen
mit den Landtagswahlen im Saarland, die Weichen fiir die Bundes-
tagswahlen in 18 Monaten. Mit ihnen wird das Schicksal unseres
politischen Auftrags im freien Deutschland entschieden. Die
Verantwortung, die wir damit tragen, ist groB. Wir tragen sie
fir die Zukunft unserer politischen Aufgabe, fiir die Sicherung
der Freiheit in unserem Land, fir die Hoffnung auf Freiheit im
anderen Teil Deutschlands und flir die Zukunft der Freiheit in
Europa.

Diesgr Verantwortung dient unsere Partei und dienen damit wir
alle. Dieser Verantwortung wollen wir uns stellen im Vertrauen
auf die Gliltigkeit unserer Idee, durch unseren Mut zur Wahrheit,
durch unsere Bereitschaft zur st@ndigen Erneuerung, durch unse-
re Entschlossenheit zum politischen Kampf und durch unsere un-
erschiitterliche Solidaritdt zu unserem politischen Auftrag:
Freiheit, Gerechtigkeit, Solidaritdt und Fieden.

Hier in Kiel stellen wir die Weichen fiir diese Zeit. Diese Zelt
kann eine Zeit des Erfolges werden., Sie muB eine Zeit der be-
sonderen Anstrengungen und der Bereitschaft zum Wagnis sein.

Ein Wort zum Wagnis, In den letzten Jahren stellen wir fest,
daB die Wihler in der Bundesrepublik Deutschland sich nach der
Bindung von SPD und FDP, die sich als stabil und kaum auflds-
bar erweist, immer stdrker in der Mitte einpendeln und die
Trennungsllnie zwischen Mehrheit und Minderheit schméler wird.
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SPD und FDP sind deshalb erstarrt. Sie sind zu wirklichen po-
litischen Handlungen nicht mehr f&hig, weil jede neue Initia-
tive - so glauben sie - ihnen die Macht rauben kdnnte. Und so
opfern sie die Zukunft des Landes fiir die Erhaltung ihrer Macht.

Dies ist unsere Chance. Es ist die grdBRte Chance, die wir ha-
ben, deutlich zu machen, daB wir nicht erstarren vor jedem
kleinen Sonderinteresse, welches uns androht, uns 5000 oder

10 000 Wdhler zu entziehen, wenn wir eine bestimmte, auch un-
bequeme Entscheidung treffen. Unsere Partei - darauf hat
Heiner GeiBler hingewiesen - ist nicht mit groBen michtigen Be-
sitzstdnden untrennbar verbunden. Diese Chance zu nutzen ist
unser Auftrag.

Die Partei hat unter Helmut Kohl und Heiner GeiBler groBartig
gearbeitet. Wenn wir Diskussionen {iber unsere Anstrengungen
fiihren, dann fiihren wir - das darf ich hier mit aller Klarheit
feststellen - diese Diskussionen liber den besten Weg zu einem
richtigen Ziel mit den Ménnern, die wir gewdhlt haben.

(Beifall)

Grofle Anstrengungen werden von uns verlangt., Seit Diisseldorf,
seit dem letzten Wahlparteitag, ist der politische Kampf nicht
leichter geworden. Auf der Bundesebene bldst uns der Wind ins
Gesicht. In den Landtagswahlen haben wir uns gut geschlagen,
aber wir sind hinter den Ergebnissen der Landtagswahlen vor
vier Jahren zurlickgeblieben. Sicher fanden diese Wahlen damals
unter besonders giinstigen Bedingungen statt. Aber wir miissen
eben ungewShnlich gut sein, wenn wir gewinnen wollen. Der Zugang
zu den Jungwd@hlern ist schwieriger geworden. Die Bedeutung und
der Umfang unseres Vorsprungs im Bereich der Sachkompetenz ist
bei uns selbst noch nicht eindeutig entschieden. Eine Kl&rung
ist notwendig, und sie wird in den Filihrungsgremien erfolgen.

Probleme dieser Art festzustellen ist weder defdtistisch noch
parteischiddigend.

(Beifall)

DaB, wir trotz Schwierigkeiten erfolgreich k&dmpfen kdnnen, haben
gerade Bernhard Vogel und Richard von Weizsdcker bewiesen, und
Gerd Stoltenberg und die CDU Schleswig-Holsteins werden es in

einem Monat erneut beweisen.
(Beifall)

Schwierigkeiten und Probleme auf dem Weg zum Erfolg festzu-
stellen ist unverzichtbar; es ist die unerldBliche Vorausset-
zung fUr die richtigen strategischen Antworten auf schwierige
strategische Fragen. Unsere Strategie und Politik werden um so
erfolgreicher sein, je niichterner und sachlicher wir unsere
Lage priifen.

Wir sehen die politische Landschaft um uns herum nicht schon
deshalb mit der Brille des politischen Gegners, weil wir neben
den Chancen auch die Schwierigkeiten beschreiben, die sich uns
entgegenstellen. Die Landkarte taugt nichts, wenn sie die Hin-
dernisse nicht mit beschreibt, die sich uns auf unserem Weg zum
Erfolg entgegenstellen kdnnten. Mut zur Wahrheit und Kraft zum
Erkennen der Wirklichkeit sind unsere besten Ratgeber. Unsere
Mitglieder und Anh@nger werden an den Erfolg unseres Kampfes
nur glauben, wenn sie auch an unsere Beurteilung der Lage glau-
ben kdnnen. Die Welt um uns fragt nicht danach, was wir uns zu-
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trauen. Sie setzt die MaBstdbe filir das, was wir uns zutrauen
miissen, wenn der Erfolg uns gehdren soll.

An diese Mafist3be zu erinnern, daraus Konsequenzen zu ziehen,

mag unbequem sein. Aber es geh&rt auch zur Pfilicht der politi-
schen Fiihrung, unbequem zu sein. Solange ich der Fithrung in
unserer Partel zugehbBre, werde ich auch diese Pflicht wahrnehmen,
denn auch sie gehdrt zur Solidarité&t.

(Beifall)

Ich bin Ernst Albrecht sehr dankbar, daB er festgestellt hat,
man diirfe die Probleme nicht unter den Teppich kehren. Auch ich
habe unter Solidaritdt nie einen Teppich verstanden, unter den
man unbequeme Probleme kehrt. Solidaritdt heift fiir mich: mehr
als allem anderen dem politischen Auftrag zu dienen und ver-
pflichtet zu sein, dem wir uns alle verpflichtet haben. Aus
dieser Verpflichtung folgt alles weitere.

Unsere Sache, meine Freunde, ist gut. Wir haben ein Grundsatz-
programm formuliert. Wir werden es in Politik umsetzen. Wir
werden unserer Sache damit Profil geben und zugleich ihre Kraft
beweisen.

Fiinf Punkte dazu kurz.

Erstens: Die Energiekrise stellt die Marktwirtschaft auf den
Priifstand. Die Marktwirtschaft muB sich gegen die Versuchung
durchsetzen, den Staat an die Stelle freier Biirger zu stellen,
sobald die Last der Verantwortung wdchst, die mit Freiheit ver-
bunden ist.

Zweitens: Die Sozilalpolitik stodst finanziell an die Grenzen der
Leistungsbereitschaft der Gemeinschaft. Der Auftrag der
Mannheimer Erkl&@rung, innerhalb der &ffentlichen Haushalte neue
Dringlichkeiten anzuerkennen und iliberholte Prioritdten abzu-
bauen, muB eingeldst werden.

Der Familienlastenausgleich ist hier die wichtigste Aufgabe. Er
ist die dritte Dimension des Generationenvertrages - so haben
wir das in Ludwigshafen entschieden - und damit das unverzicht-
bare Gegenstiick zur Sozialversicherung. Auch seine finanziellen
Dimensionen miissen dieser Bedeutung entsprechen. Darin sind wir
uns einig.

Aber Politik heiBt nicht fordern, sondern gestalten. Gestalten
heiBt hier, die Bereiche zu nennen, in denen die Prioritdten
frilherer Jahre {iberholt sind. Diese Entscheidung miissen wir
noch treffen. Ein Staat jedenfalls, der Kapitalinvestitionen
der Privathaushalte f&rdert, ohne nach der Leistungsf&higkeit
der Privathaushalte zu fragen, und der die Lasten der Humanin-
vestitionen der Familie aufblirdet - wiederum ohne nach ihrer
Leistungsfdhigkeit zu fragen -, ist nicht nur materialistisch,
sondern ohne Zukunft., Er baut H#user fiir Menschen, die nicht
geboren werden.

(Beifall)

Drittens: Die Wachstumsraten werden geringer, die Verteilungs-
spielrdume werden kleiner. Die organisierten Verteilungskon-
flikte werden heftiger. Gewerkschaften und Unternehmen stehen
vor schwierigen Aufgaben. Wir miissen sie politisch dabei beglei-
ten.

Auch hier wachsen die Anspriiche an die staatlichen Haushalte.
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Das Parlament als Vertreter des Volksouverdns war in der Ver-
gangenheit gewohnt, dessen Winsche zu erfiillen. Jetzt mufB der
Souverdn durch das Parlament sich selbst eln Neln sagen. Die
Demokratie muf sich bewdhren, indem sie glaubwiirdig bleibt.

Viertens: Unser Land widchst in neue Aufgaben und neue Verantwor-
tungen. Wir miisserf sie freiheitlich und im Sinne unserer natio-
nalen Interessen gestalten. AuBenpolitik und AuBenwirtschafts-
politik werden die Bundestagswahlen 1980 wesentlich mitentschei-
den. Wir miissen uns rechtzeltig darauf vorbereiten.

Flinfténs: Wir kd@mpfen in Schulen und Universitdten um die gei-
stige Zukunft des Landes. Die Lénder sind Sachwalter dieser Auf-
gabe. Darin liegt die zentrale Bedeutung der Landtagswahlen.
Unsere Geschichte wieder zu gewlnnen, gehdrt zur Sicherung unse-
rer geistigen Zukunft., Mit der Geschichte geben wir unseren
Vorfahren und ihren Erfahrungen in unserer Demokratie eine poli-
tische Stimme.

Die Herausforderungen sind formuliert. Uber die Strategien, .sie
zu bestehen, werden wir reden. Vorschldge dazu sind gemacht.
Sie miissen gewogen werden. :

Wir sind, meine Freunde, eine politische Partei. Dies ist nicht
nur ein Pcivileg; es ist auch elne Verantwortung: eine Verant-
wortung zur politischen Flihrung. Dies verlangt von uns - so

habe ich vor zweil Jahren in Diisseldorf in meinem letzten Ab-
schluBbericht als Generalsekretdr unter dem Beilfall des Partei-
tages festgestellt -, daB wir uns immer wieder fragen nach der
Leistungsfdhigkelt unserer Partei, nach der Wirksamkeit ihrer
Entscheidungsprozesse und nach unserer Fdhigkeit, neue Aufgaben
anzupacken und Antworten zu finden. Die Formulierung politischer
Antworten auf neue Fragen und die .Entscheidung politischer
Konflikte kdnnen - so habe ich festgestellt - nicht mehr vor-
wiegend hinter verschlossenen Tiiren stattfinden. Dies heist
nicht, daf man nichts in geschlossenen Gremien diskutieren darf.
Aber ich widerspreche der Auffassung, daB es nicht m8glich sein
kann, solche Diskussionen vorzubereiten. Unsere Verantwortung
ist zu grof3, als daBl man nur .aus dem Handgelenk, aus dem Augen-
blick in einem Gremium entscheiden k&nnte.

(Beifall)

Dies gilt, meine Freunde, damals wie heute. Wir sind eine offene
lebende Partei. Wir haben eine Filihrungsgruppe, die sich der
Sache verpflichtet wel und die untereinander sehr viel mehr in
Einheit zusammensteht, als es oft nach auBien den Eindruck hat.

Wir sind eine offene Partel. Darin liegt unsere St3rke, darin
liegt unsere Kraft zur Uberzeugung. Mit beidem wird unsere
Politik erfolgreich sein: in Schleswig-Holstein, in Nordrhein-
Westfalen und in der Bundestagswahl. -~ Glilick auf!

(Anhaltender lebhafter Beifall)

Peter Lorenz, Tagungsprédsidium: Meine lieben Freunde, wir danken
Kurt Biedenkopf.

Bevor ich das Wort weiter erteile, lassen Sie mich folgendes
mitteilen: Zu den Ihnen vorliegenden Kandidatenvorschlidgen fir
die Wahl des Bundesvorstandes sind bis 15.00 Uhr keine weiteren
Vorschlidge fiir die Wahl der stellvertretenden Vorsitzenden und
die Wahl der weiteren Mitglieder des Bundesvorstandes einge-
gangen. Ich gehe also davon aus, daB keine weiteren Vorschlidge
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als die Ihnen bereits vorliegenden gemacht werden. Damit kann
die Organisationsleitung mit dem Druck der Stimmzettel beginnen.

Die Landesgeschaftsflihrer werden gebeten, ab 17.co0 Uhr die
Stimmzettel flir die Wahl der stellvertretenden Vorsitzenden und
fir die Wahl der weiteren Mitglieder des Bundesvorstandes im
Bliro der Organisationsleitung abzuholen und an ihre Deleglerten
auszugeben. :

Das Wort hat jetzt Matthias Wissmann, dann Dr. Miinch aus
Niedersachsen.

Matthias Wissmann: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren!
Liebe Freunde! Ich m8chte zundchst einmal all den Présidiumsmit-
gliedern herzlich danken, die sich hier offen zu ihren Vorstel-
lungen bekannt haben und dle damit deutlich gemacht haben, daB
dieser Parteltag ein Forum offener Diskussion ist. Deswegen ge-
statten Sle, daB ich hier aus der Sicht der Jungen Union einige
Anmerkungen zum Thema "Junge Generation" und zum Thema "Union™"
mache.

Bei dem Thema 'Union'" m&chte ich allerdings diejenigen, die
vielleicht anderes erwarten, enttduschen. Ich werde nicht in
einer riickwdrtsblickenden personalbezogenen Weise, sondern in
einer vorwidrtsblickenden sachbezogenen Weise diskutieren.

(Beifall)

Ich mBchte zundchst auf Kurt Bledenkopf eingehen - dies gilt
aber auch fiir alle anderen auf diesem Parteitag - und sagen:
Unbequem sein in der Sache ist, glaube ich, unsere Pflicht, weil
nur dann die Partei vorankommt. Ich meine sogar, daB wir gele-
gentlich ein Defizit in der Sachdiskussion haben.

Nur haben wir - und das sage ich wiederum an alle — ein Uberman
einer Verknilipfung von Sach- und Personaldiskussion. Die Trennung
von beiden Dingen ist die Aufgabe um der Glaubwlirdigkeit der
Union in der Zukunft willen.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, ein zweites! Ich bin flir kontroverse
Sachauseinandersetzung in Freundschaft und fiir eine dann folgen-
de Entscheidung. Ich fand es groflartig, daB die Fraktion sich
zur Konzeption des Familiengeldes durchgerungen hat.

Aber deswegen - das ist wiederum an alle gerichtet - miissen wir
doch jetzt daflir sorgen, daB die Konzeption des Familiengeldes
den Menschen drauBen, den jungen Familien klargemacht wird, denen
die noch kritische Fragen stellen. Wir sollten also keine Bei-
trige dazu leisten, daB unser eigenes Konzept in Frage gestellt
wird, sondern wir sollten mit soliden Finanzierungsvorschldgen
und mit einer offensiven Sachargumentation zur Glaubwiirdigkeit
unserer Familienalternative beitragen.

(Beifall)

Lassen Sie mich einen dritten Punkt ganz offen ansprechen, der
mir auf Grund von Diskussionen mit vielen jungen und dlteren
Parteimitgliedern bewuBt geworden ist. Neben dem Problem der
Solidaritidt, das heute oft angesprochen wurde, haben wir es,
glaube ich, bel diesem Parteitag trotz aller Diskussionsbheitridge
vor allem mit dem Problem einer sehr weit verbreiteten Resig-
nation zu tun. Ich weiB nicht, wie Sie es beurteilen, aber mein
Eindruck, auch aus der relativ kurzen Erfahrung eines relativ
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jungen Wahlkreisabgeordneten, ist: Die Resignation kommt nicht
von der Basis, sondern die Resignation rilhrt aus einer seit
zweieinhalb Jahren gefiihrten Strategiediskussion mit der Unter-
stellung her, wir hdtten nicht die Voraussetzungen, um 1980 die
absolute Mehrheit zu erringen. Liebe Freunde, lassen Sie es mich
offen sagen: Eine Partei, die den Eindruck erweckt - und er ent-
steht immer wieder in der Offentlichkeit -, sie wiirde sich selbst
und ihre Anhdnger schon auf 1984 vertrdsten und lieBe die ndchste
wahl im Grunde genommen aus, hdtte ihren politischen Flihrungs-
anspruch verloren.

Im Blick auf diesen Punkt und auch im Blick auf die beschworene
Solidaritdt bitte ich Sie deswegen, den beiden Antr&gen zu folgen,
die die Junge Union zum Thema Solidaritdt eingebracht hat. Wir
haben ndmlich vorgeschlagen, in Zukunft eine klare Aufgabenver-
teilung im Prdsidium der CDU vorzunehmen und dariiber hinaus ne-
ben der Rechenschaftspflicht des Vorsitzenden und des General-
sekretdrs in Zukunft auch einen Rechenschaftsbericht aller stell-
vertretenden Parteivorsitzenden in schriftlicher Form einzufiih-
ren, damit bei der Wiederwahl gemessen werden kann, welche Lei-
stung jeder einzelne fiir die gemeinsame Sache vollbracht hat.

(Beifall)

Lassen Sie mich im zweiten Teil meiner Ausfilhrung etwas zu dem
Problem junge Generation sagen. Auch da gibt es bei uns in der
Partei und auch in der Jungen Union - das will ich ganz selbst-
kritisch sagen - gelegentlich eine Diskussion, die den Eindruck
erweckt, als sei das Spektrum der jungen Generation sozusagen
schon hotrnungslos nach links abgedrittet. Ich will Ihnen die
Schwerpunktanalysen einer Untersuchung zitieren, die der bekannte
Jugendforscher Professor Jaide - seines Zeichens Sozialdemokrat -
vor kurzem vorgelegt hat. Nach den Untersuchungen von Professor
Jaide sind etwa 15 % der Jugendlichen mehr oder weniger rechts-
konservativ, 38 % der Jugendlichen - wie er es ausdriickt -

Status quo-orientiert, 22 % der Jugendlichen links-progressiv
bzw., linke Mitte und nur 5 % der Jugendlichen nach seinen {iber
Jahre hinweg gehenden Untersuchungen linksextrem.

Wenn wir diese Feststellung vergleichen mit dem Wdhlerverhalten
junger Leute im Verh&dltnis zur CDU, dann gibt es hier ganz
offenkundig ein MiBverh&ltnis. Liebe Parteifreunde, ich sage das
keineswegs unkritisch an unsere eigene Adresse, sondern ich bitte
nur, das in unsere Denk~ und Arbeitsprozesse einzubeziehen. Wenn
die Lage in der jungen Generation so ist, wie ich sie darge-
stellt habe, und wenn sich das Jungwdhlerverhalten trotzdem

nicht so zugunsten der CDU entwickelt, wie wir es uns wiinschen,
missen wir in der Darstellung und im Vortrag unserer Politik ganz
offensichtlich entscheidende Fehler machen.

Lassen Sie mich diese Punkte folgendermaBen zusammenfassen.
Erstens: Vorhin ist schon kurz angesprochen worden, daB wir im
Umgang mit den jungen Leuten nicht die Sprache der jungen Leute
sprechen. Wir machen die l2o0. Veranstaltung im Wahlkreis unter
der Uberschrift "Bericht aus Bonn" statt den Versuch zu unterneh-
men, Jugendliche vor Fabriktoren, in Jugendfreizeitstdtten und

in Vereinen, also dort aufsuchen, wo sie leben und diskutieren,

(Beifall)

Ich bitte Sie deswegen - das kann die Junge Union nicht allein -:
Lassen Sie uns gemeinsam versuchen, hier offensiver zu werden,
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als wir das bisher als ganze Union sind.
(Beifall)

Zweitens: Liebe Parteifreunde, Jugendliche wollen keine Partei,
die so tut, als hdtte sie schion immer alles gewuBt, sondern sie
sind bereit, eine Partei zu akzeptieren, die auch selbstkri-
tisch ist. Sagen wir drauBen in der Diskussion doch ein biBchen
deutlicher, dafl etwa gerade auch in der Bildungspolitik wir als
Union Fehler gemacht haben, daB der Unterschied zwischen Sozial-
demokraten und uns nur darin besteht, daB wir bereit sind, aus
den Fehlern zu lernen und etwa in der beruflichen Bildung mehr
zu tun als bisher, z.B. mehr dafiir zu tun, daB das berufsprak-
tische Profil der Hauptschule gestdrkt wird. Aus Fehlern zu ler-
nen, statt ohne Selbstkritik Sffentliche Darstellung zu betrei-
ben - das ist, glaube ich, auch ein Mittel, um junge Menschen
anzusprechen.

(Beifall)

Der letzte Punkt: Wir haben dasGrundsatzprogramm der CDU bei

einer Enthaltung - aus dem schdnen Lande Niedersachsen, wenn ich
mich richtig erinnere; es war kein Schwabe -~ verabschiedet. Ich
glaube, daB wir dieses Grundsatzprogramm drauBen in der Gffent-
lichen Diskussion bisher zuwenig genutzt haben. Wenn wir mit
Jugendlichen sprechen, dann ist die kritische Frage vor allem die,
ob wir denn jene Werte, flir die die Mehrheit der Jugend steht,
drauflen so offensiv und iilberzeugend in der Umsetzung unserer Pro-
gramme und in der Argumentation vertreten, wie das nach Grundsatz-
programm-Parteitagen erwartet werden kann.

Was nilitzt das schonste familienpolitische Konzept, wenn an-
schlieBend der Eindruck entsteht, wir hdtten dieses eigene Kon~
zept schon wieder in Frage gestellt? Was nilitzt die beste Aus-
einandersetzung auf einem Grundsatzprogramm-Parteitag, wenn an-
schlieBend der Eindruck entsteht, wir hdtten das Programm nach
wenigen Wochen wieder im Aktenschrank verschwinden lassen? Des-
wegen bitte ich Sie, liebe Parteifreunde:Lassen Sie uns gemein-
sam dafilir sorgen, daB den Jugendlichen klar wird, dapB die Union
im Unterschied zu anderen Grundsatzprogrammen nicht nur be-
schlieBt, sondern sie in der Diskussion mit Jugendlichen auch
vertritt und aus den Grundsatzprogrammen praktische Konsequenzen
zieht. Wenn wir das tun, werden wir, meine ich, im Verhdltnis zu
den jungen Leuten glaubwiirdig sein und glaubwiirdig bleiben.

" Ich m&chte Sie daher abschliefiend bitten - auch wenn Ihnen man-
ches an der Jungen Union nicht gef&llt, weil sie gelegentlich
unbequem ist, gelegentlich Fehler macht, in Gesprichen gerade
mit jungen Arbeitnehmern vielleicht zu wenig zusd@tzliche Impulse
gibt- : Lassen Sie uns zusammenstehen, um statt einer totalen
Konfrontation das Gesprdch mit Jugendlichen zu suchen. Dann wer-
den wir {iberzeugen, dann werden wir bei den ndchsten Wahlen auch
gemeinsam gewinnen.

(Beifall)

Peter Lorenz, Tagungsprdsidium: Herzlichen Dank, Matthias
Wissmann.

Das Wort hat Herr Dr. Minch aus Niedersachsen, ihm folgt Frau
Libeth Werhahn-Adenauer aus dem Rheinland.
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Dr. Werner Miinch: Herr Prdsident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Llebe Parteifreunde! Im Sinne einer offenen Diskussion,
dle schon so hdufig beschworen worden ist, darf auch ich hierzu
einen kleinen Beitrag leisten. Die CDU ist eine Partei, die auch
im Jahre 1979 allen Grund hat, auf ihre politischen Sachleistun-
gen, die sie in der Vergangenheit erbracht hat, stolz zu sein.
Das ist heute so h8ufig dargelegt worden, dafi ich das an dieser
Stelle nicht zu wiederholen brauche. Aber um so unverst&ndlicher
scheint mir manches zu sein, was wir in den letzten Monaten an
Unruhen, an Querelen und an unsolidarischem Handeln und Verhalten
erlebt haben. Das schldgt in den Auswirkungen besonders auf die
Orts— und Kreisverbdnde durch, und das haben wir als Orts- und
Kreisvorsitzende auszubaden.

Wir haben groBe Aufgaben vor uns, die wir im Sinne unserer Parteil
erfiillen miissen. Auch hiervon haben wir heute geniigend gehdrt, so
daB auch dieses nicht wiederholt zu werden braucht.

Was ist zu tun? Was wird von uns verlangt? Ich meine, daB vier
Punkte wesentlich sind.

Erstens. Unser Generalsekretdr, Dr. Heiner GeiBler, hat uns auf
dem letzten Bundesparteitag in Ludwigshafen im Oktober 1978 und
auch heute wieder dazu aufgerufen, immer wieder und auf allen Ge-
bieten die grdBere Sachkompetenz der CDU, die unbestreitbar ist,
herauszustellen und in der Offentlichkeit mutig und offensiv zu
vertreten. Genau dies ist das Entscheidende, was wir zu tun haben;
dies darf nicht durch lberflissige Personaldiskussionen iiberla-
gert werden.

Zweltens. Die CDU hat -~ ich meine, wir sollten selbstbewuBt
genug sein, dies auch in aller Klarheit und Offentlichkeit dar-
zustellen - eine Reihe grofBartiger Personen in ihren eigenen Reil-
hen. Eine optimale Kapazit&tsausschopfung filir die Gesamtpartei
ist aber nur dann mdglich, wenn jeder bereit und-in der Lage ist
- insbesondere dann, wenn er in einer verantwortlichen Funktion
steht -, sich als Teil filir das Wohl des Ganzen einzubringen und
zwar ohne jedes Wenn und Aber.

Ein dritter Punkt. Die Effizienz einer jeden Organisation ist
von dem Zusammenspiel zwischen dem Vorsitzenden, den ihn unter-
stiitzenden Vorstandsmitgliedern und allen anderen Parteifreunden
abh8ngig. Ich meine, daB sowohl das passive Warten auf Aktivit&-
ten des Vorsitzenden als auch die nach seinem Handeln und seiner
Entscheidung einsetzende Kritik nach dem Motto: Ich selber hdtte
alles viel besser gekonnt! nicht die richtigen Handlungsweilsen
in einer Partei sind. Jeder Vorsitzende einer Partel hat das
Vertrauen einer grofien Wihlerschaft und dazu eine auBierordentlich
hohe politische Verantwortung. Diesem Anspruch kann er nur dann
gerecht werden, wenn alle Vorstandskollegen und Parteimitglieder
ihn unterstiitzen, ihm - ich mSchte dieses Wort aussprechen -~ zu
dienen bereit sind, ja, sogar sich fir ihn zu verzehren bereit
sind, statt allzu h8ufig Kritik an ihm zu {iben. Ohne Opferbereit-
schaft, ohne Selbstlosigkeit und ohne Selbstdisziplin ist jeder
Vorsitzende politisch Dbestenfalls die Hdlfte wert. Deshalb be-
urteile ich es als auBerordentlich wohltuend, daB der nieder-
sdchsische Ministerprédsident Dr.Ernst Albrecht &ffentlich so
iiberzeugend erkldrt hat, daB er nicht gegen einen Parteifreund
kandidiert, sondern mit anderen Freunden im Prédsidium seine Auf-
gabe darin sehen mdchte, unserem Vorsitzenden Dr.Helmut Kohl

den Rlicken freizukdmpfen, ihm den Riicken fiir die grofen und
schweren Aufgaben, die er zu leisten hat, freizuhalten und ihm
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das Gefiihl zu geben, daB hinter ihm eine Mannschaft steht, auf
die er sich voll und zu jeder Zeit verlassen kann.

Ein vierter und letzter Punkt. Jede Organisation und jede Partei
leben - wie iUberhaupt die Demokratie insgesamt - von der Kritik.
Kritik ist konstitutiv flir unsere Demokratie und fir ihre Partei-~
en. Demokratie lebt aber -~ ich habe den Eindruck, daB dieses
heute allzu h&dufig unterschlagen wird - nicht nur und schon gar
nicht ausschlieBlich von der Kritik, sondern vor allem vom Kon-
sens, ndmlich dem Konsens iiber Grundwerte und Grundhaltungen, und
zwar auch in der Hinsicht, wie man miteinander umgeht. Wenn
Kritik in einer christlichen Partei stattfindet, so hat diese
Kritik nur innerhalb der Partei, konstruktiv und menschlich zu
erfolgen. Ich meine, nur so dient man dem Ganzen. Damit iiber-
zeugende Sachaussagen vom Bilirger angenommen werden, brauchen wir
Personen, die dafiir einstehen, die Vertrauen erwecken und die

den Glauben an die eigene Sache ausstrahlen, danach handeln und
damit insgesamt glaubwlirdig sind. Destruktive Kritik und Demon-
tage von Vorsitzenden sind noch nie Elemente funktionierender
Demokratie gewesen.

Ich meine deshalb, daB wir es schaffen miissen, unsere bessere
Sachpolitik lberzeugend und personell glaubwlirdig darzustellen
und mutig zu vertreten. Das vor knapp sechs Monaten verabschie-
dete Grundsatzprogramm unserer Partel muf hierfiir unsere Leit-
schnur sein. Wenn sich alle dies zu eigen machen und es unter
den Forderungen und Maximen der personalen Wiirde umsetzen, die
wir ja so deutlich in unser Programm geschrieben haben, braucht
uns um die Zukunft unserer Partei nicht bange zu sein. Ich meine,
daB hierzu dieser Parteitag mit unserem alten und auch neuen
Vorsitzenden Dr.Helmut Kohl ein letzter AnstoB sein sollte.

(Beifall)

Peter Lorenz, Tagungsprdsidium: Vielen Dank, Herr Dr.Minch.
Zur Zeilt liegen noch vier Wortmeldungen vor. Als nichste hat
Frau Libeth Werhahn-Adenauer aus dem Rheinland das Wort. Ihr
folgt Herr Lorenz aus Braunschweig.

Frau Libeth Werhahn-Adenauer: Herr Prdsident! Meine Damen und
Herrenl Nach so vielen ausgezeichneten Vorrednern und Vorred-
nerinnen bedarf es wirklich grofien Mutes, jetzt noch einen kur-
zen, offenen Diskussionsbeitrag zu leisten. Daf Helmut Kohl
auch wieder unser n#chster, unser neuer Parteivorsitzender sein
wird, ist flir uns alle selbstverstdndlich.

(Beifall)

Bei den Wahlen zum Pr&sidium wird es schon etwas kritischer.
Wir haben acht Kandidaten; sieben Kandidaten kdnnen wir wdhlen.
Flir den Partelvorstand bewerben sich 25 Kandidaten; 20 Kandida-
ten k&nnen wir wdhlen.

Unsere Demokratie muB eine Entscheidung der Delegierten aushal-
ten kdnnen. Meine herzliche Bitte an die Kandidaten, die heute
nicht gewdhlt werden und dariiber sicher enttduscht, vielleicht
auch verdrgert sind, ist, ihre Enttd3uschung so zu verarbeiten,
daB es flir unsere Partei, flir unsere Mitglieder, als deren Dele-
gierte wir hier versammelt sind, ertrdglich ist.

(Beifall)
Denken wir an die bevorstehenden Wahlkdmpfe, vor allen Dingen
an den Wahlkampf hier in Schleswig-Holstein, aber auch an die
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Wahlkd@mpfe in den anderen Bundesléndern. Ich meine, daB Politik
nicht dazu da ist, daB einzelne sich verwirklichen kdnnen,
Politik der Christlich Demokratischen Union ist vielmehr fiir
alle Menschen da.

(Beifall)

Diese Einstellung habe ich von meinem Vater, von Konrad Adenauer
gelernt, der heute hier so oft zitiert worden ist.

(Beifall)

Peter Lorenz, Tagungsprdsidium: Wir danken Frau Werhahn-Adenauer.
Jetzt hat Herr Lorenz aus Braunschwelig das Wort. Danach spricht

Herr von Thiimen aus Westfalen-Lippe.

Dieter Lorenz, Braunschweig: Herr Prdsident! Meine Damen und
Herren! Ich freue mich, dal dieser Part2itag unserem Freund
Rainer Barzel einen Genesungswunsch schickt. Der letzte Partei-
tag hat dies nicht getan, obwohl ich es angeregt hatte. Hier
wird deutlich, daB die CDU offenbar bereit ist, sich jener
Mdnner zu entsinnen, die einmal viel getan haben.

(Teilwelse Beifall)

Ein Zweites. Ich komme aus Sickte bei Braunschweig, sozusagen
vom Lande und m8chte hier in einem Stimmungsbild wiedergeben,
wie es dort aussieht. Ich habe auBerdem von flinf Ortsverbinden
den Auftrag, hier einmal folgende Frage zu stellen: Was ist
unsere Partei, die CDU, und wie ist ihr Bild unten beim Wihler,
beim Volk an der vielzitierten Basis?

Wenn man dort unten tdtig ist, kommt man sich oft wie Stilirmer
vor, die da unten kd@mpfen, die hier und da einmal ein Tor
schieBen. Und schaut man zurilick nach Bonn, dann sieht man,
daB dort laufend Selbsttore fabriziert werden.

Meine Damen und Herren, ich habe in Ludwigshafen in einer
kurzen Rede, als es um das Problem Solidaritdt ging, gesagt:
Ich wlirde es bedauern, wenn ich beim n&dchsten Bundespartei-
tag in Kiel feststellen miiite, daB Solidarit&t flr viele ein
Fremdwort geblieben ist. - Und was geschah nach Ludwigshafen?
Bedauerlicherweise begannen die Binkels8nger, die Wochenend-
gladiatoren und manche Herzdge, ihr eigenes Siippchen zu
kochen., Das ist schon so oft gesagt worden. Ich frage mich:
Wo soll das noch hinfiihren?

Es wird gesagt, durch dieses Gepl&nkel seien die Wahlen nicht
verloren. Das ist sehr, sehr anzuzweifeln. Denn das einfache
Mitglied sagt - ich hS8re es tdglich -: Du setzt dich fir die
CDU einj; ihr seid da unten alles dumme Manner; die da oben
machen mit einem Federstrich alles kaputt; und wenn das mit
der Diskussion in der CDU so weitergeht, dann treten wir aus
der CDU aus. - Gerade das wollen wir nicht. Wir wollen, daB
unsere Mannschaft oben geschlossen steht.

Es wurde eine Spitze ausgesprochen: das vielbesagte Memoran-
dum sei noch nicht aus der Welt. Ich bedaure das sehr und
meine, daB eine Brkl&rung hierzu ndtig wdre. 2000 Mitglieder
eines Landesverbandes wlirden beweisen, daB das nicht schidd-
lich gewesen sei, so wurde gesagt. Aber es ist geradezu naiv,
so etwas zu sagen. Das hat unseren Freund Vogel sicherlich
einige Prozent gekostet. Es ist allerdings gerade noch einmal
gutgegangen. Aber es hdtte auch anders kommen kdnnen.
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Noch eines. In Ludwigshafen haben wir ein Grundsatzprogramm
beschlossen. Darin formulieren wir: Die Tatigkeit der Haus-
frau und Mutter ist derjenigen der auBerhduslich tdtigen Frau
gleichwertig. So gut - so schon. Die Bundestagsfraktion zieht
daraus Konsequenzen. Wir freuen uns unten. Endlich geschieht
einmal etwas auf Grund eines Programms. Aber dann, meine
Damen und Herren, erklingt einen Tag vor den wichtigen Wahlen
in Berlin und Rheinland-Pfalz aus dem Rundfunk: Ein maBgeb-
liches CDU-Mitglied ist dagegen, obwohl das in der Fraktion
der CDU klar beschlossen worden ist.

Daraus ergibt sich die Frage, inwieweit hier der Betreffende
noch auf dem Grundsatzprogramm steht und sich an Beschllisse
der Fraktion gebunden fiihlt. Es sollte etwas mehr Einigkeit
geben, Das wird hier immer wieder betont.

Aber ich frage mich: Wie geht es weiter, wenn es sich darum
handelt, den Kanzlerkandidaten aufzustellen? Da kommen doch
die ndchste Hilirde und die ndchste Diskussion auf uns zu. Ich
mdchte all jene, die in den Startldchern hocken, bitten, hier
zuriickzustecken. 1976 war Helmut Kohl unser Kanzlerkandldat.
Der erste Kanzler-Kohl-Lauf ist nicht gegliickt. Es muf3 ein
zweiter und, wenn es nicht klappt, notfalls ein dritter folgen.
Die SPD hat es uns vorgemacht. Brandt hat es dreimal versucht
und dann gewonnen., Warum sollte das bei uns nicht vielleicht
auch der Fall sein? Allerdings hoffen wir, daB wir es eher
schaffen. Da, meine Damen und Herren, gilt aber nur Einigkeit.
Herr Professor Biedenkopf hat hier ein wichtiges Wort gesagt:
Wir miissen ungewthnlich gut sein, um zu gewinnen. Ich meine,
man sollte es noch besser formulieren: Wir miissen uns unge-
wdhnlich einig sein, um zu gewinnen. Wenn wir das sind, meine
Damen und Herren, haben wir bei den nichsten Wahlen sicher-
lich Erfolg.

Ein letztes. Als Theodor Heuss Bundesprdsident werden sollte,
sagte Adenauer zu Kritikern aus den eigenen Reihen: Bleibt
ruhig; den Mann k&nnen wir wdhlen; er hat eine fromme Frau.
Adenauer wollte damit zum Ausdruck bringen, dafi es bei einem
Politiker auch zu Hause geordnet aussehen muB.

{widerspruch)

Meine Damen und Herren, Sie kdnnen ruhig pfeifen. Diejenigen,
die da pfeifen, sollten sich fragen, ob sie noch auf dem C
der CDU stehen.

Meine Damen und Herren, wir brauchen in der CDU mehr Menschen,
mehr Politiker mit Herz und weniger Taktiker. Wenn wir die
Taktiker nach oben kommen lassen, werden wir mit der CDU
Schiffbruch erleiden und werden nie an die Fiihrung kommen.
Mehr Menschen bei den Entscheidungen, - und wir werden sicher-
lich Erfolge haben. Da sollte uns das Wort von Konrad Adenauer
ein freundlicher Hinweis sein, den wir zu berlicksichtigen
haben.

(Beifall und widerspruch)

Peter Lorenz, Tagungsprdsidium: Das Wort hat Herr von Thiimen
aus Westfalen-Lippe, danach als letzter Herr Rieger aus Baden-
Wirttemberg.

Karl-Heinrich von Thiimen: Herr Vorsitzender! Meine Damen und
Herren! Als einer von denen, die sich an der Basis und vor
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Ort um den Mann auf der Strafle bemiihen miissen, m3chte ich die
Gelegenheit nutzen, hier vor der versammelten Prominenz
unserer Partei auf einige Probleme hinzuweisen, die uns tHg-
lich bei der Auseinandersetzung in der Praxis begegnen.

Hier ist die massierte Sachkompetenz der CDU beschworen worden.
Meine Damen und Herren, die Sachkompetenz kann ihren Ausdruck
nicht nur darin finden, daB wir feststellen, daB Helmut
Schmidt am Ende ist, sie kann auch nicht nur darin bestehen,
daB wir an die Solidaritdt all derjenigen appellieren, die

flir das Geschick der CDU in erster Linie verantwortlich sind.
Was wir brauchen, ist eine politische Sachaussage zu ent-
scheidenden politischen Fragen, die wir vor dem Fabriktor,

die wir gegeniiber der Jungen Union, die wir in allen Bereichen
unseres Volkes zum Ausdruck bringen k&nnen, mit der wir fiir
die CDU werben kdnnen.

Ich m8chte nur auf einige wenige Dinge eingehen, die fiir uns
von groBer Wichtigkeit sind. Vorhin ist der Erfolg von Herrn
KOppler bei dem Volksbegehren in Nordrhein-Westfalen beziig-
lich der Orientierungsstufe beschworen worden. Meine Damen
und Herren, wer das in Nordrhein-Westfalen, insbesondere in
den Grenzgebieten zu Niedersachsen, miterlebt hat, wird sich
dariber Gedanken gemacht haben: Wie sollen wir uns in Nord-
rhein-Westfalen mit der Orientierungsstufe auseinandersetzen,
wenn in Niedersachsen genau diese Orientierungsstufe gerade
eingefiihrt wird?

(Beifall)

Die Schulfrage ist {liberhaupt ein Problem, bei dem ich der
Meinung bin, daB es die wichtigste Frage ist. Das Volksbe-
gehren in Nordrhein-Westfalen hat bewiesen, in welchem Um-
fang die Bevdlkerung hier angesprochen werden kann. Wenn wir
uns klarmachen, welchen Zulauf Walldorf-Schulen hier haben,
wenn die Bevdlkerung bereit ist, an eine Walldorf-Schule

ein monatliches Schulgeld von 130,~~ DM zu zahlen - und die
Walldorf-Schulen sprieBen in groBer Zahl Uberall aus der
Erde -, dann bedeutet das, daB auf diesem Gebiet eine grofle
Schulnot besteht.

Wir erwarten von der Sachkompetenz der in der CDU zusammenge-
faBten Politiker, daB sie ein Schulprogramm machen, welches
alle Stufen der Schule beriihrt. Vorhin ist hier die Frage

der Ausbildung und der dualen Bildung in Schule und Beruf
angesprochen worden. Wir sprechen von der Hauptschule. In
Bremen sprechen wir von der Frage der Einrichtung eines
Skumenischen Gymnasiums. Uberall ist die gleiche Not. Aber

wo 1st das Schulprogramm der CDU?

Eine andere Frage ist das Eigentum. Wir sprechen immer von

der Bildung von Eigentum und von der Bildung von Produktiv-
vermdgen. Meine Damen und Herren, wer von Ihnen mit der Bil-
dung von Produktivvermdgen zu tun hat, weiB, daB es nichts
Risikoreicheres als gerade eine Beteiligung hieran gibt.
Gucken Sie sich bitte bei denen, die einen Aktienbesitz haben,
die Entwicklung ihres Kurszettels in den letzten zehn Jahren
an! Glauben Sie, daB Sie einem Arbeiter empfehlen k&nnen,

sich da zu beteiligen? Ich bezweifle das.

Herr Professor Biedenkopf hat in seiner Studie iiber das Woh-
nungswesen einen Komplex angesprochen, bei dem Eigentumsbil-
dung méglich ist. Es ist sicher wichtig, daB wir die Zahl der
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Eigentumswohnungen erhdhen und den sozialen Wohnungsbau in
der Richtung durchforsten: Inwieweit kann man den Mietern von
Sozialwohnungen diese Wohnungen zu Eigentum Ubertragen, um
dadurch den Wohnungsgesellschaften die Mittel fiir den Bau
neuer Sozialwohnungen zu verschaffen? Die Sozialwohnungen,
die wir heute haben, bleiben 20 Jahre im Besitz des Erst-
mieters. Es ist also keine Rede davon, daB hier ein groBer
mobiler Wohnungsbestand wirtschaftlich Schwachen angeboten
werden kann.

SchlieBlich m8chte ich auf die Frage der Arbeitslosigkeit und
die Frage der Unternehmer hinweisen. Nur Unternehmer be-
schdftigen Arbeitskrdfte. Deshalb kommt es darauf an, ihnen
Mut zu machen, statt innen etwas zu nehmen,

Die KartellbehOrde ist stolz darzaf, wenn sie Uber kleine
chemische Reinigungen eine Strafe von 1loo ooo DM verhdngt.
Jeder weifBl, daB es sich da um typische Mittelstandsbetriebe
handelt, denen es wirtschaftlich senr schlecht geht. Es ist
doch vOllig gleichgliltig, ob die Reinigung des Mantels 3,50
oder 3,75 DM kostet. Aber durch ein solches Vorgehen be-
seitigen wir den Mut, sich selbstd@ndig zu machen. Nur wenn
wir die Mdglichkeit haben, den Unternehmer zu veranlassen,
Arbeitskrdfte anzustellen,und ihm, wenn etwas schiefgegangen
ist, die MSglichkeit geben, die Arbeitskrdfte wieder loszu-
werden - wir haben ein soziales Netz; wir haben eine vor-
bildliche Sozialversicherung und eine Fiirsorge flir Arbeits-
lose -, nur dann besteht die Mdglichkeit, daB sich jemand
den Mut nimmt, unternehmerisch tdtig zu sein.

SchlieBlich noch die Frage der Gebietsneuregelung. Man hat uns
versprochen, durch die Gebietsneuregelung widren wir in der Lage,
in Zukunft die Kosten unserer Verwaltung zu senken und zu grdBe-
rer Biirgerndhe zu kommen. In Nordrhein-Westfalen haben wir er-
lebt -~ und in Niedersachsen 1ist es dasselbe -, daB die Verwal-
tungskosten seit, der Gebietsneuregelung explosionsartig gestie-
gen sind. AuBerdem haben wir mit den Bezirksvertretungen fiir die
SPD die Mdglichkeit geschaffen, sich in unwahrscheinlicher Weise
zu profilieren - viel mehr als je zuvor. Als einen Erfolg kann
ich das nicht ansehen.

Ich habe deswegen die Bitte, dag wir uns dariliber klar sind, daB
es nicht geniigt, allgemeine Erkldrungen liber das abzugeben, was
wir uns wilinschen, sondern daB es erforderlich ist, ganz konkrete
Sachaussagen zu machen, die Sachkompetenz einzusetzen, um auf
diesem Wege die Mdglichkeit zu haben, vor Ort an Hand einzelner
konkreter Punkte zu argumentieren. Ich weiB, wie schwierig das
ist. Wenn wir uns in einer Sache festgelegt haben, gehen wir das
Risiko ein, daB die Entscheidung in absehbarer Zeit nicht mehr
richtig oder gar falsch wird. Wir kommen aber nicht umhin, eine
solche Entscheidung zu treffen. Ich bitte, daB wir uns darum
bemiihen.

Es kommt nicht nur auf den Appell an die Solidaritdt an, sondern
mindestens genauso wichtig ist es, daB wir in der CDU Sachaus-
sagen machen, mit denen sich unser W&hler identifizieren kann.
Diese Mdglichkeit der Identifikation mit der CDU halte ich fur
besonders wichtig.

(Beifall)
Peter. Lorenz, Tagungspradsidium: Vielen Dank, Herr von Thiimen. -
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Als letzter hat Herr Rieger aus Baden - Wiirttemberg das Wort.

Franz Rieger: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Ge-
statten Sie mir noch ein paar kurze Anmerkungen.

Wir sagen so salopp: Wer viel rutscht, macht die Hosen kaputt.
Wer seinen Arbeitsplatz oft wechselt, wird auch bei bester
Leistung als unzuverl8ssig eingestuft. Wer seine politischen Aus-
sagen zu oft wechselt, wird unglaubwiirdig.

Wenn von der SPD gesagt wird: Die Kommunisten sind in RuBland,
und hier, in der Bundesrepublik, hier sind die Sozialisten, dann
kommt doch die Frage: Warum heint es seit liber 30 Jahren "Union
der Sozialistischen Sowjetrepubliken"? Ich meine, wir miissen
begrifflich klar unterscheiden zwischen sozialen Demokraten und
Sozialisten.

Ich darf vielleicht kurz sagen: Meine Frau kam als Volksdeutsche
aus RuBland. Diese Leute wurden vor dem Krieg durch den Sozia-
lismus vom Privateigentum befreit - ich sage bewuBlit: "befreit".
Aus diesem Grunde hatten sie nach dem Kriege hier auch als
einzige Flichtlinge keinen Anspruch auf Lastenausgleich, weil
sie als Besitzlose galten. Ich sage drauBen, wenn ich in der
Gemeinde oder in der Stadt bin, immer wieder: Leute, wir miissen
in Zukunft fir uns im Alter und flir unsere Kinder unseren Besitz-
stand und das erarbeitete Gut erhalten. Ich meine, in diesem
Sinne sollten wir "Freiheit statt Sozialismus" verstehen. 'Wir
sollten diese Freiheit nicht mit Gewalt verteidigen und nicht
mit mehr Ehrlichkeit zur Politik, sondern mit mehr Ehrlichkeit
in der Politik.

Herr Generalsekretdr GeiBler sagte: Wir miissen diese Bundes-
republik erhalten. Das ist iliberhaupt keine Frage. Aber wir k&nnen
diese Bundesrepublik nur erhalten, wenn wir uns hier nicht mit
Sozialisten, sondern mit sozialen Demokraten und nicht mit
"strittigen Parteien, welche unsere Freiheit abhalftern und im
Laufe der Zeit vernichten wollen, auseinandersetzen. Ich ver-
stehe, daB wir in Zukunft in der Bundesrepublik den Slogan
"Freiheit statt Sozialismus" nicht mehr so stark in den Vorder-
grund stellen wollen, ich meine aber, daB wir auch in Zukunft
diesen Slogan "Freiheit statt Sozialismus" wieder stark ausge-
prdgt in den Wahlkampf einbringen miissen. Der Herr Vorsitzende,
Kohl, sagte, wir miiBten mit klarer Sprache sprechen und klare
Informationen bkringen. Ich bin der Meinung, wir miiBten auch klar
sagen, daB wir unsere jungen Leute dahin bringen wollen, dag sie
verstehen, was Freiheit bedeutet.

Ich meine, wir sollten in Zukunft auch in der Werbung so klar
sprechen, daB der einfache Mann drauBen nicht mit dem Lexikon in
der Hand die Zeitung lesen muB., Wenn die deutsche Sprache im Aus-
land gelehrt wird und ein Schiiler drauBlen fragt: "Wie heifit in
Deutsch ein Mann, der StraBenwerbung macht, ein StraBenverkdufer?",
dann heiBt es nicht: "Der macht in Message'. Ich bitte deshalb,

in Zukunft dieses Wort aus der Werbung 2u streichen.

Ich bitte Sie nochmals, zu iberlegen - und das ist ja auch im
Sinne der Mittelstandsvereinigung in Baden-Wiirttemberg und gros-
ser Kreisverbidnde -, in Zukunft den Slogan "Freiheit statt
Sozialismus" wieder stark ausgeprdgt in den Wahlkampf einzu-
bringen. - Ich danke Ihnen.

(Beifall)
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Peter Lorenzz Tagungsprdsidium: Meine Damen und Herren, es lie-
gen kelne weiteren Wortmeldungen mehr vor. Punkt 12, Aussprache
zu den Berichten, ist damit abgeschlossen.

Ich rufe Punkt 11 der Tagesordnung auf: Bericht der Rechnungs-
priifer. Rechnungspriifer sind Erik Blumenfeld und Alfons Horten.
Den Bericht der Rechnungspriifer erstattet Erik Blumenfeld.

Tch bitte Herrn Blumenfeld, das Wort zu nehmen.

Erik Blumenfeld, Rechnungsprifer: Herr Parteitagsprdsident!

Liebe Partfeifreunde! Es ist Aufgabe der ehrenamtlichen Rechnungs-
priifer, zu untersuchen, ob die Ausgabenwirtschaft sinnvoll vor-
genommen worden ist. So lautet Art. 19 Abs. 3 der Finanz- und
Beitragsordnung unserer Partei.

Zu dem formalen Teil dieses Priifungsauftrages haben Herr Horten
und ich Ihnen iiber die Rechnungsjahre 1976 und 1977 unter Zu-
grundelegung der Wirtschaftspriiferberichte Bericht zu erstatten.
Das Jahr 1978 kann in diese Berichterstattung noch nicht einbe-
zogen werden,weil die Prilifungsarbeiten unseres Wirtschaftspriifers
" wegen des friihen Parteitagstermins noch nicht abgeschlossen
werden konnten.

Flir 1976 und 1977 sind die vom Statut geforderten Prifungstexte
erteilt. Sie haben in 1976 und 1977 iibereinstimmend folgenden
Wortlaut: ’
nNach dem abschlieBenden Ergebnis meiner Priifung sind keine
Einwendungen zu erheben. Ich erteile daher der Jahresrechnung
zum 31. Dezember 1977 der Bundesgesch&ftsstelle der Christlich
Demokratischen Partei Deutschlands, Bonn, folgenden uneinge-
schrinkten Bestdtigungsvermerk."

Ich zitiere aus dem Wirtschaftspriiferbericht:

"pDie Buchfiihrung und die Jahresrechnung entsprechen nach meinen
pflichtgemdBen Priifungen den Grundsitzen einer ordnungsgemdfen
Rechnungslegung.”

Die Vermdgensrechnungen beider Jahre weisen zu den Bilanzstich-
tagen hohe Kreditinanspruchnahmen aus. Da diese Verbindlich-
keiten die Vermdgenswerte libersteigen, war die CDU-Bundespartei
zu beiden Bilanzstichtagen {iberschuldet. Im Wirtschaftspriifer-
bericht sind gravierende Hinweise hierzu vermerkt worden. Mit
diesen Hinweisen ist zugleich auch der materielle Teil des

den Rechnungspriifern vom Statut erteilten Auftrags angesprochen.

Herr Horten und ich haben unsere Aufgabe stets auch darin ge-
sehen, nach Einholung von Informationen und Erstattung von Aus-
kiinften durch den Bundesschatzmeister durch unsere wiederholten
kritischen Anmerkungen in unseren Berichten vor den Bundespartei-
tagen mit dazu beizutragen, daB die Finanzen unserer Bundespartei
xonsolidiert bleiben. Mit Blick auf die beiden vorliegenden .
Berichtsjahre 1976 und 1977 erinnern wir daran, daB im Jahre 1975,
meine Freunde, ein UberschuB in Hohe von rund 7 Millionen DM ver-
zeichnet werden konnte, der fiir das damals bevorstehende Wahljahr
1976 von besonderem Gewicht war.

1977 jedoch ist ebenso wie im Jahre 1976 kein UberschuB, sondern
ein sehr erhebliches Minus festzustellen. Die Uberschuldung der
Bundespartei per 31. Dezember 1977 betrdgt 6,1 Millionen DM.

Wir sehen es deshalb als unsere Pflicht an, unsere frilheren
warnenden Hinweise zu wiederholen. Wir haben zur Kenntnis genom-
men, daB es im Bundesvorstand bei der diesjdhrigen Etatdebatte
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zu einer sehr eingehenden Aussprache iber die Finanzen der Bun-
despartei gekommen ist. Wir begriiBen insbesondere auch den Be-

schluB des Bundesvorstandes, nach der Sommerpause in einer er-

weiterten Vorstandssitzung die finanzwirtschaftlichen Daten ei-
ner kritischen Priifung zu unterziehen.

Die Rechnungspriifer schlagen vor, in diese Beratung des Bundes-
vorstandes folgende Themen einzubeziehen:

1. Langfristige finanzielle Konsolidierung der Bundespartei.
Hierbei ist sicherzustellen, daB die Ausgabenentwicklung nach-~
haltig eingegrenzt wird,

2. Die kritischen groBfen Ausgabenpositionen sind nach Auffassung
der Rechnungspriifer die folgenden: erstens die Personalkosten,
zweitens die Ausgaben fiir das Publikationswesen und hier ins-
besondere die fir das '"Deutsche Monatsblatt", drittens die
Zuschiisse an die Vereinigungen, viertens die Ausgaben filir Zah-
lungen, Kongresse und Veranstaltungen.

Unter finanzwirtschaftlichen Aspekten miissen Zusammenarbeit und
Arbeitsteilung im Gesamtbereich der Partei und der Bundestags-
fraktion nachhaltig verbessert werden. Wir sind dariiber hinaus
der Meinung, daB auch eine Anderung des Statuts und der Finanz-
und Beitragsordnung in die Uberlegungen einbezogen werden miissen.
Die finanzwirtschaftlichen Entscheidungskompetenzen sind un-
gleichgewichtig. Der statutarischen Pflicht, meine Freunde, des
Bundesschatzmeisters zur Mittelbeschaffung steht kein korrespon-
dierendes Recht zur Ausgabenbegrenzung gegeniiber, wenn das fi-
nanzwirtschaftliche Gleichgewicht gefdhrdet ist. Wir sind der
Meinung, daB dariiber hinaus das Mitwirkungsrecht des Bundesfi-
nanzausschusses bel der Etatgestaltung in der Finanz- und Bei-
tragsordnung verankert werden muf.

Wir fordern die Finanzkonferenz des Bundesvorstandes auf, alle
diese Fragen nicht nur kritisch, sondern auch selbstkritisch an-
zugehen, letzteres insbesondere im Hinblick auf die dringend not-
wendige Einbeziehung gerade auch der politischen Effizienz aller
Ausgabepositionen.

Herr Prdsident, unter Bezugnahme auf die zitierten Testate des
Wirtschaftspriifers zu den Vermdgensrechnungen per 31. Dezember
1976 und 31. Dezember 1977 beantragen die Rechnungspriifer Ent-
lastung des Vorstandes flir die Jahre 1976 und 1977.

(Beifall)

Peter Lorenz. Tagungsprédsidium: Vielen Dank, Herr Blumenfeld. Da-
mit ist Tagesordnungspunkt 11, Bericht der Rechnungspriifer, er-
ledigt.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 13: Entlastung des Vorstandes.

Die Entlastung des Bundesvorstandes ist fir die Rechnungspriifer
von Herrn Blumenfeld filir das zuriickliegende Rechnungsjahr bean-
tragt worden. Wer dem Antrag auf Entlastung des Bundesvorstandes
seine Zustimmung geben will, den bitte ich, seine Stimmkarte zu
erheben. - Danke. Ich bitte um die Gegenprobe. - Enthaltungen? -
Bei Enthaltung der Betroffenen ist die Entlastung erteilt worden.

Ich rufe Punkt 14 der Tagesordnung auf: Bericht der Mandatsprii-
fungskommission.

Den Bericht der Mandatspriifungskommission erstattet der Vor-
sitzende der Kommission, der Generalsekretdr des Landesverbandes
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Schleswig-Holstein, Harm Dallmeier. - Ich bitte Herrn Dallmeier,
seinen Bericht zu erstatten,

Harm Dallmeier. Mandatspriifungskommission: Herr Prdsident! Meine
Damen und Herren! Die Mandatspriifungskommission hat heute getagt
und dabei festgestellt, daB von den 781 Delegierten um 16.30 Uhr
774 anwesend waren. Von den 30 Delegierten der Exil-CDU waren 28
anwesend. Die Delegierten der Exil-CDU sind nach § 28 Abs. 3 des
Statuts fir die Wahlen zum Bundesvorstand nicht stimmberechtigt.
Danach sind flir die Wahlen zum Bundesvorstand 746 Delegierte an-
wesend. Die Uberpriifung hat ergeben, daB die Wahl der Delegier-

ten ordnungsgemdB erfolgt ist. Der Parteitag ist beschluBfdhig.

Peter Lorenz. Tagungsprdsidium: Damit ist Tagesordnungspunkt 14

- Bericht der Mandatspriifungskommission -~ abgeschlossen. Ich

gebe Herrn Dr. Stoltenberg die Leitung fir den Tagesordnungspunkt
15: Wahl des Bundesvorstandes.

Dr. Gerhard Stoltenberg. Tagungspradsidium: Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich mochte die Einfiihrung in diesen Punkt ge-
ben und nachher die Leitung an ein anderes Mitglied des Prdsi-
diums ilbergeben, wenn die Wahl der stellvertretenden Vorsitzenden
erfolgt.

Nach § 29 Abs. 2 des Statuts haben wir die Wahl des Bundesvor-
standes in vier getrennten Wahlgdngen vorzunehmen, erstens die
Wahl des Vorsitzenden, zweitens die Wahl der sieben stellVer-
tretenden Vorsitzenden, drittens die Wahl des Bundesschatzmei-
sters und viertens die Wahl der weiteren 20 Mltglleder des Bun-
desvorstandes.

§ 43 des Statuts bestimmt, daB die Wahlen der Mitglieder des Bun-
desvorstandes geheim sind und durch Stimmzettel erfolgen. Beil
allen Wahlen ist die Mehrheit der abgegebenen giiltigen Stimmen
erforderlich. Stimmenthaltungen z&hlen fir die Feststellung der
BeschluBfihigkeit mit, jedoch nicht fiir die Ermittlung der Mehr-
heit. § 12 Abs. 1 der Geschdftsordnung lautet:

"Bei allen Wahlen und Abstimmungen z&hlen Stimmenthaltungen und
ungliltige Stimmen flir die Feststellung der BeschluBfdhigkeit
mit, jedoch nicht flir die Ermittlung der Mehrheit der abgege-
benen gliltigen Stimmen."

Nach den Feststellungen der Mandatspriifungskommission sind 774
Delegierte wahlberechtigt. Die Delegierten der Exil-CDU sind nach
§ 28 Abs. 3 des Statuts nicht wahlberechtigt.

Das Tagungsprdsidium schldgt Ihnen vor, Ihre Stimmen in den Wahl-
kabinen, die links und rechts von der Biihne aufgebaut sind, abzu-
geben. Die Wahlkabinen 1 bis 10 sind in Buchstabengruppen aufge—
teilt, und zwar vom Prdsidium aus gesehen auf der rechten Seite
die Wahlkablnen wie folgt: Kabine 1: A - B; Kabine 2: C - Emj
Kabine 3: En - G; Kabine 4: H - Kl; Kabine 5: Km - M.

Auf der linken Seite haben wir Kabine 6: N - Q; Kabine 7: R - S;
Kabine 8: Sch - St; Kabine 9: T - V; Kabine 10: W - 2.

Nach Stimmabgabe werfen Sie Ihren Stimmzettel in die vor den
Wahlkabinen aufgestellten Urnen. Ich habe eine herzliche Bitte an
die hier anwesenden Vertreter von Presse, Fernsehen und Rundfunk-
anstalten und Bildagenturen, denen im Laufe des Tages vorne im
Saal eine groBe Bewegungsfreiheit ermdglicht wurde, natlirlich vor
allem auch in unserem Interesse. Ich bitte Sie, wdhrend des Wahl-
ganges hier vorne den Durchgang fiir die Delegierten freizuhalten.
Es ist selbstverstdndlich, daB nachher wieder eine Offnung er-—
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folgt.

Ich mache alle Delegierten ausdriicklich darauf aufmerksam, daB
sie den beil den Wahlkabinen sitzenden Damen ihre Stimmkarte vor-
zeigen miissen, bevor sie ihre Stimmzettel in die dort aufgestell-
ten Wahlurnen werfen kdnnen,

Die Stimmkarte ist also mitzunehmen.

Ich rufe Punkt 15.1 der Tagesordnung auf:
Wahl des Parteivorsitzenden

Zur Wiederwahl vorgeschlagen und einziger Kandidat ist
Dr. Helmut Kohl.

Wir nehmen die Wahl des Vorslitzenden mit dem weifien Stimmzettel
Nr. 1 aus dem Stimmzettelblock vor, der Ihnen mit Threr Stimm-
karte im Tagungsbiiro {iberreicht wurde. Gliltig sind alle Stimm-
zettel, auf denen der Name, also "Kohl" oder "Helmut Kohl",
"Ja", "Nein" oder "Enthaltung" steht. Weife Stimmzettel werden
als Enthaltung gezdhlt. Stimmzettel, die einen anderen Namen
als den des vorgeschlagenen Kandidaten tragen, sind ungiiltigqg.

Ich erdffne den Wahlgang und bitte die Delegierten, zu der fiir
ihre Buchstabengruppe zustindigen Wahlkabine zu gehen.

Die Mitglieder der Stimmz&hlkommission werden gebeten, sich in
den Stimmz&hlraum zu begeben.

Ich unterbreche die Sitzung fiir 2o Minuten.

Meine Damen und Herren, falls ein Delegierter seinen Stimmzettel
noch nicht abgegeben hat, bitte ich, dies®jetzt zu tun, weil die
Wahl dann geschlossen wird.

Ich schliefe den Wahlgang. Die Stimmenausz&hlung beginnt.

Dr. Gerhard Stoltenberg, Tagungsprdsidium: Ich erdffne die Be-
ratungen des Parteltages wieder und gebe das Ergebnis der Wahl des
Bundvorsitzenden bekannt:

Abgegebene Stimmzettel: 740
Enthaltungen 41
Ungliltige Stimmen [o}
Gliltige Stimmen 699
Flir die Mehrheit erforderlich 350
Ja-Stimmen 617
Nein-Stimmen 82

Damit ist Helmut Kohl erneut zum 1. Vorsitzenden der CDU Deutsch-
lands gewdhlt.

(Langanhaltender Beifall)

Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Meine lieben Freunde! Ich nehme die Wahl an und be-
danke mich sehr herzlich fiir Ihr Vertrauen. Ich bitte Sie alle,
alle um Ihre Mitarbeit in den schwierigen Jahren, die jetzt vor
uns liegen.

(Beifall)

Dr. Gerhard Stoltenberg, Tagungsprdsidium: Ich begliickwilinsche
Helmut Kohl zu seiner Wiederwahl. Der beginnende Beifall machte
es nicht m8glich, diesen Satz eher zu sprechen. Ich versiche-
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re ihm, daB wir alle bereit und gewillt sind, ihm zur Seite zu
stehen bel der Auslibung seines Spitzenamtes zum Erfolg fir die
gemeinsame Sache der Union.

(Beifall)

Die Annahme der Wahl durch unseren Freund Helmut Kohl bedeutet
auch ein Stlick Verzicht der Familie und Verst&dndis von der Fa-
milie, und wir dlirfen deshalb Ihnen, liebe Frau Kohl, im Namen
des Parteitages einen BlumenstrauB mit herzlichen GriiBen und

Winschen auch fiir Sie und mit einem herzlichen Dank libergeben.

(Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprd@sidium: Meine Damen und Herren,
wir fahren in der Tagungsordnung fort. Bevor ich den Tagesord-
nungspunkt 15.2 - Wahl der Stellvertretenden Vorsitzenden - auf-
rufe, mochte ich um Verstdndnis bitten, daB wir nach AbschluB
der Wahlhandlung die Beratungen fortsetzen. Wir werden dann zu-
ndchst einen uns besonders lleben Gast hdren, den Reprédsentanten
unserer befreundeten Partei aus Israel. Ich bitte deshalb, daB
Sie nach der Wahlhandlung auf die Pl&atze zuriickkehren, damit wir
die verhandlungen fortfithren kdnnen.

Wir kommen nun zu Tagesordnungspunkt 15.2:

Wahl der Stellvertretenden Vorsitzenden

Ich gehe davon aus, daB Sie durch Ihre Landesgeschdftsfiihrer den
Stimmzettel erhalten haben, auf dem alle acht Kandidaten in al-
phabetischer Reihenfolge aufgefiihrt sind.

barf ich fragen, ob das liberall der Fall ist. - Ich hore keinen
Widerspruch.

Bevor ich den Wahlgang erdffne, darf ich zundchst noch einige
Erlduterungen geben. Wir werden den Wahlgang zur Wahl der sieben
Stellvertretenden Vorsitzenden nach dem bisher praktizierten Ver-
fahren durchfiihren.

Ich welse noch einmal darauf hin, daB bei dieser Wahl - abwe}—
chend von anderen Modalitdten - die Hilfte der Zahl der zu wah—~
lenden Kandidaten, also mindestens vier Namen, angekreuzt wer-
den miissen. Stimmzettel, auf denen mehr als sieben Namen ange-
kreuzt sind, sind ungliltig.

Ich bitte, sich mit dem Stimmzettel und der Stimmkarte in die
fiir IThre Buchstabengruppe vorgesehene Wahlkabine zu begeben und
dann den Stimmzettel abzugeben.

Ich erdffne die Wahl. -

Haben alle Delegierten ihre Stimme abgegeben? — Wenn das der Fall
ist, schliefe ich den Wahlgang zur Wahl der sieben stellvertreten-
den Vorsitzenden.

Ich mdchte jetzt die Gelegenheit nehmen, einem Gast das Wort zu
erteilen, der heute friih von Ihnen mit viel Beifall begriiBt wor-
den ist. Es handelt sich um den Vizeprdsidenten des israelischen
Parlaments, der Kneesset, Moshe Meron.

(Beifall)
Bevor ich Herrn Meron das Wort gebe, méchte ich ihm, der tibrigens
aus Kdnigsberg stammt, dafiir danken, daB er sich als Griinder und
Vorsitzender der deutsch-isreaelischen Parlamentariergruppe be-

sonders grofie Verdienste um die Begegnung von Mitgliedern der
Knasset und des Deutschen Bundestages erworben hat und daB er in
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den letzten Jahren unermiidlich fiir eine engere Zusammenarbeit
von Deutschen und Israelis, von deutschen und israelischen Poli-
tikern gearbeitet hat. Ich bin sehr froh, daf er heute unter uns
ist. Ich bitte Sie, Mcshe Meron, nun um Ihr GruBwort.

Moshe Meron (mit Beifall begriiBt): Herr Prdsident! Sehr geehrtes
Prdsidium! Abgeordnete des Bundestages der CDU! Meine Damen und
Herren! Es ist mir eine besondere Ehre, Ihnen die besten Glick-
wiinsche zu Threm 27.Bundesparteitag im Namen der israelischen
CDU, der Likud-Liberalen Israels zu {iberbringen.

(Lebhafter Beifall)

Ein Parteitag dient dazu, Programme zugunsten des Volkes zu
erarbeiten, die Reihen zu schlieBen und eine Mannschaft aufzu-
stellen, die glaubwiirdig ist und die Partei erfolgreich in den
Wahlkampf fihren kann, der siegreich endet.

(Beifall)

Ich hoffe, wiinsche und glaube, daB die CDU dieses 1980 schaffen
wird.

(Beifall)

Die Partei des groBen Staatsmannes Konrad Adenauer, der die
Bundesrepublik nach dem Weltkrieg in die Familie der v&lker
zurlickfilhrte, ist eine Partei mit einer groflen Vergangenheit

und einec noch grdBeren Zukunft, an die ich, meine Freunde, fest
glaube.

(Beifall)

Ich kam heute aus Israel, um eigens an Ihrem pParteitag Anteil zu
nehmen und muB morgen wieder nach Hause nach Israel. Morgen ist
bei uns ein historischer Tag, an dem der Frieden zwischen Israel
und Agypten seine ersten Schritte unternehmen wird.

(Anhaltender lebhafter Beifall)

Morgen, so hoffen wir, wird nicht nur zwischen Israelis und
Arabern ein VersdhnungsprozeB beginnen, sondern auch die erste
ernstzunehmende Bastion des freien und sozialen Mittleren
Ostens der freien Welt geschaffen, die auch ein Mittrdger und
Garant eines freien und sczialen Europas sein wird.

(Beifall)

Ich begriiBe daher die Worte Ihres Herrn Vorsitzenden Dr.Helmut
Kohl von heute, es sel sein Glaube, daB die Bundesrepublik ihren_
Beitrag zum FriedensprozeB leisten solle. Ich wein diese Worte zu
schdtzen. Sie beweisen, daB hier ein staatsm@nnischer Blick in
die Zukunft fiir eine freie und soziale Welt geworfen wurde.

(Beifall)
Ich schlieBe meine BegriiBungsworte an Sie, meine Freunde, mit
dem hebrdischen Wort, das ein Gut bezeichnet, das wir seit jeher
in unserem Herzen inbriinstig fir die Welt und filir uns erhoffen
und flir das wir beten: Shalom! Friede sei mit Euch! Shaloml

(Anhaltender lebhafter Beifall)
Dr. Bernhard Vogel, Tagungspradsidium: Meine sehr verehrten Damen

und Herren! Ich glaube, es ist eine bewegende Sache, auf einem
Parteitag der Christlich Demokratischen Union Deutschlands zum
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erstenmal einen Reprd@sentanten des Staates Israel zu hdren.
(Beifall)

Wir sind nicht nur gliicklich, sondern dariiber bewegt, daB dies
am Vorabend der Unterzeichnung des Friedensvertrages zwischen
Israel und Agypten geschieht. Voller Hochachtung schauen wir auf
die Leistung der Staatsm&nner, die das zustande gebracht haben.

Wir rufen Herrn Moshe Maron, wenn er morgen in sein Heimatland
zuriickkehrt, flir ihn und filir alle Bilirger Israels zu: Shalom -
Frieden in diesem Teil der Welt!

(Beifall)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es ist das Geschdft eines
amtierenden Tagungsprdsidenten, in die Nilichternheit der Regu-
larien zurlickkehren zu miissen. Ich glaube, es regt sich kein
Widerspruch, wenn ich den Tagesordnungspunkt 15.3, also die Wahl
des Bundesschatzmeisters, aufrufe. Oder gibt es Widerspruch, dag
dies vor Bekanntgabe des Ergebnisses iiber die Wahl der stellver-
tretenden Vorsitzenden geschieht? - Das ist nicht der Fall.

Als Bundesschatzmeister ist Walther Leisler Kiep vorgeschlagen.
wWir wdhlen den Bundesschatzmeister mittels des griinen Stimm-
zettels Nr. 2, den Sie in Ihren Unterlagen haben. Auch hier ist
es wieder notwendig, den Namen, ja oder nein oder Enthaltung

zu vermerken. Unbeschriftete Stimmzettel werden als Enthaltungen
gezdhlt.

Wir sind angewiesen worden, auch diesen Wahlgang wieder unter Be-
nutzung der Wahlkabinen durchzufiihren. Ich bitte, wie vorhin zu
verfahren. Nach diesem Wahlgang wird das Ergebnis der Wahl der
stellvertretenden Vorsitzenden bekanntgegeben.

Der Wahlgang fir die Wahl des Bundesschatzmeisters ist erdffnet. -
Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich darf Ihnen eine In-
formation geben: Wir rechnen in zirka 10 Minuten mit dem Ergeb-
nis der Belsitzerwahlen und mit dem Ergebnis der Wahl des Schatz-
meisters. Wir wollen danach in die Wahl der weiteren 20 Mitglie-
der des Bundesvorstandes eintreten. Nach der ersten Wahlhandlung
wollen wir mit der Beratung von Antrdgen beginnen, denn wir
miissen wegen des morgigen Europatages heute auf jeden Fall alle
Wahlen zum AbschluB bringen, auch die allfdlligen Stichwahlen.
Stellen Sie sich also bitte darauf ein, daB wir etwa um 19 Uhr
mit dem Ergebnis der Wahlen der stellvertretenden Vorsitzenden
rechnen und danach in den ersten Wahlgang der weiteren Mitglie-
der des Bundesvorstandes eintreten. Ich sage dies nur, damit Sie
informiert sind, wie es weitergeht.

Meine Damen und Herren, darf ich Sie bitten, Platz zu nehmen,
well das Ergebnis jetzt vorliegt,

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich darf Ihnen die Ergeb-
nisse der Wahl der stellvertretenden Vorsitzenden bekanntgeben.
Abgegebene Stimmzettel: 743. Enthalten hat sich niemand. Ungliltig
waren 3 Stimmzettel. Die Zahl der gililtigen Stimmzettel betrdgt
740, Filir die Mehrheit waren 371 Stimmen erforderlich. Ein zwei-
ter Wahlgang flir die Wahl der stellvertretenden Vorsitzenden

ist nicht notwendig.

Es entfielen auf Gerhard Stoltenberg 707 Stimmen.
(Anhaltender lebhafter Beifall)
Gehe ich recht in der Annahme, daB Gerhard Stoltenberg die Wahl
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annimmt? - Dann gratuliere ich ihm herzlich.
(Erneuter Beifall)
Es entfielen auf Frau Dr. Hanna-Renate Laurien 547 Stimmen.
(Beifall)

Frau Dr. Laurien, gehe ich recht in der Annahme, daB Sie die Wahl
annehmen? - Dann gratuliere ich Ihnen.

(Erneuter Beifall)
Es entfielen auf Alfred Dregger ebenfalls 547 Stimmen.
(Beifall)
Herr Dregger, nehmen Sie die Wahl an? - Dann gratuliere ich.
(Erneuter Beifall)
Es entfielen auf Ernst Albrecht 526 Stimmen.
(Lebhafter Beifall)
Ernst Albrecht nimmt die Wahl an. Ich gratuliere,
Es entfielen auf Heinrich Kdppler 499 Stimmen.
(Beifall)

Heinrich KSppler hat mir ein Zeichen gegeben; er nimmt die Wahl
an, Ich gratuliere,

Es entfielen auf unseren Freund Katzer 492 Stimmen.
~(Beifall)
Auch Herr Katzer nimmt die Wahl an. Ich gratuliere.
Es entfielen auf Kurt Biedenkopf 401 Stimmen.
(Beifall)

Ich sehe ihn zwar nicht; aber diese Hand dort ist offensichtlich
das Zeichen dafilir, daB er die Wahl annimmt. Ich gratuliere zur
Wahl.

Es entfielen auf Herrn Filbinger 339 Stimmen. Damit ist der Wahl-
gang zur Wahl der stellvertretenden Vorsitzenden abgeschlossen.

Meine Damen und Herren, die Auszdhlung der abgegebenen Stimmen
zur Wahl des Schatzmeisters ist noch nicht beendet; das Ergeb-
nis liegt noch nicht vor.

Wir kommen zur Wahl der Ubrigen Mitglieder des Bundesvorstandes.
Hier hat Lothar Spdth ums Wort gebeten.

Lothar Spdth: Herr Prdsident! Meine Damen und Herren! Liebe
Freunde! Ich brauche Ihnen nicht zu sagen, daB wir Baden-Wiirttem-
berger als einer der stdrksten Landesverbdnde es sehr bedauern,
bel diesem Wahlergebnis im Prdsidium der Partei nicht mehr ver-
treten zu sein.

Unser Landesvorsitzender, unser Freund Hans Filbinger, ist aber
bereit, fiir den Vorstand zu kandidieren. Ich schlage ihn hiermit
zusdtzlich vor.

(Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprdsidium: Meine Damen und Herren,
ich bitte,den vorsorglich ausgeteilten Stimmzettel fiir die Wahl
der weiteren Mitglieder des Bundesvorstandes zu vernichten. Ein
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neuer Stimmzettel wird in wenigen Minuten ausgeteilt.
Ich {ibergebe das Tagungsprdsidium an Herrn Spdth.

Lothar Spdth, Tagungspridsidium: Meine Damen und Herren, wir
mussen jetzt einen neuen Stimmzettel herstellen. Aber es wire
mdglich, in der Zwischenzeit eine Vorstellung der Kandidaten vor-

zunehmen, wenn der Parteitag dies wilinscht. Darf ich fragen, ob
eine Kurzvorstellung der Kandidaten vom Parteitag gewilinscht wird.

(Zurufe)

- Wir wollen eine Meinungsbildung dariiber herbeifiihren. Wer da-
flir ist, daB eine Vorstellung der Kandidaten erfolgt, den bitte
ich um das Zeichen mit der Stimmkarte. Der Vorstand empfiehlt eine
solche Vorstellung, aber der Parteitag kann dariliber souverdn
entscheiden.Wer. ist also daflir? - Gegenprobe! - Enthaltungen? -
Das erste war die Mehrheit.

(Widerspruch)

- Entschuldigung, wir hier oben haben zwar viele Nachteile, aber
wir haben wenigstens eine klare Ubersicht iliber den Saal. Nach
iibereinstimmender Meinung des Pr&sidiums war die Mehrheit fiir
die Vorstellung.

Ich wlirde allerdings vorschlagen, daB wir zugleich beschlieBen,
daB sich die Vorstellung auf jeweils hdchstens zwei Minuten
beschrédnken sollte, damit wir nicht in eine ellenlange Vorstel-
lung geraten. Aber die Vorstellungen werden von selber kurz,
denn nach einer alten Erfahrung auf Parteitagen sind lange
Vorstellungen dem Wahlerfolg schddlich. Ich kann die Gegner der
Vorstellung auch insofern beruhigen, als wir gegenwdrtig ohnehin
warten miissen, bis wir einen neuen Stimmzettel haben; dieser
mul erst hergestellt und liber die Landesgeschdftsfiihrer an die
Delegierten verteilt werden. Insoweit haben wir ohnehin eine
Zwangspause.

Wir treten in die Vorstellung ein. Dabei werde ich die Kandi-
daten in der Reihenfolge des Alphabets aufrufen. Als erster hat
das Wort Herr Dr. Philipp von Bismarck.

Dr. Philipp von Bismarck: Mein Name ist Philipp Bismarck. Ich

bin 1913 in Pommern geboren. In den sechs Jahren, in denen ich
dem Bundesvorstand angehdren durfte, habe ich mich darum bemiiht,
die Soziale Marktwirtschaft, Mutter und Tochter der Union zu-
gleich, zum maBgebenden rinzip unserer Politik machen zu hel-
fen, soweit dies denkbar ist. Auf dem gleichen Wege galt mein
Bemiihungen dem Bestreben, die Zusammenarbeit innerhalb der

Union, insbesondere zwischen den sogenannten Fliigeln, zu einer
freundschaftlich~streitbaren werden zu lassen. In Zukunft werde
ich mich als Mitglied des Europdischen Parlaments bemiihen, die
Verbindung zwischen Europdischem Parlament und unserer Partei

zu stdrken und die Soziale Marktwirtschaft nunmehr auch auf euro-
pdischer Basls zum maBgebenden Prinzip und im gleichen Augenblick
zum Integrationsprinzip der christlichen Parteien Europas wer-
den zu lassen. Ich bitte um Thre Stimme.

(Beifall) ]
Lothar Spith,Tagungspréasidium: Herzlichen Dank. Das Wort hat
Frau Blohm.
Frau Irma Blohm: Meine Damen und Herren, die Bundesfrauenver-
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einigung hat mich auf dem letzten Delegiertentag in Essen

wieder zur stellvertretenden Bundesvorsitzenden gewdhlt. Gleich-
zeitig hat der Bundesdelegiertentag einstimmig beschlossen, mich
fir die Kandidatur zum Bundesvorstand der Partei vorzuschlagen.
Ich bin 30 Jahre CDU-Mitglied. Ich war 12 Jahre im Bundestag,

4 Jahre im Landtag und 4 Jahre im Kreistag. Meine Hauptaufgaben
sehe ich auf den Gebieten Gesundheitspolitik, Verbraucherpolitik
und Familienpolitik., Ich wdre sehr gllicklich, wenn wir als Frauen-
vereinigung den Bestand, den wir jetzt im Bundesvorstand haben,
halten kénnten, d.h. daf wir auch weiterhin mit wenigstens drei
Frauen im Bundesvorstand vertreten sind. Ich bkitte also um Ihre
Stimme.

(Beifall)

Lothar Sp&th, Tagungspré@sidium: Vielen Dank. Das Wort hat Dr. Nor-
bert Blim,

Dr. Norbert Blim: Meine Damen und Herren! Liebe Parteifreundel!
Ich mache es kurz: Norbert Blum, 44 Jahre, Familienvater. Die
Sozialausschiisse haben die Aufgabe, die Politik der CDU bei den
Arbeitnehmern darzustellen und umgekehrt das, was die Arbeit-
nehmer betrifft, in die CDU zu transportieren. Diesen Pendelver-
kehr zu organisieren, ist meine Hauptaufgabe als Vorsitzender
der Sozialausschiisse. Ich gehtre dem Bundestag seit 1972 an, dem
Bundesvorstand seit 1o Jahren. Der Bundesvorstand damals war der
erste in der Zeit der Opposition auf Bundesebene. Ich hoffe,

daB wir jetzt einen Bundesvorstand wdhlen, der wieder der Partei-
vorstand einer Regierungspartei ist. Dazu will ich beitragen.

(Beifall)

Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Vielen Dank. Das Wort hat Herr
Brickwedde.

Fritz Brickwedde: Meine lieben Freunde! Ich bin 30 Jahre alt,
habe nach Erreichen der mittleren Reife eine Ausbildung zum Re-
dakteur absolviert, bin als Redakteur t&dtig gewesen, habe dann
auf dem 2. Bildungsweg das Abitur gemacht, in Milinster Geschichte,
politische Wissenschaft und Publizistik studiert, meine Examens-
arbeit iiber die friihe Geschichte der westfdlischen CDU geschrie-
ben und bin seit Februar in der Schule als Geschitslehrer tdtig.
Ich m6chte im Bundesvorstand gern etwas dafir tun, daB die CDU
bei den Jungwdhlern besser abschneidet, und mich auBerdem flir
die Familienpolitik einsetzen. Einen pers&nlichen Beitrag hierzu
leiste ich, indem ich heute in vier Wochen heirate.

(Beifall)

Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Vielen Dank. Das Wort hat Jiirgen
Echternach.

Jirgen Echternach: Jirgen Echternach, 41 Jahre, verheiratet,

zweili Kinder. Ich bin Vorsitzender des Landesverbandes und der
Fraktion der Hamburger CDU. Gerade well wir seit Jahren aus der
Rolle der Opposition kd@mpfen miissen, brauchen wir Hamburger die
Einbindung in die Gremien der Bundespartei, brauchen wir ihre
Solidaritdt, nicht zuletzt um der starken Hamburger SPD-Gruppe

in Bonn, von Schmidt, Apel und Wehner bis hin zu dem neuen links-
sozialistischen Nachwuchsstar Hans~Ulrich Klbse, vor Ort erfolg-
reich begegnen zu kdnnen. Daflir bitten wir Hamburger Sie um Ihre
Unterstilitzung.

(Beifall)
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Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Vielen Dank. Das Wort hat unser
Freund Dr. Filbinger.

Dr. Hans Filbinger (mit Beifall begriiBt): Meine Parteifreunde,

ich habe eben ein Votum bekommen, das nicht ausreicht, um in das
Flihrungsgremium des Prdsidiums zu kommen. Ich bin aber der Meinung,
daB ein Politiker auch Niederlagen entgegennehmen mufl

(Beifall)

und daBB er dabei eine md&glichst gute Haltung an den Tag legen
sollte. Es gibt bei mir nicht den geringsten Zweifel, daB meine
Loyalitdt zur Partei Konrad Adenauers durch dieses Wahlergebnis
nicht beeintrdchtigt wird. Deshalb mache ich weiter und kandi-
diere wieder.

(Beifall)

Lothar Spdth, Tagungsprédsidium: Vielen Dank. Das Wort hat Anne-
marie Griesinger.

Frau Annemarie Griesinger: Annemarie Griesinger aus Markgré-
ningen, Baden-Wilirttemberg, seit sieben Jahren Ministerin flir
Arbeit, Gesundheit und Sozialordnung, vorher acht Jahre als
Abgeordnete der CDU/CSU~Fraktion in Bonn mit groBer Freude

titig gewesen. Ich freue mich, daB ich die Chance habe, in

einem Land, wo wir die absolute Mehrheit dank unseres friliheren
Ministerprdsidenten Filbinger gewonnen haben und dank unseres
neuen Ministerprésidenten wieder erringen werden, die Schwer-
punkte unseres Grundsatzprogramms in der Familienpolitik, in
der Frauenpolitik, in der Arbeitsmarktpolitik zugunsten unserer
Familien, unserer Frauen, unserer Arbeitnehmer,aber auch unserer
Behinderten durchsetzen zu kdnnen.

Ich wlinsche mir, daB ich im Bundesvorstand bleiben darf, um da-
mit immer wieder Ermutigung fiir unsere Arbeit zu bekommen. Es
ddt mir freue, wenn i widder mitmache diirft. Im Schwdbische sagt
ma - und des isch unsre Parole dahoim -: Net schwidtze, schaffel
Und des wolle mer auch gern due. - Herzlichen Dank.

(Lebhafter Beifall)

Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Vielen Dank. Das Wort hat Wil-
fried Hasselmann. Ihm folgt Roman Herzog, und ihm folgt Gott-
fried Koch.

Wilfried Hasselmann: Wilfried Hasselmann, verheiratet, zwei
Jungs. Glucklich.

(Heiterkeit und Beifall)

Lange Jahre Vorsitzender der CDU in Niedersachsen, fiihre gerne
Wahlkampfe, auch in kleinen Ddrfern. Sitze im Kabinett von
Ernst Albrecht und bemithe mich, in Bonn deutlich zu machen, dag
in Hannover und in Niedersachsen eine gute CDU-Politik gemacht
wird. - Herzlichen Dank.

(Beifall)

Lothar Spdth, Tagungsprd@sidium: Das Wort hat Roman Herzog. Ihm
folgt Peter Lorenz.

Prof. Dr. Roman Herzog: Ich stamme aus dem Gebiet des einzigen
Landesverbandes, den die CDU nicht hat: Ich bin geblirtiger
Bayer.

(Heiterkeit und Beifall)
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Ich bin 44 Jahre alt, von Beruf ordentlicher Professor fiir
Staatsrecht und Politik, Grundgesetzkommentator, an einer Reihe
von Verfassungsprozessen unserer Partei beteiligt gewesen. FUnf
Jahre Staatssekret8r in Rheinland-Pfalz, als solcher Bevoll-
machtigter beim Bund, mit der Bundesratsarbeit beschdftigt ge-
wesen. Seit einem Jahr Kultusminister in Baden-Wiirttemberg, wo
wir paradiesische Verhdltnisse und damit die Chance haben, die
inhaltlichen Fragen dessen, was unsere Schiiler lernen sollen,
neu aufzugreifen. Das wird in den ndchsten Monaten massiv von
Baden-Wiirttemberg aus geschehen,

Warum ich hier kandidiere hidngt mit etwas anderem zusammen. Ich
bin als Nachfolger von Gerhard Schrdder Bundesvorsitzender des
Evangelischen Arbeitskreises. Wir haben im Augenblick zwel Ziele,
ndmlich dort, wo es notwendig ist, in die evangelische Kirche
hinein viel kré&dftiger zu sprechen, als das bisher der Fall war.
Vor allem aber wollen wir diejenigen auffangen, die in der
evangelischen Kirche allm&hlich nachdenklich werden und zu uns
zurlickkommen. Wenn uns in Zukunft nicht nur ein Drittel der
evangelischen Widhler wdhlt, sondern wenn dies 40 % tun, dann
haben wir die absolute Mehrheit.

(Beifall)

Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Vielen Dank. Das Wort hat Gott-
fried Koch, nach ihm Peter Lorenz und dann Bernd Neumann.

Gottfried Koch: Mein Name ist Gottfried Koch. Ich bin 52 Jahre
alt, von Beruf Dreher, bin seit 1953 Mitglied der CDU und auch
der CDA. Ich bin 15 Jahre Mitglied des Beirates der IG Metall,
Betriebsratsvorsitzender seit liber 10 Jahren bei den Krupp-Stahl-
werken Silidwestfalen mit liber 5000 Beschdftigten, gehdre dem Auf-
sichtsrat der Muttergesellschaft Fried. Krupp, Essen, an mit
85,000 Beschdftigten.

Gerade als CDA-Mann bin ich filir eine Leistungsgesellschaft. Ich
sehe ndmlich Leistung nicht gleich als Ausbeutung an. Und was
Leistung betrifft, so kann ich hier sagen, daB in meinem Heimat-
ort 80 % aller Wahlberechtigten CDU gewdhlt haben. -~ Ich danke.

(Beifall)

Lothar Spdth, Tagungsprésidium: Vielen Dank. Das Wort hat Peter
Lorenz. Ihm folgt Bernd Neumann, ihm folgt Dr. Burkhard Ritz.

Peter Lorenz: Liebe Freunde, ich bin Berliner, wie Sie wissen,
und ich habe in Berlin eine neue Aufgabe libernommen. Ich bin
nadmlich jetzt der Vorgdnger meines Freundes Richard von
Weizsdcker, und das ist uns beiden, der Berliner CDU und unserem
Wahlergebnis am vergangenen Sonntag ausgezeichnet bekommen.

(Beifall)
Wir wollen auf diesem Ergebnis weiterarbeiten.

Dieses Ergebnis hatte im librigen noch zur Folge, daB wir auch
einen bemerkenswerten Beitrag zur Europawahl leisten konnten.
Die Abgeordneten zum Europaparlament werden ja in Berlin vom Ab-
geordnetenhaus gewdhlt. Von den drei Abgeordneten hat nunmehr
die CDU in Berlin zwei.

(Beifall)

Meine politische Aufgabe bleibt weiterhin das freie Berlin, das
nach unserer deutschen Rechtsauffassung und nach unserem gemein-
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samen Willen weiter ein Land der Bundesrepublik Deutschland ist.
(Beifall)

Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Herzlichen Dank. Das Wort hat
Bernd Neumann, dann Burkhard Ritz, dann Werner Scherer.

Bernd Neumann: Meine Damen und Herren! Liebe Freunde! Mein Name
ist Bernd Neumann. Ich komme aus dem kleinsten Bundesland. Wir
haben keine Minsiter, wir haben keine absolute Mehrheit. Ich
bin seit sechs Jahren Oppositionsfilhrer und kandidiere trotzdem.

Meine Damen und Herren, wir legitimieren die Kandidatur fir das
Bundesland Bremen nicht so sehr mit der betrdchtlichen Zahl von
Delegierten, die wir hinter uns haben. Denn selbst unter Zuhilfe-
nahme moderner Mengenlehretechniken kann dies zu keinem be-
friedigenden Ergebnis fiihren. Ich leite meine Kandidatur davon
ab, daB die CDU sich seit eh und je zum f8deralistischen Prin-
zip dieses Staates bekennt. Ich meine, daB dieses fdderalisti-
sche Prinzip auch in den Fihrungsgremien einer Partei eine Rolle
spielen miiBte. Wir meinen, daB in einem solchen Filhrungsgremium
auch jedes Bundesland mindestens einen Vertreter haben sollte.
Deshalb kandidiere ich filir das kleine Bundesland Bremen.

Ich m8chte eines letztes anfligen. Ich bin Herrn Professor
Biedenkopf dankbar, daB er im Rahmen der Aussprache erneut darauf
hingewiesen hat, daB es in diesem Jahr noch eine Wahl gibt. Im
allgemeinen BewuBtsein sind zwei Wahlen: die in Schleswig-Hol-
stein und die Europawahl. Es gibt eine dritte Wahl: Am 3. Okto~-
ber findet die Wahl zur Bremischen Bilirgerschaft statt.

Meine Damen und Herren, auch wir haben hart gearbeitet. Wir haben
dort wohl den schwierigsten Acker in der Bundesrepublik zu be-
ackern. Aber wir wollen auch gewinnen. Und da brauchen wir Thre
Unterstiitzung. Deswegen wiirde ich mich freuen, mein Bundesland

im Bundesparteivorstand vertreten zu kdnnen.

(Beifall)

Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Vielen Dank. Das Wort hat Burk-
hard Ritz. Ihm folgt Werner Scherer, ihm folgt Christian
Schwarz-Schilling.

Dr. Burkhard Ritz: Liebe Parteifreunde! Mein Name ist Burkhard
Ritz, ich bin 47 Jahre alt, verheiratet, vier Kinder. Seit
1965 gehdre ich dem Deutschen Bundestag an, seit 1972 bin ich
einer der stellvertretenden Fraktionsvorsitzenden.

Der Schwerpunkt meiner Arbeit und mein Bemiihen liegt darin, mit-
zuhelfen, daB auch in Zukunft moglichst viele Bauern in einem
gesunden lindlichen Raum eine Lebenschance behalten. In diesem
Sinne habe ich in den letzten Jahren mich bemiiht zu arbeiten,
und ich werde dies weiter tun. Ich mdchte Sie nicht zuletzt aus
diesem Grunde sehr herzlich erneut um Ihr Vertrauen bitten.

(Beifall)

Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Vielen Dank. Das Wort hat Werner
Scherer. Ihm folgt Christian Schwarz-Schilling, ihm folgt
Bernhard Vogel.

Werner Scherer: Meine lieben Parteifreunde! Ergdnzend zum bereits
genannten Namen sagt der Steckbrief folgendes aus: 50 Jahre alt,
gehdre seit vier Jahren dem Bundesvorstand an, habe 1977 von
Bernhard Vogel den Vorsitz im BundesausschuB fiir Kulturpolitik
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Uibernommen, womit bereits ein Schwerpunkt der Arbeit verdeutlicHE
ist.

Der Landesverband Saar hat mich in seiner ihm angemessenen Be-
scheidenheit als einzigen Kandidaten nominiert. Damit sind die
beiden Verpflichtungen vorgegeben, nidmlich neben dem iliberregio-
nalen Engagement auch die Zusammenarbeit zwischen Bundes- und
Landespartei nach besten Krdften zu férdern. Ich bitte Sie, mir
mit Ihrer Stimmabgabe diese MSglichkeit abermals zu erdffnen.

(Beifall)

Lothar Spdth, Tagungsprédsidium: Vielen Dank. Das Wort hat
Christian Schwarz-Schilling. Ihm folgt Bernhard Vogel, ihm
folgt Friedrich Vogel.

Dr. Christian Schwarz-Schilling: Meine Damen und Herren! Liebe
Partelfreunde! Meln Name ist Christian Schwarz-Schilling, 48 Jahre
alt, verheiratet, zwei Kinder. Ich bin stellvertretender Landes-
vorsitzender der hessischen CDU, stellvertretender Bundesvor-
sitzender der Mittelstandsvereinigung.

Es war mein gutes Schicksal gewesen, iiberall dort mitzukd@mpfen,
wo die CDU in der Opposition steht und eine starke Opposition
geworden ist: sowohl in Hessen und auch jetzt in der Mannschaft
Richard von Weizsdckers als Kandidat flir den Posten des Senators
fiir Wissenschaft und Forschung in Berlin.

(Beifall)

Ich habe meinen Schwerpunkt in der Mittelstandspolitik. Ich
glaube, es wdre gut, wenn auch im Bundesvorstand noch ein mittel-
stédndischer Unternehmer drin wédre.

Mein zweiter groBer Schwerpunkt ist die Medienpolitik. Denn,
meine lieben Parteifreunde, wir kdnnen Wahlen nur gewinnen, wenn
wir uns darstellen kdnnen.

Um uns darstellen zu kdnnen, miissen wir in Rundfunk und Fern-
sehen, in der Publizistik eine freie Meinung haben. Dafiir zu
k&mpfen ist meine Aufgabe. Ich bitte Sie um Ihre Unterstlitzung.

(Beifall)
Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Vielen Dank.

Ich darf eine Sekunde unterbrechen. Die Stimmzettel sind fertig.
Ich bitte die Landesgeschdftsfiihrer, sie abzuholen und mdglichst
rasch zu verteilen.

Das Wort hat Bernhard Vogel.

Dr. Bernhard Vogel: Herr Prdsident! Meine Damen und Herren!

Ich heifBle Bernhard Vogel, bin 46 Jahre alt und wohnhaft in Spevyer.
Ich bin Landesvorsitzender der CDU-Rheinland-Pfalz, dort zur

Zeit Ministerpridsident mit der Chance, es wieder zu werden. Ich
mbchte gerne im Bundesvorstand mitarbeiten und bitte deswegen

um Ihre Stimme.

(Beifall)

Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Vielen Dank.
Das Wort hat Friedrich Vogel. Ihm folgt Horst Waffenschmidt,
ihm folgt Walter Wallmann-

Friedrich Vogel: Herr Prdsident! Meine Damen und Herren! Liebe
Parteifreunde! Ich heiBe Friedrich Vogel, bin 49 Jahre alt,
verheiratet und habe fiinf Kinder, darunter zwei T&chter, die
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auch schon wieder verheiratet sind.

Es gibt zwel Schwerpunkte in meiner politischen Arbeit: seit
vielen Jahren den Bereich der Rechtspolitik. Wir alle haben in
den letzten Jahren gesehen, wie wichtig dieser Bereich ist. Der
zweite Bereich ist schwerer faBbar: Das sind die Aufgaben, die
ich als Vorsitzender des Vermittlungsausschusses von Bundestag
und Bundesrat zu leisten habe. Hier geht es um das mehr oder
weniger schwierige Unterfangen der Herstellung von Harmonie im
Unionsbereich.

Ich bemiihe mich dariliber hinaus besonders um zweil W&hlerbereiche:
einmal um den Bereich der evangelischen W&hler, und zwar als
stellvertretender Bundesvorsitzender des Evangelischen Arbeits-
kreises, und zum zweiten um die Wdhler im Ruhrgebiet, und zwar
als Bezirksvorsitzender unserer Partei im westfdlischen Bereich
des Ruhrgebiets. N
Ich wdre Ihnen sehr dankbar, wenn Sie mir erneut Ihr Vertrauen
bei der Wahl in den Bundesvorstand geben wiirden.

(Beifall)

Lothar Sp&th, Tagungsprédsidium: Vielen Dank.
Das Wort hat Horst Waffenschmidt. Ihm folgt Walter Wallmann, ihm
folgt Richard von Weizs&cker.

Dr. Horst Waffenschmidt: Herr Prdsident! Meine Damen und Herren!
Liebe Freunde! Ich heifie Horst Waffenschmidt, bin 45 Jahre alt,
verheiratet, habe vier Kinder, komme aus Waldbrdl im Bergischen
Land, bin Mitglied des Deutschen Bundestages und seit 1973 der
Bundesvorsitzende der Kommunalpolitischen Vereinigung von CDU
und CSU.

Ich m&chte im Bundesparteivorstand gerne flir unsere Politik in
den Stiddten, Gemeinden und Kreisen weiterarbeiten. Meine lieben
Freunde, wir brauchen filir diese Politik noch viele Impulse.

Wir haben in den letzten Jahren gut abgeschnitten, aber wir soll-
ten diese Position offensiv ausbauen. Wir sollten das Vertrauen,
das uns die Bilirger gegeben haben, weiter ausbauen. Flr die Ar-
beit an der Basis brauchen wir gerade auch die Unterstiitzung
und die Koordination unseres politischen Flihrungsgremiums, des
Bundesparteivorstands. Wenn wir in unseren Rathiusern weiter
offensiv sind, wenn wir im Gesprdch mit dem Blirger und in der
Arbeit filir den Blirger vor Ort erfolgreich sind, gibt uns das
auch die notwendigen Impulse, die wir flir die Landespolitik

und die Bundespolitik brauchen, um auch dort so erfolgreich zu
sein, wie wir das in den letzten Jahren in vielen Stddten und
Gemeinden sein konnten. -

Ich will fir diese Zielsetzung arbeiten. Ich meine, Kommunal-
politik hat flir uns den gleichen Wert wie Bundes- und Landes-
politik. Wir kdnnen gerade dort ein Stlick praktizierter Ndchsten-
liebe im Dienst am Blirger verwirklichen. Dafir m&chte ich im
Bundesparteivorstand arbeiten. Ich bitte um Ihr Vertrauen.

(Beifall)

Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Vielen Dank.
Das Wort hat Walter Wallmann. Ihm folgt Richard von Weizsdcker,
ihm folgt Jiirgen Westphal.

Dr. Walter Wallmann: Herr Prédsident: Meine Damen und Herren!
Liebe Freunde! Ich heiBe Walter Wallmann, bin .46 Jahre alt, seit
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knapp zwei Jahren Oberbilirgermeister der Stadt Frankfurt am Main.
(Beifall)

Was Frankfurt am Main fiir die Union bedeutet, brauche ich Ihnen,
meine Freunde, nicht zu sagen. Wir versuchen vorzuleben, wie wir
in einer der groBflen Stddte der Bundesrepublik Deutschland die
Graben, die in 32jsdhriger sozialistischer Herrschaft aufgeris-
sen worden sind, schlieBen. Wir versuchen, die Menschen zuein-
ander zu filihren, zu zeigen, dafl wir eine Partei der Offenheit,
der sozialen Verantwortung, liberaler Haltung sind, fest in
unseren Grundsidtzen vor allem dort, wo es darum geht, sozia-
listische Indoktrination und Manipulation zu beenden,

(Beifall)

tolerant und offen im Gesprdch gegeniiber jedermann, der bereit
ist zuzuhdren, der bereit ist, mit uns zu diskutieren.,

Ihr Vvotum flr mich - und ich bitte um Ihr Vertrauen - widre die
Bestdtigung unserer Politik in Frankfurt.

(Beifall)

Lothar Spdth, -Tagungsprédsidium: Vvielen Dank.
Das Wort hat Richard von Welzsdcker. Ihm folgt Jlirgen Westphal,
ihm folgt Helga Wex. :

Dr. Richard Freiherr von Weizsdcker (mit Beifall empfangen):
Mein Name ist Richard von Weizsdcker. Ich bin 58 Jahre alt. Vor
zehn Jahren wurde ich als rheinland-pfdlzischer Abgeordneter

in den Bundestag gewdhlt. Dort habe ich mich an mancher Debatte
liber die Lage der Nation beteiligt.

Vor sechs Monaten wurde mir die Ehre zuteil, in Berlin flir das
Amt des Regierenden Blirgermeisters zu kandidieren. Ich habe die-
sen Wahlkampf mit groBer Uberzeugung und Freude geflihrt. Ich
méchte gerne zusammen mit meinem Freunde Peter Lorenz Berlin und
die offene deutsche Frage im Bundesvorstand unserer Partei ver-
treten und fdrdern.

(Beifall)

Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Vielen Dank.
Ich darf bitten, daB Schleswig-Holstein die Stimmzettel abholt.
Alle anderen LandesvVerbinde haben das bereits getan.

Das Wort hat Jlirgen Westphal. Ihm folgt Helga Wex, ihr folgt
Heinrich Windelen.

Dr. Jiirgen Westphal: Ich heiBe Jiirgen Westphal, bin verheiratet;
wir haben vier Kinder. Ich bin Kreisvorsitzender des CDU-Kreis-
verbandes Pinneberg; das ist der bevdlkerungsstérkste Krels un-
seres Landes. Ich bin Minister fir Wirtschaft und Verkehr in
Kiel.

Fiir den Bundesvorstand kandidiere ich zum ersten Mal. Meine Da-
men und Herren, wir haben zur Zeit nur ein politisches Ziel:

Wir wollen mit Gerhard Stoltenberg an der Spitze wieder das Ver-
trauen unserer Landsleute gewinnen. Sie kdnnen davon ausgehen,
Sie kdnnen sicher sein, daB wir darum k&mpfen werden. Ich kann
Ihnen auch sagen: Wir werden es schaffen.

Ich bitte um Ihr Vertrauen.
(Beifall)
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Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Vvielen Dank.
Das Wort hat Helga Wex. Ihr folgt Heinrich Windelen, ihm folgt
Matthias Wissmann.

Frau Dr. Helga Wex: Ich heiBe Helga Wex. Mein Weg in die Politik
fihrte mich zuerst in die Kommunalpolitik. Ich war zwdlf Jahre
im Kommunalparlament Miilheim/Ruhr.

Ich bin stellvertretende Vorsitzende der CDU/CSU-Bundestagsfrak-
tion und seit 1971 Vorsitzende der Frauenvereinigung. Meine Auf~
gabe im Bundesvorstand war Familien- und Frauenpolitik. In der
Familienpolitik gehen wir von dem Grundsatz aus, daB die Kinder
zundchst ein Recht auf ihre Familie und nicht auf irgendeine

vom Staat angebotene Ersatzinstitution haben. Zum zweiten Auf-
gabenbereich, zur Frauenpolitik ist zu sagen: Ich glaube, wir
sind die einzige Partei, die liber Frauenpolitik bzw. Politik fiir
Frauen diskutieren kann, ohne daB sie sich in alle Fliigel aus-
einanderemanzipiert.

Gerade vor dem Hintergrund der wachsenden Zahl der Frauen in
unserer Partei mdchte ich diese beiden Arbeitsgebiete auch wei-
terhin im Bundesvorstand wahrnehmen, soweit 3ie mir das durch
Ihr Vertrauen ermdglichen.

(Beifall)

Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Vielen Dank.
Das Wort hat Heinrich Windelen. Ihm folgt Matthias Wissmann,
ihm folgt Manfred Worner.

Heinrich Windelen: Mein Name ist Heinrich windelen. Ich bin 57
Jahre alt, davon 33 Jahre in der CDU. Ich bin verheiratet und

habe vier Kinder. Mein Schwerpunkt im Bundestag ist die Haushalts-
politik. Ich bin fiir Sparsamkeit in Staat und Verwaltung, aber
auch fir Sparsamkeit in der Partei. Ich war sieben Jahre lang Vor-
sitzender meiner Llandespartei und bin dann an die Basis zuriick-
gekehrt. Zur Zeit bin ich der einzige amtierende Kreisvorsitzende
im Bundesvorstand, und ich bitte als solcher um Ihre Unterstiitzung.

(Beifall)

Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Vielen Dank. Nun hat Matthias
Wissmann das Wort. Ihm folgen Manfred Worner und Gerhard Zeitel.

Matthias Wissmann: Liebe Parteifreunde! Mein Name ist Matthias
Wissmann. Ich bin 29 Jahre alt und Bundesvorsitzender der Jungen
Union. 1976 habe ich den Wahlkreis Ludwigsburg flir die CDU zurlick--
gewonnen. Ein Datum m&chte ich noch hinzufiigen, das mir fiir meine
politische Unabhdngigkeit besonders wichtig ist. Ich habe im
Dezember des letzten Jahres mein zweites juristisches Staats-
examen zur Sicherung meiner Unabhd@ngigkeit gemacht.

Im Bundesvorstand sehe ich meine Aufgabe vor allem in der Vorbe-
reitung der Bundestagswahl, in der Ansprache der Jungwd@hler und

in der Darstellung der Union in der jungen Generation, weil ich

glaube, dafB davon der Erfolg der Union in der Zukunft entschei-

dend abhdngt. Ich bitte um Ihr Vertrauen.

(Beifall)

Lothar Spidth, Tagungsprdsidiun: Vielen Dank. Das Wort hat Manfred
Worner. Ihm folgt Gerhard Zeitel.

Dr.Manfred Wérner: Mein Name ist Manfred Wdrner. Ich bin 44 Jahre
alt, in Stuttgart geboren und seit 1965 im Bundestag. AuBerdem

111



bin ich Vorsitzender der Landesgruppe der baden-wiirttembergischen
CDU-Bundestragsabgeordneten.

Ich trage, wie die meisten von Ihnen wissen, fiir Partei und Frak-
tion Verantwortung auf dem Gebjiet der Verteidigungspolitik.
Hoffentlich haben Sie gemerkt, daB wir "Verteidiger" seit gerau-
mer Zeit im Angriff sind.

(Beifall)

Wir konzentrieren uns auf eilnen politischen Gegner - ich meine
damit nicht nur Herbert Wehner, sondern auch Helmut Schmidt -,
der immer sichtbarer eine verh&ngnisvolle Wende in der deutschen
Sicherheitspolitik vorbereitet.

(Beifall)

Bei aller Bedeutung, die die Gesellschaftspolitik bei uns zu
Recht hat, sollten wir, wie ich glaube, nicht verkennen, daB auf
dem Gebiete der Sicherheitspolitik das Schicksal unseres Volkes
entscheidend mitbestimmt wird. Ich mdchte folgendes ganz offen
Hnd auch ganz kritisch sagen: So zufrieden und gliicklich ich

lber die nahtlose Geschlossenheit der CDU in Fragen der Verteidi-
gung bin, so zufrieden ich iber manches Zeichen der Ermunterung
besondern in den letzten Wochen und Monaten auch bin, so sehr be-
daure ich es, daB nach meiner Auffassung die AuBen- und Sicher-
heitspolitik in unserer Partei noch nicht den Stellenwert hat,
den sie an sich verdient hat.

(Beifall)

Wenn ich mich um Ihr Vertrauen erneut bewerbe, so deswegen, well
ich mich auch im neuen Bundesvorstand daflir einsetzen mdchte,
daf AuBenpolitik und Sicherheitspolitik den Rang und die Bedeu-
tung erhalten, die sie verdient haben und die sie in der groBen
Geschichte unserer Partel gehabt haben.

(Beifall)

Lothar Spdth, Tagungsprédsidium: Vielen Dank. Das Wort hat Gerhard
Zeltel.

Prof. Dr. Gerhard Zeitel: Mein Name ist Gerhard Zeitel. Ich bin
51 Jahre alt, verheiratet und Vater von vier Kindern. Ich bin in
unserer Partei Bundesvorsitzender der Mittelstandsvereinigung

der CDU und der CSU. Meine ganze Kraft mdchte ich der verstdrkten
Mobilisierung der Mittelschichten in unserem Lande widmen, weil
ich glaube, daB die Entscheidung iiber dle Zukunft unseres Landes
in der Mitte fdllt.

Im iibrigen - lassen Sie mich das hinzufiigen — bin ich davon ilber-
zeugt, das wir uns nicht nur mit SPD und FDP verstdrkt ausein-
andersetzen miissen, sondern daB wir uns auch mehr als bislang

mit demjenigen, der ihnen das biirgerliche Feigenblatt dafilir lie-
fert, n3mlich dem Staatsschauspieler auseinanderzusetzen haben.
Ich bitte um Ihr Vertrauen.

(Beifall)

Lothar Spith, Tagungsprisidium: Herzlichen Dank. Damit ist die
Vorstellung der Bewerber um einen weiteren Sitz im Bundesvorstand
abgeschlossen. Ich werde nachher noch etwas zur Ausfilillung der
Stimmzettel und zum weiteren Verfahren sagen. Zuvor hat aber zum
Wahlvorgang der Bundesvorsitzende das Wort erbeten.
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Dr.Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Meine Damen und Herren!
Meine lieben Freunde! Es ist nicht meines Amtes, sich in die
Wahlentscheidung des einzelnen Delegierten einzumischen. Dies
liegt mir auch vdllig fern. Ich habe aber eine Bitte - wie ich
hoffe, auch in Ihrem Namen - vorzutragen.

Wir haben sehr unterschledlich groBe Landesverbdnde. Fiir die
Arbeit der Partei und auch fiir den Parteivorsitzenden ist es von
grofier Bedeutung, daB im wichtigsten BeschluBgremium unserer
Partei, dem Bundesvorstand, alle Landesverbidnde vertreten sind.
Deswegen mdchte ich hier eine Empfehlung zugunsten der Landesver-
b&nde Bremen, Hamburg und Saarland aussprechen. Ich bitte um Ihr
Verstdndnis, dafi ich dies hier aus der Solidaritdt heraus, von
der heute so oft gesprochen wurde, vortrage.

(Beifall)

Lothar Spdth, Tagungsprd@sidium: Vielen Dank. Weitere Wortmel-
dungen zum Verfahren liegen nicht vor.

Bevor ich fortfahre, mdchte ich das Ergebnis der Wahl des Bundes-
schatzmeisters bekanntgegeben. Abgegebene Stimmzettel: 653,
Enthaltungen: 34; ungiiltige Stimmen: keine; gliltige Stimmen: 619;
flir die Mehrhelt erforderlich: 310 Stimmen. Auf Walther Leisler
Kiep sind 583 Ja-Stimmen entfallen. 36 Nein-Stimmen wurden abge-
geben. Damit ist unser Freund Walther Leisler Kiep gewdhit.

(Beifall)

Ich frage ihn, ob er die Wahl annimmt. - Er bestdtigt dies durch
Handzeichen. Herzlichen Gliickwunsch.

Ich bitte Sie nun, den Stimmzettel zur Hand zu nehmen, der neu
verteilt worden ist. Es ist dies der weiBe Stimmzettel, auf dem
26 Namen verzeichnet sind. Bitte kontrollieren Sie dies noch ein-
mal, damit wir nachher auf Grund von Verwechslungen nicht eine
Menge ungliltiger Stimmzettel haben. Jeder von Ihnen hat zwei
Stimmzettel. Vernichten Sie bitte den Stimmzettel, auf dem 25
Kandidaten verzeichnet sind. Benutzen Sie den Stimmzettel, auf
dem die 26 Kandidaten alphabetisch aufgefithrt sind.

Jeder Wahlberechtigte hat 20 Stimmen und muB nach § 43 Abs. 3 des
Statuts mindestens 15 Stimmen abgeben. Das heiBt, Stimmzettel,
auf denen mehr als 20 Kandidaten angekreuzt sind, sind ungiiltig,
und Stimmzettel, auf denen weniger als 15 Kandidaten angekreuzt
sind, sind ebenfalls ungiiltig. Es gab vorhin eine dahingehende
Frage, ob sich die Mindestzahl der abzugebenden Stimmen - drei
Viertel - auf die Zahl der Kandidaten beziehe. Das ist natilirlich
nicht so. Es sind 20 weitere Mitglieder des Bundesvorstandes zu
widhlen. Der Begriff "drei Viertel" bezieht sich auf diese 20 zu
wdhlenden Mitglieder des Bundesvorstandes.

Ich bitte Sie nun, die Stimmzettel auszufiillen und dabei minde-
stens 15 und h&chstens 20 Namen anzukreuzen. Bitte begeben Sie
sich zu den Wahlurnen. Sobald der Wahlgang abgeschlossen ist,
treten wir in die Beratung von Antrdgen ein und nutzen damit die
‘Zeit bis zur Bekanntgabe des Wahlergebnisses. Der Wahlgang ist
er&ffnet. -

Ich darf die Delegierten, die die Absicht haben, nach AbschluB
des Wahlgangs an den weiteren Beratungen der Antr&ge teilzu-
nehmen, bitten, ihre Delegiertenpl&tze einzunehmen.

Ich darf darauf aufmerksam machen, daf wir die Wahlgdnge in je-
dem Fall heute abend beenden. Mit groBer Wahrscheinlichkeit ist
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davon auszugehen, daB es einen zweiten Wahlgang gibt, ndmiich
dann, wenn bei elnzelnen Bewerbern die notwendigen Stimmenzahlen
nicht erreicht werden. Sie miissen sich also darauf einrichten,
daB wir heute ziemlich lange tagen. Aber je disziplinierter wir
die Tagesordnung abwickeln, desto groBer sind die Chancen, zu
einer vernilinftigen Zeit fertig zu werden.

Ich frage, ob alle Stimmzettel abgegeben sind? - Ich darf dies
feststellen. Damit schlieBe ich den Wahlgang und bitte um Aus-
zdhlung.

Wir fahren jetzt mit der Tagesordnung fort. Ich rufe Punkt 16
der Tagesordnung auf:

Wahl der Rechnungspriifer

Fir die Wahl der Rechnungspriifer sind unsere Freunde Blumenfeld
und Horten vorgeschlagen, die dieses Amt schon bisher innehat-
ten. Wir kdnnen in diesem Fall offen abstimmen. Ich darf die-
jenigen, die der Wiederwahl der beiden vorgeschlagenen Feunde
Blumenfeld und Horten zustimmen, bitten, die Stimmkarten zu
heben. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Weder Gegenstimmen noch
Enthaltungen, Damit sind die beiden Freunde wiedergewdhlt. For-
mell darf ich noch feststellen, daB sie die Wahl annehmen.

Ich rufe Punkt 17 der Tagesordnung auf:
Sonstige Antrédge

Ich darf Sie bitten, Ihr Antragsbuch, das sich in Ihren Ta-
gungsunterlagen befindet, zur Hand zu nehmen. Die Antrdge un-
ter den Buchstaben A bis D sind Antrdge zu dem Europateil des
Parteitags und werden daher heute nicht behandelt.

Wir beginnen mit der Beratung der sonstigen Antrdge. Sie fin-
den sie in dem Antragsbuch ab Seite 16.

Ich rufe den Antrag E 1 auf. Ich darf fragen, ob Herr Schnitker
flir die Antragskommission da ist. -~ Er ist nicht da. Dann darf
ich Herrn Dr, P&ttering bitten, flir die Antragskommission zu
diesem Antrag Stellung zu nehmen.

Dr. Hans-Gert P8ttering, Antragskommission: Herr Prasident!

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Liebe Freundel! Der Antrag

E 1 gehdrt zu den sogenannten sonstigen Antr#gen. Man kdnnte
denken, daB er nicht zu den Europaantrigen gehdrt. Aber gleich-
wohl gehdrt er zu diesem Bereich, weil er sich mit den Zu-
kunftschancen der jungen Generation befaBt.

Die Antragskommission empfiehlt dem Parteitag, diesen recht gu-
ten und ausgewogenen Antrag unseres Landesverbands Baden-Wiirttem-
berg anzunehmen, weil hier {iber die Zukunftschancen der jungen
Generation in Europa nicht nur theoretische, sondern auch ganz
praktische Aussagen gemacht werden, z. B. liber die Beseitigung
der Jugendarbeitslosigkeit. Auch wird das Thema der Probleme aus-
landischer Kinder in der Bundesrepublik Deutschland und in der
Europdischen Gemeinschaft aufgegriffen. Wir halten dies fir eine
gute Sache und empfehlen Ihnen deswegen, diesen Antrag anzu-
nehmen, um hier auch ein Zeichen zu setzen, daB die Union durch
die europdische Einigungspolitik der jungen Generation in Europa
Hoffnung und Zukunftschancen geben will.

Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Herzlichen Dank. - Das Wort zu
diesem Antrag wird nicht gewlinscht.



Ich komme zur Abstimmung. Wer dem Antrag E 1 zustimmt, den bitte
ich um ein Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Der An-
trag ist einstimmig angenommen.

Ich rufe den Antrag E 2 des Landesverbands Berlin auf. Hierzu
liegt eine Wortmeldung des Kollegen Karl-Heinz Schmitz vom Lan-
desverband Berlin vor.

Karl-Heinz Schmitz (Berlin): Herr Prédsident! Meine Damen und
Herren! Mit unserem Antrag zur inneren Sicherheit in der Euro-
pdischen Gemeinschaft sprechen wir ein Problem an, das nur bei
ganz besonders spektakul@ren Vorgingen wie z. B. den politisch
motivierten Tower-Anschldgen Offentliches Interesse erfdhrt.

Meine Damen und Herren, wir streben ein freies Buropa an, ein
Europa, in dem seine Blirger auf die Garantie des Rechts und der
Rechtsordnung vertrauen diirfen. Dies beinhaltet aber auch unsere
Verpflichtung, dem einzelnen Blirger den bestmdglichen Schutz
seiner Rechte zu geben.

Der Wohlstand in den Staaten der Europdischen Gemeinschaft hat
eine groBe Anziehungskraft auf Kriminelle aller Schattierungen.
Und so verzeichnen wir mit Sorge einen starken Anstieg von Ver-
brechen in fast allen L&ndern der Europdischen Gemeinschaft.
Allein in der Bundesrepublik liegt die Zahl der Straftaten bei
Uber 3 Millionen, und die Hochrechnung geht leicht liber 10
Millionen.

Besonders gefdhrlich ist dabei die Tendenz zu international or-
ganisierter und operierender Kriminalitdt. Der internationale
Rauschgift- und Waffenhandel, die Herstellung und Verbreitung
von Falschgeld und der Schmuggel mit gestohlenen Kraftfahrzeugen
sowie der groBe Bereich der Wirtschaftskriminalit&dt wdren hier
ebenfalls zu nennen. Die heute schon bestehende Freiziigigkeit

im GroBraum der Europdischen Gemeinschaft stellt fiir diese Ver-
brecher ebenso wie das nationale Nebeneinander von Verwaltungs-,
Polizei- und Strafvorschriften eine wesentliche Hilfe dar.

Der weitere Abbau nationaler Schranken, den wir alle wollen, wird
Kriminellen zusdtzliche Erleichterungen verschaffen, wenn nicht
parallel hierzu eine Verbesserung der Abwehrmdglichkeiten er-
reicht werden kann. Es ist deshalb bezeichnend, daB noch am

30. November des vergangenen Jahres die Innenminister der Euro-
pdischen Gemeinschaft erkl&ren muBten, daB aus Sicherheitsge-
sichtspunkten, lnsbesondere im Hinblick auf die Terroristenbe-
k&mpfung, zur Zeit ein gédnzlicher Wegfall oder Abbau von Grenz-
kontrollen an den Binnengrenzen der Gemeinschaft nicht beflirwor-
tet werden konne.

Mit dem Ihnen vorgelegten Antrag hat der Landesverband Berlin

die vVorarbeiten in der Bundesfachkommission Innenpolitik bzw.
innere Sicherheit aufgegriffen. In einer umfassenden Arbeit, an
der Fachleute des Bundeskriminalamts, von Interpol, den Landes-
polizeien und anderen Dienststellen mitgearbeitet haben, ist
ihnen ein ganzes Biindel von Zielvorstellungen kilinftiger gemein-
samer Arbeit vorgelegt worden. Ich will hier keine Einzelheiten
erldutern, aber auf folgende Grunds&dtze unserer Uberlegungen hin-
weisen.

Wir nehmen mit dieser Vorlage nicht in Anspruch, deutsche Rechts-
und Ordnungsvorschriften als das Alleingliltige und Bestmgliche
anzupreisen., Wir sind bereit, die nationalen Erfahrungen und
Kenntnisse in ein gemeinsames Ganzes einzubringen. Deshalb wollen
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wir eine Harmonisierung der Rechts- und Verwaltungsvorschriften
im Bereich der inneren Sicherheit, eine weitgehende Vereinheit-
lichung des PaB- und Personalausweiswesens einschlieBlich der
Ausweisgestaltung, eine Verbesserung der praktischen polizei-
lichen Zusammenarbeit im EG-Bereich und die Erstellung eines Pro-
gramms fir die innere Sicherheit in den Staaten der Europdischen
Gemeinschaft. Das sind unsere Zielvorstellungen.

Ich bitte um Annahme.

Lothar Spdth, Tagungsprédsidium: Herzlichen Dank! - Da keine wei-
teren Wortmeldungen mehr vorliegen, darf ich jetzt der Antrags-
kommission das Wort erteilen. Flir die Antragskommission spricht
Herr Luster.

Rudolf Luster, Antragskommission: Herr Pr&dsident! Liebe Freunde!
Sicherheit ist Staatsaufgabe, aber nicht nur. Wir kdnnen Sicher-
heit nicht nur mit Steuern vom Staat kaufen, wir alle miissen
wachsam und abwehrbereit fir diese Sicherheit eintreten. Wir miis-
sen Sicherheit auch geistig-politisch ermdglichen. Das haben die
Verfasser des Antrags sicherlich nicht Ubersehen. Sie haben sich
mit ihren Vorschldgen zur Problemldsung bewuBt auf den recht-
lichen und polizeilich-administrativen Bereich bezogen. Nachdem
erkennbar Terrorismus und Ubrige Kriminalitdt sich immer stédrker
international formieren, ist Sicherheit immer mehr grenziiber-
greifende Gemeinschaftsaufgabe. Darum ist dieser Antrag ein wich-
tiger praktischer Beitrag fiir das freie Europa. Die Antragskom-
mission empfiehlt Thnen die unver&nderte Annahme dieses Antrags.

Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Vielen Dank. - Das Wort wird wei-
ter nicht gewlinscht.

Wer entsprechend der Empfehlung der Antragskommission filir Annahme
des Antrags E 2 des Landesverbands Berlin ist, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Auch dieser An-
trag ist einstimmig angenommen.

Ich rufe den Antrag E 3 des Landesverbands Westfalen-Lippe auf.
Wird das Wort zur Antragsbegriindung gewlinscht? - Das ist nicht
der Fall. Dann hat die Antragskommission das Wort, fiir die An-
tragskommission Herr Dr. Miiller-Hermann.

Dr. Ernst Miiller-Hermann, Antragskommission: Herr Prdsident!
Meine Damen und Herren! Die Antragskommission empfiehlt, den An-
trag des Landesverbands Westfalen-Lippe anzunehmen, allerdings
mit der Ergdnzung, daB dem Bundesvorstand bei der Wahl der Dele-
gierten in die europdischen Gremien der Europdischen Volkspartei
ein Vorschlagsrecht verbleibt. Ich bitte Sie, der am Rande abge-
druckten Anderung zuzustimmen,

Lothar Spdth, Tagungsprédsidium: Das Wort zur Geschdftsordnung
hat Herr Brok von der Jungen Union.

Elmar Brok: Liebe Parteifreunde! Ich m&chte bitten, {iber diesen
Antrag morgen zu beraten., Die Junge Union hat in einem anderen
Zusammenhang den Antrag gestellt, daB die Delegierten filir den
EVP-Kongre3 wie die Delegierten auf dem Bundesparteitag gewdhlt
werden, um hier eine #hnliche Delegationsbasis zu haben, wie sie
bei Delegiertenwahlen in dieser Partei an sich iiblich ist. Dies
ist als Initiativantrag eingebracht, und der FairneB halber soll-
te man das zusammen beraten, die Abstimmung hier also jetzt aus-
setzen.

Lothar Spath, Tagungsprdsidium: Ich stelle zundchst einmal fest,
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daB wir hier eine Anderung des Statuts beschlieBen sollen. Dazu
brauchen wir eine qualifizierte Mehrheilt, die ich im Augenblick
im Saal lieber nicht nachpriifen will. Ich mache den KompromifB-
vorschlag, diesen Antrag bis zur morgigen Beratung oder bis zum
Dienstag zurilickzustellen und dann mit den europdischen Antrégen
aus der Jungen Union gemeinsam zu beraten. Dies gibt uns dann
die Chance, den Antrag mit einem beschluBfdhigen Parteitag zu
verabschieden. - Ich stelle kelnen Widerspruch gegen dieses Ver-
fahren fest. Dann ist so beschlossen.

Ich rufe den Antrag E 4 vom Kreisverband Main-Kinzig auf. Das
Wort zur Antragsbegriindung wird nicht gewilinscht. Das Wort hat die
Antragskommission, Herr Dr. Miiller-Hermann.

Dr. Ernst Miller-Hermann, Antragskommission: Herr Prasident!
Meine Freunde! Der Antrag des Kreisverbandes Main-Kinzig wird von
der Antragskommission im Grundsatz befiirwortet, aber mit zwei
Anderungen. Der Antrag enthdlt zwei wichtige Fragenkomplexe.

Das ist einmal die Frage, ob Mitglieder des Europdischen Parla-
ments auch ein Doppelmandat haben kdnnen, also zus&dtzlich ein
Mandat in einem Landesparlament oder im Bundestag. Die Antrags-
kommission schldgt vor, daB Abgeordnete des neuen Europdischen
Parlaments kiinftig in der Regel nicht gleichzeitig Bundestags-
oder Landtagsabgeordnete sein sollen.

Sie geht aber davon aus, daB solche Doppelmandate mdglich sein
milssen, bis die Legislaturperiode des Bundestages ausgelaufen
ist.

Das wdre der Vorschlag zu Punkt 1.

Punkt 2 betrifft den kiinftigen Status der europdischen Abgeord-
neten. Es handelt sich um eine sehr gewichtige Frage, die auch
schon im Bundestag derzeit kontrovers diskutiert wird. Im Grund-
satz unterstiitzen wir von der Antragskommission, daBf die Mit-
glieder des Europdischen Parlaments einmal eine angemessene Aus-
stattung haben miissen, damit sie {iberhaupt arbeitsfdhig sind und
ihren Aufgaben nachkommen k&nnen. Zum zweiten wiinschen wir eine.
Verzahnung, ein H8chstmaB an Kommunikation zwischen den deutschen
Mitgliedern, dem Europdischen Parlament und dem Deutschen Bundes-
tag sicherzustellen.

Hier gibt es eine ziemlich harte Auseinandersetzung im Bundes-
tag, weil insbesondere der Fraktionsvorsitzende der SPD, Wehner,
offenbar anstrebt, eine mdglichst weite Distanz der Mitglieder
des Europdischen Parlaments zum Bundestag zu erreichen, ihnen
auch eine angemessene Ausstattung vorzuenthalten, wdhrend wir
der Auffassung sind, daB nichts dem europdischen Gedanken ab-
trdglicher sein k&nnte, als wenn man die Mitglieder des Europdi-
schen Parlaments vSllig vom Deutschen Bundestag abnabeln wiirde.

Meine Damen und Herren, wir haben im Deutschen Bundestag bereits
einen Antrag eingebracht und, wie wir hoffen, mit der Zustimmung
der anderen Fraktionen auch schon durchgesetzt, daBR eine Sonder-.
kommission des Altestenrates eingesetzt wird, die die Arbeits-
voraussetzungen und die Ausstattung der Abgeordneten in ihrem
Status als Mitglieder des Europdischen Parlaments vorkldren soll.
Insofern glaube ich, daB der Antrag in Punkt 2 schon den von
unserer Fraktion unternommenen Initiativen Rechnung trégt.

Wir schlagen daher folgende Formulierung zum Punkt 2 vor:

Der Bundesparteitag empfiehlt, die Voraussetzungen dafiir zu
schaffen, daB die Zusammenarbeit der Abgeordneten der CDU/CSU-
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Bundestagsfraktion und der Abgeordneten der CDU/CSU im
Europdischen Parlament institutionalisiert und sichergestellt
wird.,

Wir wollen auf jeden Fall gewdhrleistet wissen, daB sowohl bei
den Sachauseinandersetzungen, bei den Sachaussagen und bei den
strategischen Uberlegungen eine enge Abstimmung zwischen unseren
Abgeordneten im Europ&ischen Parlament und im Deutschen Bundes-
tag stattfindet. Ich bitte, die gednderte Formulierung der
Antragskommission in diesem Sinne zu verstehen.

Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Das Wort wird weiter nicht
gewlinscht? - Dann darf ich zur Abstimmung kommen. -~ Mir liegt
schriftlich keine Wortmeldung vor. - Sie bekommen das Wort
direkt. Stellen Sie sich aber bitte kurz vor.

Dr. Rolf Miihlmann: Ich wollte zu Punkt 1 einen Antrag hinzu-
fligen. In der Formulierung der Antragskommission heifit es

"in der Regel". Ich meine, wir sollten hier einen BeschluB
fassen, in dem wir ja oder nein sagen, aber "in der Regel" bein-
haltet einen sogenannten Gummiparagraphen. Das ist keine ver-
ninftige Formulierung fiir eine so wichtige Frage. Wenn man das
Mandat im Europdischen Parlament vom Landtags- oder Bundestags-
mandat trennen muB, weil die Aufgabenverteilung ansonsten nicht
mehr zu bewdltigen ist, dann sollten wir hier eine ganz konkrete
Regelung beschlieBen. Entweder sind wir fiir diesen Antrag, oder
wir lassen die Formulierung ganz weg. Die Formulierung "in der
Regel" mdchte ich ablehnen. Ich mdchte das auch zum Antrag
erheben.

Lothar Spdth. Tagungsprdsidium: Vielen Dank. Weitere Wortmel-
dungen liegen .nicht vor. - Herr Milller-Hermann noch einmal filr
die Antragskommission.

Dr. Ernst Mililler-Hermann. Antragskommission: Meine lieben Partei-
freunde, wir sind in der Sache liberhaupt nicht auseinander. Fir
uns ist es ein feststehendes Prinzip, daB bis auf denkbare
Ausnahmef&lle, die man nicht verbauen soll, ein Doppelmandat
ausgeschlossen ist. Das ergibt sich schon aus der Flille der
Aufgaben und Arbeiten, die in beiden Parlamenten zu warledigen
sind. Wir glauben aber, mit der Fassung '"in der Regel eine so
elastische Formulierung gefunden zu haben, daB uns auch fir die
auslaufende Bundestagsperiode, wo wir im Grunde keinen Wechsel
mehr winschen k&nnen, M&glichkeiten der Anpassung erhalten
bleiben.

Lothar Spdth. Tagungsprédsidium: Vielen Dank, ich habe keine
weiteren Wortmeldungen.

Es liegt kein schriftlicher Antrag in der angedeuteten Richtung
vor. Ich muB nach der Geschdftsordnung verfahren.

Ich stelle den Antrag der Antragskommission zur Abstimmung.

Wer dem Antrag E 4 des Kreisverbandes Main-Kinzig in der von der
Antragskommission vorgeschlagenen Fassung zustimmt, den bitte
ich um das Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Bei
einigen Gegenstimmen und einigen Enthaltungen ist der Antrag so
angenommen.

Ich ilibergebe jetzt das Prdsidium an unseren Freund Waffenschmidt.
Dr. Horst Waffenschmidt, Tagungsprdsidium: Meine lieben Freunde,
wir kommen zum Antrag E S des Kreisverbandes Saarbriicken-Land.
Das Wort zur Begriindung hat unser Freund Gerd Meyer.
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Gerd Meyer: Meine Damen und Herren! Liebe Parteifreunde! Ich mdch-
te als Kreisvorsitzender der CDU Saarbriicken-Land, aber auch im
Namen aller Delegierten der CDU Saar den Antrag E 5 begriinden.
Wir wollen mit diesem Antrag darauf hinweisen, daB gerade das
Saarland wegen seiner Grenzlage zu Frankreich und auf Grund sei-
ner historischen Erfahrungén im besonderen MaBe dazu fdhig ist,
Wegbereiter der europdischen Einigung zu sein, eine Rolle, die
das jlingste deutsche Bundesland in den letzten 20 Jahren unter
seinem Ministerprisidenten Dr. Franz-Josef RS8der und der CDU als
Regierungspartei bereits iberzeugend gespielt hat. Wir wollen
mit unserem Antrag aber auch auf die besonderen Probleme dieser
europdischen Kernregion Saarland-Lothringen-Luxemburg hinweisen.

Liebe Parteifreunde, die CDU-Saar hat in iiber 20 Jahren das Saar-
land ohne Schwierigkeiten als Bundesland in die Bundesrepublik
Deutschland integriert und das Land fiir seine Bewohner lebens-
wert und flir seine Besucher liebenswert gestaltet. Dennoch mis-
sen eine Relhe von strukturpolitischen Mangeln der Kernregion
bewdltigt werden. Diese europdische Kernregion Saar-Lor-Lux und
ihre Bev8lkerung sind in der Vergangenheit auBerordentlich stark
benachteiligt worden. Dieses Gebiet war in den letzten Jahrhun-
derten stdndig militdrisches Aufmarschgebiet fiir Deutschland und
Frankreich mit der Folge, daB notwendige Investitionen hier nicht
getdtigt wurden. Dariiber hinaus hat diese Region eine gleiche
Wirtschaftsstruktur. Nach der Kohlenkrise in den 60er Jahren,
wdhrend der Zehntausende von Arbeitspl&tzen verlorengingen, wur-
den viele Familien bel der jilingsten Stahlkrise wiederum stark von
Arbeitslosigkeit betroffen. Dennoch oder gerade deshalb hat sich
diese Region insbesondere in den letzten 20 Jahren als eine trag-
fdhige Briicke der europdischen Verstiandigung erwiesen. Diese Funk-
tion muB stdndig neu an konkreten Teilprojekten der Zusammenarbeit
liber die Grenze hinweg ihre Bestdtigung finden.

Meine Damen und Herren, die Ihnen vorliegende Resolution spricht
sich mit Nachdruck flir eine engere und wirkungsvollere Zusammen-
arbeit und eine vernlinftige Zuordnung der Kr&dfte in der Europa-
region Saar-Lor-Lux aus, die im Rahmen einer beispielhaften grenz-
iberschreitenden Kooperation inmitten der Europdischen Gemein-
schaft wesentlich zur politischen, wirtschaftlichen und sozialen
Integration beitragen kann. Meine Damen und Herren, das kleinste
Fl&chenland im Herzen Europas ist sich bewuBt, daB die ange-
schnittenen Probleme ohne Unterstiitzung auf der Bundes- und der
europdischen Ebene nicht im erwarteten Zeitraum der gewiinschten
Losung zugefiihrt werden kdnnen. Deshalb gilt unser Appell den
Kandidaten der CDU fiir das Europ&dische Parlament. Wir richten
deshalb unsere Bitte an den Parteitag, unsere Resolution anzu-
nehmen und an die Bundestagsfraktion und die CD-Fraktion im
Europdischen Parlament weiterzuleiten. Allerdings verstehen wir
unter dieser Uberweisung keine Beerdigung erster Klasse flr un-
seren Antrag, sondern wir erwarten Antworten, positive Reak-
tionen und konkrete Hilfe bei der Bewdltigung unserer Zukunft.

Meine Damen und Herren, ich komme zum SchluB: Wir erwarten dariiber
hinaus im kommenden Wahlkampf, der fiir uns doppelt wichtig und
doppelt schwierig ist, denn wir haben am 10, Juni Europa- und
Kommunalwahlen, den besonderen Einsatz unseres Bundesvorsitzenden
Helmut Kohl, unseres Generalsekretdrs Heiner GeiBler und wei-
terer Spitzenpolitiker der Union im Wahlkampf an der Saar. Sie
helfen uns damit nicht nur, unsere filihrende Position in den saar-
lindischen Gemeinden zu behaupten, sondern auch das zu erreichen,
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was wir uns als Ziel gesetzt haben, n@mlich die fihrende poli-
tische Kraft in einem freien und sozialen Europa zu sein. Ich
darf Sie sehr herzlich bitten, diesen Antrag zu unterstiitzen.

(Beifall)

Dr, Horst Waffenschmidt, Tagungsprdsidium: Herzlichen Dank! Wird
das Wort zu diesem Antrag gewilinscht? - Ich sehe keine Wortmeldun-
gen. Dann mdchte ich den Sprecher der Antragskommission, Herrn
Bundestagsabgeordneten Jahn, um das Wort bitten.

Dr. Hans-Edgar Jahn, Antragskommission: Herr Vorsitzender! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Der Herr Vorsitzende des Kreis-
verbandes Saarbriicken-Land ist uns voll entgegengekommen. Ich
darf es sehr kurz machen: Die Antragskommission empfiehlt {ber-
weisung an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion und an die CD-Fraktion
im Europdischen Parlament. Sie k&nnen sich darauf verlassen, daB
hier keine Beerdigung erster Klasse erfolgt, sondern wir fiir die
Schaffung von EBuro-Regionen sind und uns dafiir einsetzen werden.

Dr. Horst Waffenschmidt, Tagungsprdsidium: Herzlichen Dank! -
Meine Damen und Herren, das Wort wird weiter nicht gewlinscht.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer den Antrag der Antragskommission

zu diesem Antrag E 5 unterstilitzen will, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. - Ich bitte um die Gegenprobe. - Stimmenthaltungen? -
Dann darf ich feststellen, daB der Antrag der Antragskommission
einstimmig angenommen worden ist.

Ich rufe den vom Bundesvorstand der Jungen Union eingereichten
Antrag E 6 auf. Wird das Wort zur Begriindung gewiinscht? - Das ist
nicht der Fall. Da somit keine Wortmeldung vorliegt, darf ich den
Sprecher der Antragskommission bitten, sein Votum abzugeben.

(Zurufe: Dieser Antrag ist doch zu-
riickgezogen! - E 6 ist nicht mehr existent!)

Es wird uns gerade mitgeteilt, daB dieser Antrag der Jungen Union
in einem neuen Initiativantrag, der spdter zur Verhandlung kommen
wird, aufgegangen ist.

Damit gehen wir zum Antrag E 7 {iber., Antragsteller ist der Kreis-
verband Gilitersloh. Ich darf fragen, ob das Wort zur Begrilindung
gewlinscht wird. - Zur Begriindung hat sich unser Freund Hubert
Doppmeier aus dem Landesverband Westfalen-Lippe gemeldet. Er hat
das Wort. :

Hubert Doppmeier: Herr Prdsident! Meine Damen und Herren! Unser
Partelvorsitzender Helmut Kohl hat heute morgen ausgefilhrt, die
wichtigste Aufgabe der Gesellschaftspolitik sei es, der Familie
Bestand, Zukunft und soziale Anerkennung zu sichern. Weiter hat
er ausgefihrt, daB die Zahl der EheschlieBungen sinkt, die Schei-
dungsziffern steigen und die Geburtenzahlen zuriickgehen; heute
werden nur noch halb so viele Kinder geboren wie 1965. So Helmut
Kohl.

Es steht weiter fest, daB im Jahre 1978 weit liber 100 000 Abtrei-~
bungen vorgenommen worden sind. Mehr als 60 % dieser Abtreibungen
sind auf Grund einer sozialen Indikation vorgenommen worden. Ich
meine, diese Zahlen sprechen eine erschreckend deutliche Sprache,
so daB es an der Zeit ist, daB auch einmal ein Bundesparteitag
Uber dieses Problem ausfiihrlich diskutiert.

Die Empfehlung der Antragskommission, dle wir in der Antrags-
mappe auf Seite 41 finden, bleibt hinter dem s.1liegen der Kreis-
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partei Gilitersloh weit zurilick. Wir meinen aber - und insofern sind
wir bereit, der Antragskommission entgegenzukommen, daB dieses
Thema zu wichtig ist, als daB es hier am Rande, gewissermafBen en
passant, diskutiert werden kénnte. Deshalb bitte ich den Bundes-
vorstand der CDU, sich darauf vorzubereiten, daB auf dem ndchsten
Bundesparteitag - vom Kreisverband Glitersloh und, wie ich hoffe,
von noch anderen Landesverbinden unterstiitzt - dieses Thema er-
neut Beratungsgegenstand sein wird. Insofern sind wir bereit, uns
als antragstellender Kreisverband dem Votum der Antragskommission
zu beugen, mSchten aber mit Blick auch auf das Protokoll darauf
hinweisen, daB das keine Zustimmung zur Empfehlung der Antrags-
kommission ist, sondern rein technisch-organisatorische Grilinde -
daB wir schon sehr spdt in der Zeit sind und dieser Beratungsge-
genstand zu wichtig ist - uns veranlassen, uns zundchst mit dem
Votum der Antragskommission zu begniigen.

Dr. Horst Waffenschmidt, Tagungsprdsidium: Herzlichen Dank fiir
diese Begrindung. Ich frage, ob zu diesem Antrag weiter das Wort
gewlinscht wird. - Das ist nicht der Fall. Dann hat jetzt flir die
Antragskommission Frau Kollegin Lenz das Wort. Bitte schién!

Marlene Lenz, Antragskommission: Herr Prédsident! Meine Damen und
Herren! Die Antragskommission sieht sehr wohl das dringende An-
liegen, das hinter diesem Antrag steht. Sie empfiehlt daher eine
neue Formulierung, die besonders auf die soziale Verantwortung
des Staates abhebt.

Die Antragskommission empfiehlt Annahme des Antrages in folgen-
der Fassung:

Der Staat darf sich seiner sozialen Verantwortung gegeniiber der
Mutter und dem werdenden Leben nicht entziehen. Die CDU fordert
daher erneut ein "Programm zum Schutz des ungeborenen Lebens",

Dr. Horst Waffenschmidt, Tagungsprdsidium: Herzlichen Dank,
Frau Lenz! - Meine Damen und Herren, Sie haben den Antrag der
Antragskommission gehdrt. Ich frage, ob dazu noch das Wort ge-
wlinscht wird. - Das ist nicht der Fall. Dann kommen wir zur Ab-
stimmung. Wer dem Votum der Antragskommission zustimmen will,
den bitte ich um ein Handzeichen. - Herzlichen Dank. Ich bitte
um die Gegenprobe. ~ Enthaltungen? - Ich darf feststellen, daB
das Votum der Antragskommission bei wenigen Gegenstimmen ange-
nommen worden ist.

Ich rufe Antrag E 8 von Seite 42 auf. Antragsteller ist der
Kreisverband Herne. Das Wort zur Begriindung hat der Herr Land-
tagsabgeordnete Norbert Schlottmann.

Norbert Schlottmann: Meine Damen und Herren, wir haben den An-
trag seitens des Krelsverbandes Herne eingebracht, als noch
nicht sicher war, daB der Gesetzentwurf der CDU/CSU-Bundestags-~
fraktion im Bundestag eingebracht werden wlirde. Wir kSnnen heute
nur der Fraktion dafilir danken, daB sie diese Leistung vollbracht
hat, und ihr Mut machen, diesen Antrag auch durchzusetzen. Wir
bedanken uns und sind mit der Empfehlung der Antragskommission
einverstanden.

Dr. Horst Waffenschmidt, Tagungsprd@sidium: Herzlichen Dank,
Kollege Schlottmann! Wird noch das Wort fir die Antragskommission
gewlinscht? - Bitte, Herr Dr. Pottering!

Dr. Hans-Gert P&ttering, Antragskommission: Die Antragskommission
kann natilirlich dem Antragsteller nur voll zustimmen und sich bei
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der CDU/CSU-Fraktion dafiir bedanken, daB sie dem Antragsteller
zuvorgekommen ist und einen Gesetzentwurf zum Familiengeld ein-
gebracht hat.

Dr. Horst Waffenschmidt, Tagungspr@sidium: Herzlichen Dank! Meine
Damen und Herren, weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Wir
kommen zur Abstimmung. Wer dem Votum der Antragskommission folgen
will, den bitte ich um ein Handzeichen. - Ich bitte um die Gegen-
probe! - Stimmenthaltungen? - Dann darf ich feststellen, dafB
dieses Votum der Antragskommission einstimmig angenommen worden
ist.

Ich rufe Antrag E 9 des Kreisverbandes Herne auf. Das Wort zur
Begriindung hat noch einmal der Kollege Schlottmann.

Norbert Schlottmann: Meine Damen und Herren, ich kann mich auch
hier kurzfassen. Die Situation des Ruhrgebiets ist bekannt. Kiirz-
lich wurde diese Situation von der Industrie- und Handelskammer
in Bochum so beschrieben, daB die Bevdlkerung des Ruhrgebiets
von tiefer Resignation befallen ist. Die Kammer hat damit, wie
wir meinen, den Nagel auf den Kopf getroffen. Die CDU-Landtags-
fraktion ist initiativ geworden und hat ein beachtliches Pro-
gramm filir das Ruhrgebiet entwickelt. Wir als Kreisverband Herne
sind der Auffassung., daB dieses Programm und auch die kommunalen
Programme im Revier durch Initiativen aus dem Bereich des Bundes
ergdnzt werden miissen, Dahin zielt unser Antrag, der hier abge-
druckt ist und im einzelnen sagt, was wir uns da vorstellen.

Wir sind mit der Empfehlung der Antragskommission einverstanden.

Dr. Horst Waffenschmidt, Tagungsprd@sidium: Herzlichen Dank! Ich
frage, ob das Wort zu diesem Antrag gewlinscht wird. - Das ist
nicht der Fall. Dann gebe ich jetzt dem Sprecher der Antrags-
kommission, dem Kollegen Jahn, das Wort. Bitte schdnl

Dr. Hans-Edgar Jahn, Antragskommission: Herr Vorsitzender, meine
Damen und Herren, ich bin Herrn Schlottmann sehr dankbar. Die
Antragskommission empfiehlt Uberweisung an die CDU/CSU-Bundes-
tagsfraktion und an die Landtagsfraktion des Landes Nordrhein-
Westfalen,

Dr. Horst Waffenschmidt, Tagungsprdsidium: Herzlichen Dank. Ich
frage, ob das Wort gewlinscht wird. -~ Das ist nicht der Fall.
Dann kommen wir zur Abstimmung. Wer dem Antrag der Antragskom-
mission folgen will, den bitte ich um ein Handzeichen . - Herz-
lichen Dank. Ich bitte um die Gegenprobe. ~ Wer will sich der
Stimme enthalten? - Ich darf feststellen, daB der Antrag ein-
stimmig angenommen worden ist.

Ich rufe Antrag E 1o auf. Antragsteller ist der Kreisverband
Stade. Ich frage, wer das Wort zur Begriindung will. - Wir sehen
von hier aus keine Wortmeldung. Ich darf den Sprecher der An-
tragskommission um seine Stellungnahme bitten. Bitte schon, das
Wort hat der Herr Generalsekretdr.

Dr. Heiner GeifBler, Antragskommission: Herr Prdsident!

Meine Damen und Herren! Die Antragskommission empfiehlt Uberwei-
sung an den Bundesvorstand. Sie ist zusammen mit dem Bundesvor-
stand der Auffassung, daB dieser Antrag des Kreisverbandes Stade
im Prinzip richtig und zu begriiBen ist. Ich selber habe mehrfach
gesagt, daB hinsichtlich dieser Frage mit der Schwesterpartei
ein korrektes Verfahren ausgehandelt werden muB. Die Antrags-
kommission ist mit dem Bundesvorstand jedoch der Ansicht, dag
liber die Art und Weise, die Form und den Zeitpunkt dieses kor-
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rekten Verfahrens im Bundesvorstand als dem Flihrungsgremium der
Partei und dariiber dann auch inhaltlich beschlossen werden muf3.

Deshalb habe ich die Bitte, den Antrag an den Bundesvorstand
selber zu lberweisen.

Dr. Horst Waffenschmidt, Tagungspradsidium: Herzlichen Dank!
wird dazu das Wort gewlinscht? - Das ist nicht der Fall. Dann
kommen wir zur Abstimmung {iber den Vorschlag, den uns der Gene-
ralsekretdr gerade unterbreitet hat.

Wer dem zustimmen will, den bitte ich um ein Handzeichen. -
Die Gegenprobe. - Stimmenthaltungen? - Dann darf ich feststel-
len, daB diesem Vorschlag einstimmig gefolgt wurde.

Ich rufe den Antrag E 11 auf. Antragsteller ist der Bundesvor-
stand der Jungen Union. Das Wort zur Begriindung hat unser Freund
pfliiger.

Friedbert Pflliger: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren!
Unser Antrag gliedert sich in zwei Teile. Im ersten Teil wird
eine Aufgabenverteilung im Prasidium vorgeschlagen. Ich mdchte
das jetzt nicht ndher begriinden, weil die Aussprache heute be-
reits gezeigt hat, daB dieser Punkt allgemein von diesem Partei-
tag geteilt wird, und auch die Antragskommission ist uns hier

in einer von uns zu akzeptierenden Formulierung gefolgt.

Ich mSchte jedoch den zweiten Absatz unseres Antrags begriinden.
Er bezieht sich darauf, daB wir von der Jungen Union glauben,
wenn wir Aufgaben verteilen, daB die einzelnen Présidiumsmit-
glieder Gelegenheit haben sollten, Rechenschaft abzulegen, und
zwar in Form eines schriftlichen Kurzberichts, den sie dem Par-
teitag vorlegen. Wir meinen, daB dadurch die Zurechenbarkeit
der Arbeit einzelner Pr&sidiumsmitglieder in besserer Form er-
moéglicht wird und daB wir damit erstens bei kommenden Wahlen
einen MaBstab der Beurteilung haben und daB zweltens auch die
Offentlichkeit sieht, was einzelne Mitglieder des Prdsidiums

zU unserer gemeinsamen sachlichen Arbeit beigesteuert haben.
SchlieBlich sind wir der Auffassung, dafB die Abfassung eines
solchen Berichts auch eine gewisse Motivation sein kdnnte, im
Prdsidium zur Arbeit der gesamten Partei beizutragen.

Deshalb bitten wir Sie um Unterstlitzung fir unseren Antrag.
(Beifall)

Dr. Horst Waffenschmidt, Tagungsprésidium: Herzlichen Dank,
Freund Pfluger! Wird weiter das Wort zu diesem Antrag gewilinscht?
- Das ist nicht der Fall. Dann gebe ich fiir die Antragskommis-
sion dem Generalsekretdr das Wort. Bitte schdn, Herr Dr. GeiBler,

Dr. Heiner Geifller, Antragskommission: Herr Prdasident! Meine
Damen und Herren! Die Ziffer 1 wird von der Antragskommission_in
der Fassung, wie sie von ihr vorgeschlagen worden ist, voll ge-
billigt. Wir arbeiten im Parteiprdsidium nicht nach dem Ressort-
prinzip, sondern in der Verantwortung flr die gesamte Partei.
Deswegen habe ich die Bitte, den Antrag der Jungen Union in der
von uns vorgeschlagenen Fassung zu verabschieden. Dieser Antrag
entspricht voll dem Willen des Parteiprédsidiums. Wir sind der
Auffassung, daB wir flir die kommenden zwel Jahre im Prasidium
eine Aufgabenvartellung vornehmen sollten. Infolgedessen ent-
spricht dieser Antrag der Jungen Union voll auch den Intentionen
der Mitglieder des Parteiprdsidiums.
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Die Antragskommission, das Parteipr&dsidium und auch ich pers&n-
lich haben ganz erhebliche Bedenken gegen die Ziffer 2, und zwar
praktische Bedenken. Dieser Antrag ist nicht zu praktizieren,
nicht zu realisieren, weil der Parteivorsitzende und der General-
sekretdr die politische Gesamtverantwortung haben und auf den
Bundesparteitagen dem Statut entsprechend Rechenschaftsbericht
flir die Gesamtpartei ablegen. In disem Gesamtbericht, der dem
Parteitag und auch Ihnen vorliegt, sind die wichtigsten Sachge-
biete behandelt.

Eine Realisierung des Antrags der Jungen Union wilirde nichts ande-
res bedeuten - ich darf das einmal ganz direkt sagen -, als daB
der Geschdftsbericht der Bundesgeschédftsstelle nach Einzelgebie-
ten - Wirtschafts—- und Sozialpolitik, Verteidigungspolitik usw.

- aufgegliedert werden wiirde. Die Geschd@ftsberichte wlirden, weil
dies die einzelnen Prdsidiumsmitglieder im Detail auf ihren
Sachgebieten gar nicht kdnnten, von den betreffenden Bundesfach-
ausschuBvorsitzenden und den Geschdftsflihrern erarbeitet. Im
Grunde genommen wiirde im Geschéftsbericht nichts anderes stehen
als bisher auch; nur wiirden die ijberschriften ge#ndert werden.

Ich darf also dringend darum bitten, diesen Vorschlag abzulehnen,
weil er einfach nicht praktikabel ist, sondern wir sollten es

bei der Gesamtverantwortung des Parteivorsitzenden belassen,

der in seinem Rechenschaftsbericht vor dem Parteitag alle wichti-
gen politischen Bereiche anzusprechen hat. AuBerdem sind im
Geschédftsbericht der Bundesgeschdftsstelle ebenfalls alle Mafinah-
men und tBntscheidungen flir die entsprechenden Sachgebiete, die

in der Legislaturperiode von politischem Interesse gewesen sind,
im einzeinen enthalten. .

Dr.Horst Waffenschmidt, Tagungsprédsidium: Herzlichen Dank! Wir
haben eine weitere Wortmeldung zu diesem Vorschlag der Antrags-
kommission. Das Wort hat Freund Pflliger. Bitte schdn!

Friedbert Pfliiger: Meine Damen und Herren! Ich fand die Argumente
von Herrn Dr.GeiBler nicht Uberzeugend; denn ich meine, wenn wir
uns die Prd@sidiumsmitglieder ansehen, wenn sie sich zu so vielen
Dingen kompetent &uBern und so viele hervorragende Berichte
schreiben kdnnen, daB es ihnen zuzumuten ist, einen Kurzbericht
liber die von ihnen geleistete Arbeit diesem Parteitag vorzulegen.
Ich finde, die Delegierten haben ein Recht darauf, daB die
Prédsidiumsmitglieder den Nachwels fiihren, daB sie auch sachlich
zur Arbeit der Partei beitragen. Ich meine, daB dies keine zu
groBe Belastung flir das Prdsidium ist, und deshalb bitte ich Sie
nochmals um Zustummung fir unseren Antrag.

(Beifall)

Dr.Horst Waffenschmidt, Tagungsprdsidum: Herzlichen Dank. Das
Wort hat der Parteivorsitzende.

Dr.Helmut Kohl:Vorsitzender der CDU:Lieber Freund Pfliiger, ich
glaube, daB die Argumente dennoch erneut einmal gewogen werden
miissen. Ich bin ganz entschieden fir den ersten Teil des Antrags,
daB hier Aufgaben iibertragen werden sollten. Aber das Prdsidium
- das ging doch heute durch die ganze Debatte - soll als Ganzes
zusammenarbeiten. Sehen Sie, lieber Freund Pfliliger, dabei gibt
es Arbeiten, die sich eben filir die Partei als ungewdhnlich be-
deutsam und wichtig herausstellen, die man aber in einem Bericht
fairerweise nicht niéderlegen kann.

Ich will Ihnen ein praktisches Beispiel nennen. Ein GroBteil
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meiner Arbeitskraft nimmt notwendigerweise die Koordination

der Arbeit der Bundestagsfraktion, der Partei und der Bundesrats-
gruppe in Anspruch. Hier brauche ich die Unterstiitzung jener
Freunde und Kollegen, die beispielsweise im VermittlungsausschuB
Wortfihrer flr uns sind. Wir haben das in unserem Sinne erst-
klassige Ergebnis - wenn wir allein gewesen wiren, glaube ich,
daB wir besser herausgekommen widren- in der Steuergesetzgebung
im VermittlungsausschuB nur deshalb erreicht, weil es Kollegen
aus dem Prdsidum gab, die in den entscheidenden Tagen rund um
die Uhr gearbeitet haben. Aber man kann doch nicht die Mitarbeit
eines Présidiumsmitglieds, die ganz wesentlich ist, in einem
Bericht darstellen,

Ich bin sehr damit einverstanden, daB wir etwa bei Parteitagen
auch Gelegenheit nehmen, Prédsidumsmitglieder zu bitten, zu
Sachbereichen das Wort zu nehmen. Aber ich bin ganz und gar
dagegen, daB das in einem formalisierten Verfahren geschieht,
wobel die einen ein interessanteres Thema zu bearbeiten haben
als die anderen und sich das dann vorziiglich fiir einen Kandidaten-
wettbewerb auf einem Parteitag eignet. Ich finde nicht, daB
dieses Verfahren sechr fair und sehr gut wire.

Deswegen meine herzliche Bitte, meine Damen und Herren: Nehmen
wir den ersten Teil des Antrags der Jungen Union an - das ist
ein Antrag, den ich ganz und gar unterstiitze -, aber lehnen
Sie bitte im Sinne der Antragskommission den zweiten Teil ab.
Was hier vorgeschlagen wird, wiirde sich sp&ter als eine ganz
ungute Sache, die die Kooperation im Prd@sidium belastet,
herausstellen.

(Beifall)

Dr. Horst Waffenschmidt, Tagungspr@sidium: Vielen Dank. Zu
Wort gemeldet hat sich unser Freund Gohner vom Landesverband
Westfalen-Lippe.

Reinhard GShner: Meine Damen und Herren! Ich glaube, Herr Kohl
hat hier wirklich bedenkenswerte Argumente gegen politische
Rechenschaftsberichte vorgetragen, weil - und da stimme ich

zu - in der Tat nicht alles, was von politisch verantwortli-
chen Funktionstrdgern getan wird, in Form eines Berichts dar-
gestellt werden kann. Aber das gilt ja auch fiir den Vorsitzen-
den - Sie haben ja ein Beispiel angefiihrt -, und gleichwohl
hat der Bericht des Vorsitzenden seinen politischen Sinn, Das
wdre mit den Berichten der anderen Présidiumsmitglieder nicht
anders. Natlirlich wdren diese nicht vollstédndig, sie kdnnten
nicht Uber die gesamte Arbeit, die im Pr&sidium geleistet wer-
den muB3, Auskunft geben. Aber wir wiirden gerne auf den Partei-
tagen dile Akzente erfahren, den Inhalt der grundsdtzlichen Ar-
beiten, die im Prdsidium von den einzelnen Mitgliedern gelei-
stet worden sind. Ich finde, daB die Aufgabenverteilung uns
auch eine erhdhte Moglichkeit der Uberpriifung dessen gibt, in-
wieweit die einzelnen ihre Aufgaben voll wahrnehmen. Dariiber
mehr Auskunft zu verlangen, ist auch Ziel dieses Antrags der
Jungen Union, den zu unterstiitzen ich Sie herzlich bitten
mochte.

(Beifall)
Dr. Horst Waffenschmidt, Tagungsprdsidium: Vielen Dank.

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.
Sie haben das Votum der Antragskommission, das Herr Dr., GeiBler
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vorgetragen hat, vernommen. Wir kommen zur Abstimmung.

Ich schlage vor, daB wir getrennt abstimmen, und zwar zundchst
iiber Nr. 1, die die Aufgabenverteilung im Prdsidium betrifft.
Wer diesem Teil des Antrags zustimmen will, den bitte ich um
ein Handzeichen. - Die Gegenprobe! -~ Wer will sich enthalten? -
Ich stelle fest, daB dieser Teil des Antrags einstimmig ange-
nommen worden ist.

Wir kommen zur Nr. 2 des Antrags. Die Antragskommission hat Ab-
lehnung empfohlen, wie Sie von Herrn Dr. GeiBler gehdrt haben.
AuBerdem haben Sie das Votum des Parteivorsitzenden gehdrt.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer der Empfehlung der Antragskom-
mission folgen will, den bitte ich um ein Handzeichen. -~ Die
Gegenprobe! - Enthaltungen? - Die Empfehlung der Antragskommis-
sion ist mit groBer Mehrheit angenommen.

Ich libergebe die Leitung der Sitzung wieder an Herrn Minister-
prdsident Spé&th.

Lothar Spdth, Tagungspridsidium: Ich darf zundchst mitteilen,
daB wir den Antrag E 12 zurlickstellen, weil dazu noch eine
Vordiskussion gefiihrt werden soll. Der Antrag wird am Dienstag
behandelt.

Ich rufe den Antrag E 13, gestellt vom Bundesverband der Jun-
gen Union, auf. Wird das Wort dazu gewlinscht? - Das ist nicht
der Fall. Flir die Antragskommission hat Herr Dr. Klepsch das
Wort.

Dr. Egon Klepsch, Antragskommission: Herr Pr3dsident! Meine
verehrten Delegierten! Die Antragskommission empfiehlt Ihnen,
diesen Antrag an die Bundestagsfraktion der CDU/CSU zu {iber-
weisen. Die Begriindung dafiir lautet: Es handelt sich um eine
umfangreiche und komplizierte Materie, die im Grundsatz in der
Richtung der Antragsteller bereits in der Bundestagsfraktion
behandelt wird. Es erscheint aber unm&glich, die einzelnen
Punkte der differenzierten Gliederung auf dem Parteitag zu be-
handeln. Wir glauben deshalb, daB es simpvoll ist, den ganzen
Antrag an die Bundestagsfraktion der CDq/CSU zu Uberweisen.

Lothar Sp#th, Tagungsprdsidium: Das Wort wird weiter nicht ge-
wiinscht. Ich komme zur Abstimmung. Wer der Empfehlung der An-
tragskommission, den Antrag an die CDU/CSU~-Bundestagsfraktion
zu iliberweisen, zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! - Enthaltungen? - Bel einigﬁp Gegenstimmen und Ent-
haltungen angenommen.

Wir haben alle Antrdge des Abschnitts E‘erledigt, soweit das
mdglich ist und sind arbeitslos. Wir erwarten das Ergebnis

der Wahl der weiteren Mitglieder des Vorstands um 21 Uhr. Ich
schlage vor, daB wir jetzt den Parteitag bis 21 Uhr unter-
brechen und dann die Ergebnisse bekanntgeben. Ich darf darauf
hinweisen, daB, wenn eine Stichwahl notwendig ist, diese auf
jeden Fall heute abend abgewickelt werden muB, weil eine andere
organisatorische Mdglichkeit nicht besteht. Ich bitte also

die Delegierten dazubleiben. Es wdre kein gutes Signal hinsicht-
lich der Arbeitsfdhigkeit des Parteitages, wenn bei der zwei-
ten Wahl eine Stimmzettelzahl herausk&me, die deutlich zeigt,
daBl die Mehrzahl der Delegierten sich anderen Aufgaben zuge-
wandt hat.

Die Antragskommission trifft sich jetzt in dem Saal hier links
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oben zu einer Sitzung, um die Beratung der inzwischen einge-
gangenen Initiativantrdge vorzubereiten.

Der Parteitag ist bis 21 Uhr unterbrochen.

(Unterbrechung von 20.47 bis 21.26 Uhr)

Lothar Spdth, Tagungsprdsidium: Meine Damen und Herren, der
unterbrochene Parteitag ist wieder er&ffnet.

Ich gebe das Ergebnis der Wahl der Beisitzer und der Ubrigen
Mitglieder des Vorstandes bekannt. Ich darf vorweg bemerken:
Es gibt keine Stichwahl.

(Beifall)

- Ich wuBte es bereits, wollte es aber nicht sagen, damit Sie
noch hierbleiben.

Abgegebene Stimmen: 732
Enthaltungen: o
Ungliltige Stimmzettel: S
Gliltige Stimmzettel: 727
Erforderliche Mehrheit: 364 Stimmen

Ich gebe jetzt das Ergebnis in der Rz2ihenfolge der erreichten
Stimmen bekannt:

Dr. Freiherr von Weizsdcker 690 Stimmen,
(Lebhafter Beifall)

Dr. Bernhard Vogel 655 Stimmen,
(Beifall)

Dr. Walter Wallmann 635 Stimmen,
(Beifall)

Dr. Manfred Worner 601 Stimmen,
(Beifall)

Wilfried Hasselmann 582 Stimmen,
(Beifall)

Peter Lorenz 581 Stimmen,
(Beifall)

Dr. Hans Filbinger 572 Stimmen,
(Beifall)

Prof .Dr. Roman Herzog 524 Stimmen,
(Beifall)

Gottfried Koch 520 Stimmen,
(Beifall)

Heinrich Windelen 499 Stimmen,
(Beifall)

Werner Scherer 492 Stimmen,
(Beifall)

Annemarie Griesinger 474 Stimmen,
(Beifall)
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Bernd Neumann 453 Stimmen,

(Beifall)

Dr. Helga Wex 445 Stimmen,
(Beifall)

Matthias Wissmann 442 Stimmen,
(Beifall)

Dr. Norbert Blim 438 Stimmen,
(Beifall)

Dr. Burkhard Ritz 437 Stimmen,
(Beifall)

Prof .Dr. Gerhard Zeitel 432 Stimmen,
(Beifall)

Dr. Philipp von Bismarck 430 Stimmen,
(Beifall)

Dr. Horst Waffenschmidt 420 Stimmen.
(Beifall)

Die jetzt Genannten sind in dieser Reihenfolge gewdhlt. Ich
gebe jetzt die Stimmergebnisse der nicht Gew&hlten bekannt:

Jiirgen Echternach 418 Stimmen,
Dr. Christian Schwarz-Schilling 389 Stimmen,
Dr. Friedrich Vogel 355 stimmen,’
Dr. Jiirgen Westphal 325 stimmen,
Irma Blohm 244 Stimmen,
Fritz Brickwedde 242 Stimmen.

Eine Stichwahl ist, wie bekanntgegeben, nicht erforderlich.
Der Wahlgang ist beendet. Dieser Tagesordnungspunkt ist damit
abgeschlossen.

Meine Damen und Herren, damit stehen wir am Ende der 2. Plenar-
sitzung. Ich berufe den Parteitag zur 3. Plenarsitzung auf
morgen frith, Montag, den 26. Mdrz 1979, 9 Uhr ein. Ich bedanke
mich flir die grofie Disziplin beim Warten, die dieser Parteitag
bewiesen hat.

Die Sitzung ist geschlossen.
(schluB: 21.32 Uhr)
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Montag, 26. Mdrz 1979
3, Plenarsitzung
Beginn: 9.o0 Uhr

Dr. Gerhard Zeitel, Tagungsprdsidium: Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Liebe Parteifreunde! Ich erdffne den heutigen Sitzungs-
tag und gebe das Wort zundchst unserem Parteivorsitzenden Helmut
Kohl, .

Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU (mit Beifall begriit):

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Meine lieben Freunde!

Ich habe aus einem traurigen AnlaB hier um das Wort gebeten: Mitten
in der Arbeit wdhrend des 27. Bundesparteitages hier in Kiel ver- -
starb unser Freund Winand Eller im 51. Lebensjahr.

Er wurde 1928 in Trier geboren. Er war von Beruf Bauingenieur
und arbeitete seit 1967 als Kreisgeschdftsfilhrer der CDU in Bad
Godesberg und nach der kommunalen Neuordnung als Kreisgeschdafts-
~ flihrer des CDU-Kreisverbandes in Bonn. Er war ein unermiidlicher
Arbeiter, ein Schaffer flir unsere Sache. Es ist wesentlich auch
sein Verdienst, daf der Kreisverband Bonn heute einer der mit-
gliedsstdrksten Kreisverbidnde der CDU in der Bundesrepublik
Deutschland ist. Seine Leistungskraft, seine Uberzeugungstreue
und seine Menschlichkeit haben ein groBartiges Beispiel filir eine
erfolgreiche Parteiarbeit und fir ein kameradschaftliches Mit-
einander in der Partei gegeben. Er war einer von den vielen
hauptamtlichen Mitarbeiterh, die ihren Dienst ohne Aufsehen tun
und ohne die unsere Partei nicht denkbar wire.

Sein Tod mitten auf dem Parteitag, in den Geschdften, die oft
dem Tag gewidmet sind und die lange Sicht im Augenblick gar nicht
mehr erkennen lassen, macht uns alle tief betroffen. Wir denken
an seine Frau und seinen Sohn und wollen ihm, unserem heimge-
gangenen Freund, ein stilles Gebet widmen. - Ich danke Ihnen.

Dr. Gerhard Zeitel, Tagungsprdsidium: Liebe Parteifreunde! Ich
habe zunachst noch ein paar technische Durchsagen zu machen.

Die Herren Landesgeschdftsfiihrer werden gebeten, die Tischkarten
fiir den Europaabend fiir ihre Delegierten im Biro der Organisa-
tionsleitung abzuholen und an die Teilnehmer aus ihren Landes-
verbdnden auszugeben. Pressevertreter und Gdste, die keine
Karte aus einem Landesverbandskontingent bekommen, k&nnen Tisch-
karten flir den Europaabend im Tagungsbliro erhalten.

Eine zweite Anmerkung bezieht sich auf die Tatsache, daB wir
Reden in fremder Sprache hdren werden.

Flir diejenigen, die einen Kopfhdrer fiir die Ubersetzung benutzen
wollen, weise ich darauf hin, daB dieser am Eingang der Tagungs-
halle abgeholt werden kann. Alle Sprachen werden auf Kanal 4 in
Deutsch Ubertragen.

Liebe Parteifreunde, seit der BegriiBung vom gestrigen Tage ist
eine Reihe weiterer auslidndischer Freunde eingetroffen, worliber
wir uns freuen. An erster Stelle begriiBe ich die Vertreterin der
Christlichen Volkspartei der Schweiz, das Mitglied des Pridsidiums
dieser Partei, Frau Marie Laure-Beck.

(Beifall)

Zu einem GruBwort an den Parteitag erteile ich nunmehr das Wort
dem Generalsekretdr der Kansallinen Kokoomus Finnlands, Dr. Vilho

Koiranen.
{Beifall)
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Wir wollen die Gelegenheilt nicht versdumen, Ihnen zu dem im
Interesse unserer Sache prdchtigen Wahlsieg von hier aus noch
einmal herzlich zu danken. Wir wlinschen Ihnen weiterhin Erfolg
auf dieser Linle.

(Beifall)

Dr. Vilho A. Koiranen, Generalsekretdr der finnischen Konservati-
ven: Herr Parteivorsitzender! Herr Minlsterprédsident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Es ist fir mich eine groBe Ehre, das
GruBwort der Finnischen Konservativen Partei dieser Konferenz zu
Uberbringen.

Als ich gestern am spdten Nachmittag hérte, daB ich Gelegenheit
haben wilirde, auf dieser Konferenz zu reden, habe ich mich gefragt,
was ich eigentlich sagen soll, weil ich alles, was ich an Deutsch
in der Schule gelernt habe, vergessen habe. Aber dann erinnerte
ich mich an ein altes Gedicht von Heinrich Heine. Er gibt meiner
Meinung eine gute Wegweisung flir Politiker im allgemeinen, aber
insbesondere fiir Politiker aus dem Ausland, wenn er sagt:

Ohren, Augen, Zungen

Hiitet, liebe Jungen!

Leider walten diese drei
Allzu rasch und allzu frel.

(Beifall)

Wir Politiker - ich glaube, daB es in diesem Raum nur Politiker
gibt - miissen alle diese drei Organe, Ohren, Augen, Zungen,
hiiten. Mit unseren Augen miiscen wir scharf beobachten, waz in
unserer eigenen Gesellschaft geschieht, mit unseren Ohren miissen
wir genau zuhdren, was innerhalb und auBerhalb unserer Gesell-
schaft passiert, und mit unseren Zungen miissen wir die Ziele
duBern, die wir als Konservative gemeinsam anstreben.

Meine Damen und Herren, ich habe die grofie Freude, Thnen das
GruBwort der Finnischen Konservativen Parteil zu libermlitteln.
Dieses GruBwort kann ich Ihnen heute von einer groBeren Partei
{ibermitteln, als es vor einer Woche mdglich gewesen wire.

(Beifall)

Wir hatten ndmlich, wie schon gesagt, vor einer Woche Parlaments-
wahlen, in denen die Konservative Partei 4 % der Stimmen und 12
von 200 Mandaten gewonnen hat.

(Beifall)

Dies ist das beste Resultat in der 60jdhrigen Geschichte der
Konservativen Partei.

(Beifall)

Diesen Gewinn verdanken wir zum Teil der jahrzehntelangen 2Zu-
sammenarbeit mit unseren deutschen Freunden, sowohl bilateral als
auch multilateral.

(Beifall)

Ich hoffe, und ich bin sicher, daB diese Zusammenarbeit in der
Zukunft welterentwickelt und vertieft werden wird.

(Beifall)

Herr Prdsident, zum SchluB mdchte ich zu dem Thema konservative
Zusammenarbeit einen deutschen Dichter, ein wenig modifiziert,
zitieren.
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In dem Gedicht sagt er: Wir bauen Hduser, groB und fest, wie-
wohl wir hier - in der Konferenz - Wanderer und Gdste sind.

(Beifall)

Prof. Dr. Gerhard Zeitel, Tagungsprdsidium: Lieber Freund, ich
danke Ihnen fiir Thre Worte. Wir wiinschen Ihnen in Ihrer schwie-
rigen Lage weiterhin viel Erfolg. Bitte, nehmen Sie unsere
besten Winsche fiir die bevorstehenden Verhandlungen zur Regie-
rungsbildung in Finnland mit.

(Beifall)

Als Vertreter der europdischen Exekutive begriiBe ich nunmehr das
Mitglied der Kommission, Richard Burke.

(Beifall)

Mr. Burke ist Ire und war lange Zeit Funktionstréger unserer
Schwesterpartei Fine Gael, deren Vertreter wegen eines eigenen
Parteitages heute nicht in Kiel sein k&nnen.

Mr. Burke, ich erlaube mir daher,Sie gleichsam zweimal zu be-
griifen, als Mitglied der Kommission und als Vertreter der Griinen
Insel, und ich bitte, Ihr GruBwort zu sprechen.

(Beifall)

Richard Burke (Niederschrift auf der Grundlage der deutschen
Ubersetzung): Herr Prédsident! Meine Damen und Herren! Es ist fiir
mich eine groBe Ehre und Freude, daf ich gebeten worden bin, zu
dieser Plenarversammlung Ihrer Partei nach Kiel zu kommen. Ich
habe diese Einladung mit Freude angenommen, Vielleicht ist es
eine gute Gelegenheit, die Tatsache zu betonen, daB es christ-
liche Demokraten in der Europ&ischen Kommission gibt. Ich bringe
Ihnen die GriiBe der Christdemokraten in der Kommission.

(Beifall)

Sie haben auch erwshnt, daB ich von der Griinen Insel komme, wo
ich die Gelegenheit hatte, als frilheres Mitglied der Schwester-
partel und als Minister in der irischen Regierung zu wirken. Ich
bin als Mitglied der Kommission zustdndig filir Steuerfragen, Kon-
sumfragen und die Beziehungen zum Europdischen Parlament und
spreche in dieser Funktion zu Ihnen. Ich kdnnte meine Interessen
weiter umreiBen und Ihnen im einzelnen darlegen, aber die Zeit
wirde dafiir nicht ausreichen. Ich m&chte nur soviel sagen, daB
es fiir mich eine groBe Freude ist, als Mitglied der Kommission,
das zustdndig ist flir die Beziehungen zum Europdischen Parlament,
hier anwesend zu sein. Die deutschen Christdemokraten stellen in
der Kommission eine sehr wichtige Gruppe dar. Ich mdchte die Be-
deutung unterstreichen, die wir in der Kommission der Arbeit der
deutschen Christdemokraten zumessen.

Wir stehen vor den Wahlen im Juni. Sie reprdsentieren einen
wichtigen Teil der deutschen Widhlerschaft, und ich halte es fir
wichtig, daB es im Juni eine substantielle Reprdsentation der
Bundesrepublik im neugewd@hlten Parlament gibt,

(Beifall)

Flir die Mitglieder der Europdischen Kommission ist die Koopera-
tion mit dem Europdischen Parlament sehr wichtig. Von daher ist
es fur mich als einzelnen ganz besonders wichtig, gute Be-
ziehungen zum Parlament zu unterhalten. Ich mdchte meine Wert-
schitzung hinsichtlich der Kooperation zum Ausdruck bringen, die
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wir nicht nur durch Thre Mitglieder, sondern durch die Parla~
mentsmitglieder im allgemeinen erfahren.

Ich mdchte mich auf die folgenden sehr kurzen Bemerkungen be-
schrédnken. Die Wahlen, die im Juni stattfinden werden, werden
flir die Wdhlerschaft in Europa insgesamt eine M&glichkeit sein,
mit einer hohen Wahlbetelliqung zu zeigen, daB sie die Insti-
tutionen der Europdischen Gemeinschaft stdrken wollen, und zwar
zu einer Zeit, in der Europa eine ganz besondere Bedeutung zu-
kommt. Zum gegenwdrtigen Zeitpunkt nehmen wir in der Kommission
und die Parlamentsmitglieder ein indirektes Mandat wahr, denn
wir werden von den Parlamenten oder von den Regierungen gewdhlt.
Sobald die Wahlen vorbei sind, werden wir aber ein wesentlich
stdrkeres demokratisches Mandat haben, da wir direkt gewdhlt
werden., Damit wird unsere Funktion gestdrkt.

Ich freue mich ganz besonders, daf3i ich hier vor Ihnen, vor der
Partei Konrad Adenauers und anderer hervorragender Persdnlich-
keiten sprechen kann, und ich freue mich, daB Vertreter aus
anderen Li&ndern hier sind, so aus dem Lande de Gasperis und aus
anderen Lindern, die zur europdischen Einigung beigetragen haben.

(Beifall)

Herr Vorsitzender, ich mdchte zum Ende kommen. Ich danke Ihnen
nochmals fiir Ihre Einladung und mdchte Sie auffordern, zu ver-
suchen, im Juni unter allen Umst&nden eine hohe Wahlbeteiligung
zu erzielen. Ich wlinsche Ihnen flir die Wahlen im Juni das aller-
beste.

(Beifall)

Prof. Dr. Gerhard Zeitel, Tagungspr&sidium: Herzlichen Dank,
Mr. Burke.

Wir diirfen uns iiber die Anwesenheit unserer Gdste aus Griechen-
land freuen. Ich begriiBe bei uns den Vorsitzenden des Ausschusses
flir internationale Beziehungen der Nea Demokratia, Dr. Louys und
seinen Generalsekretdr Dr. Stratigis.

(Beifall)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir werden noch im Laufe
des Tages Gelegenheit haben, mehrere ausl&ndische Freunde in
unseren Reihen zu begriiBen. Wir wollen nunmehr zum ndchsten
Tagesordnungspunkt libergehen.

Dr, Gerhard Stoltenberg, Tagungsprdsidium: Meine lieben Freunde,
die GruBworte, die wir soeben hdrten, haben bereits zum zweiten
Teil unseres Parteitages iibergeleitet, dem Europaparteitag.

Ich rufe Punkt 18 der Tagesordnung auf:

Erdffnung des Europaparteitages - Rede des Generalsekretdrs -
anschliefend Europapolitische Diskussion

und erteile unserem Generalsekretdr Heiner GeiBler das Wort.

Dr. Heiner GeiBiler, Generalsekretdr der CDU: Herr Prd&sident!
Meine Damen und Herren! Liebe Parteifreunde! 2Zundchst eine Vor-
bemerkung: Sie finden auf Ihren Pl&tzen eine Informationsmappe
der Bundesgeschiftsstelle. In dieser Informationsmappe sind alle
Materialien enthalten, die uns fiir die Europawahl zur Verfiligung
stehen. Im technischen und im Werbungsbereich sind die Vorberei-
tungen filr den Europawahlkampf abgeschlossen. Bis Ostern wird
das Material, werden die Informationen bei den Kreisgeschéfts-
stellen sein, und wir kdnnen dann mit der richtigen, mit der

- wie man so sagt - heiBen Phase des Europawahlkampfes voll be-
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ginnen.

Ich mbchte an dieser Stelle allen, die an der Erarbeitung dieses
Materials mitgewirkt haben, insbesondere dem Hauptabteilungs-
leiter III in der Bundesgeschéftsstelle, Herrn Peter Radunski,
unseren herzlichen Dank flir die hervorragende Arbeit aussprechen.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, als ich 1953 als 23-Jdhriger in die
Christlich Demokratische Union eingetreten bin, war, ich will
nicht sagen, das Hauptmotiv, aber eines der Hauptmotive fiir die-
sen EntschluB die Tatsache, daB die Christlich Demokratische

Union Deutschlands dile Europapartei in der Bundesrepublik Deutsch-
land war. Die Christlich Demokratische Union hat die europdische
Idee gegen viele Widerstdnde in der Bundesrepublik Deutschland
durchgesetzt, gegen Widerstdnde, die vor allem von der SPD und in
anderen Ldndern von den Sozialisten geleistet worden waren. Aber
in den SOer Jahren ging von Europa Faszination aus, motivierte

das Ziel Europa Menschen aller Altersgruppen zum politischen
Engagement, vor allem in unserer Partei, der CDU Konrad Adenauers.

Heute erkldren Politiker der SPD wie Koschnick und Brandt, die
EBEinigung Europas sei nicht vorrangiges Ziel und sei eine Aufgabe
der kommenden Generationen. Wir wollen diesen europafeindlichen
Aussagen der SPD ein klares Nein unserer Parteil entgegenhalten.

(Beifall)

Europa ist seit damals ein gutes Stiick vorangekommen. Der Handel
ist frei, die Grenzkontrollen sind kurz, die rechtliche Verein-
heitlichung schreitet voran. Schranken flir eine freie Berufsaus-
ibung in der ganzen Gemeinschaft werden abgebaut. Heute sind die
Grenzen in der Europdischen Gemeinschaft weniger trennend als im
Deutschland der Kleinstaaten vor 1871. Es lebt sich, jedenfalls
fir die meisten, heute in Westeuropa angenehmer und auch freier.
Brauchen wir da, so fragen manche, liberhaupt noch das weitge-
steckte Ziel der politischen Union? Wozu noch ein Europ&isches
Parlament, eine Europdische Regierung, wo wir doch offenbar auch
ohne diese Instifutionen Wohlstand und Freiziigigkeit erreicht
haben?

- So denken viele. Wir aber wollen nicht zulassen, daf Europa
eine Freihandelsgesellschaft mdglichst mit beschrdnkter Haf-
tung wird.

- Wir wenden uns gegen den triligerischen Versuch, durch Osthandel
und ein wenig Neutralisierung Sicherheit von der Sowjetunion
erkaufen zu wollen.

Warum diirfen wir dies nicht zulassen? Wie ist die wirkliche Lage
Europas? Die Europder sind Zuschauer der weltpolitischen Ereig-
nisse geworden, von denen doch ihre eigene Existenz abhdngt. Thr
Schicksal liegt in den Hdnden von Staatsmd@nnern anderer Konti-
nente. Selbst der Satellit Moskaus Fidel Castro hat vermutlich
mehr EinfluB auf die afrikanische Politik und ihre Auswirkungen
auf Europa als die Regierungschefs in Paris, London und Bonn.
Diese sonnen sich von Zeit zu Zeit im Glanz von Weltgipfeln wie
weiland die Duodezfiirsten des Absolutismus im Glanz der Kdnige
von Versailles. Tats&8chliche Macht besitzen sie aber nicht.
Viele lehnen sich beh&8big zurlick und libertragen die Einigungs-
aufgabe an SShne und Enkel.

AuBerhalb Europas geht es aber nicht behdbig zu. Die Welt ist in
Bewegung geraten. Z.B. mit China, mit den arabischen Staaten in
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unserer slidlichen Nachbarschaft, mit Brasilien in Lateinamerika
erheben neue Mdchte weltpolitischen Anspruch. Multizentralitdt
beginnt die Bipolarit&t von USA und UdSSR 2zu liberlagern. Afrika
gdrt. Die politischen Krédfte formieren sich fiir das ndchste
Jahrhundert. Heute aber wird entschieden, wer im 21. Jahrhundert
frei und selbstdndig und wer abhdnglg und unterworfen ist. Euro-
pa gerdt immer mehr in den Sog der groBfen Midchte.

- Das Europa der Gemelnschaft ist zahlreicher an BevSlkerung als
die USA und die Sowjetunion, aber die Sicherheit Europas héngt
davon ab, ob die Vereinigten Staaten bereit sind, der atomaren
und konventionellen Bedrohung Westeuropas abschreckende Tréger-
systeme entgegenzustellen.

- Das Europa der Gemeinschaft Ubertrifft an Wirtschaftskraft und
Bruttosozialprodukt jede andere Macht der Welt, aber die Dauer
dieses Reichtums hdngt von der Rohstoffpolitik der arabischen
Flihrer ab.

Gleicht Europa heute politisch nicht einem Dinosaurier: groB,
trdge, unbeweglich? Es wird von wirtschaftlichen Impulsen ge-
trieben, nicht von politischen Kr&ften gelenkt. Wie lange kann
das gutgehen? Kann Europa sich in dieser geopolitischen Lage da-
mit begnligen, der Lieferant von Industrieglitern und technischem
Know-how flir bestehende und entstehende Machtzentren der Welt

zu sein, oder muB Buropa nicht vielmehr eine eigenstdndige Posi-
tion behaupten - durch Vitalitd@t, politischen Willen und eigene
Macht? Dies ist die Frage.

Die Schweiz kann neutral sein, ohne politische Ambition. Es gibt
Nischen der Neutralitdt filir ein Land, aber es gibt sie nicht fiir
einen Kontinent. Den europdischen Blirgern wdre Europa als eine
Insel der Seligen zu gdnnen, aber der Kontinent Europa mufi han-
deln, sonst, meine Damen und Herren, wird er behandelt.

(Beifall)
Europa muB Macht sein; sonst wird es Kolonie.

Das gilt nicht nur politisch. Es gilt vor allem auch geistig.
Zahl der Menschen, Industriepotential, Rohstoffe, Militdrpoten-
tial: all dies sind wichtige Faktoren von Macht. Aber die Ge-
schichte hat es immer wieder gelehrt: noch wichtiger als diese
Faktoren ist die Macht der Ideen.

Ein Europa, das seine Geschicke selbst lenken will, braucht vor
allem eine Idee. Es muB wissen, was es will. Ohne eine solche
Idee entsteht ein geistiges Vakuum, in das die Ideen der Michte
einstrdmen, die uns umgeben.

~ Die Sowjetunion besitzt Militdrmacht und eine Idee: den Willen
zur imperialen Beherrschung eines Systems marxistischer Staaten.
Ihre Idee ist so weit nach Westeuropa eingedrungen, daf wir im
europdischen Wahlkampf bereits gegen die Volksfrontendenzen von
Sozialisten und Kommunisten ank&dmpfen miissen.

~ Die arabischen Staaten besitzen Geld, die Macht des Rohdls,
aber auch eine Idee: die Bildung einer vom Islam geprédgten ara-
bischen Nation. Vor zehn Jahren haben wir das Ziel einer arabi-
schen Nation in diesem Sinne nicht ernstgenommen. Heute wird
das Kopftuch der paldstinensischen Fedaijin zum modischen
Bekleidungsstiick einer europdischen Jugend, die offenbar ohne
eigenes Leitbild ist.

Die uns umgebenden Midchte besitzen Geld, Macht und Ideen. Was
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besitzt Buropa? Besitzt Europa wirklich nur Geld? Nationalismus

oder Marxismus werden Europa beherrschen, wenn es keine Idee der
freien europdischen v&lker gibt, die stdrker ist als die Ideen,

die uns umgeben.

- Wir wollen kein nationalistisches Europa, weil es die Spaltung
des deutschen Volkes besiegeln und europdische Vdlker wie
. Polen, Tschechoslowaken, Ungarn und Russen ausschlieBen wiirde.

- Wir wollen kein nationalistisches Europa, weil unser Ziel nicht
eine militd@rische Weltmacht ist, die sich mit Satelliten umgibt
und ihre Sicherheit auf die Beherrschung anderer griindet,

~ Wir wollen kein nationalistisches Europa, weil durch zentrali-
stischen Nationalismus die kulturelle Vielfalt, Freiheit und
Humanit&t geschmdlert, wenn nicht beseitigt wlirden.

Aber auch der Sozialismus kann uns vom Ziel eines freien und
selbstdndigen Europas nur entfernen.

- Wir lehnen ein sozialistisches Europa ab, weil es in den Sog
des sowjetischen Machtzentrums kédme.

(Beifall)

Die marxistische ‘'Ideologie bildet dabei die Ebene, auf der West-
europa an die Sowjetunion herangezogen werden soll. Diese Ebene
ist schief. Die Begriffe Eurosozialismus, Eurokommunismus,
orthodoxer Marxismus, sowjetischer Marxismus markieren das Ge-
fédlle dieser schiefen Ebene, auf der Westeuropa in das ®stliche
Lager abgleiten soll; denn die Uberginge zwischen diesen ver-
schiedenen Spilelarten des Marxismus sind im Zeichen praktizier-~
ter Konvergenz, im Zeichen einer Politik des Wandels durch An-
ndherung, im Zeichen von Volksfrontblindnissen von Kommunisten
und Sozlalisten Westeuropas flieBend geworden.

- Wir lehnen ein sozialistisches Europa ab, weil der Weg in den
Sozialismus noch immer ein Weg in die Unfreiheit war.

(Beifall)

Keinem Land ist es bisher gelungen, die Fesseln eines marxisti-
schen Systems wieder abzustreifen. Seit fast 100 Jahren versu-
chen Marxisten, den "menschlichen", den '"humanen' Marxismus

aus den PFriihschriften von Marx herauszulesen. Sie ranken sich
moralisch an seinem emanzipatorischen Anspruch empor und ver-
schlieBen die Augen vor seinen Folgen. Immer wieder hdren wir,
Lenin habe Marx verraten, Stalin sei kein Sozialist, sondern
ein Tyrann und Diktator gewesen, in der DDR und in der Sowjet-
union herrsche heute biirokratischer Kommunismus; aber das alles
widerlege doch. nicht die Lehren von Karl Marx und die Idee des
Sozialismus. Ich meine, damit muB es nun ein Ende haben, daB
man am Marxismus und Sozialismus gldubig festhdlt und sich dann
von seinen Folgen, von seinen schrecklichen, inhumanen Folgen,
nach Bedarf erschrocken distanziert.

(Beifall)

wWir lehnen ein sozialistisches Europa ab, weil eine groBe Mehr-
heit unserer Bilirger nicht in einem sozialistischen Europa leben
will. Der Sozialismus hat weder in der Bundesrepublik Deutsch-
land noch in Europa eine Mehrheit.

(Beifall)

Nach einer neueren Untersuchung wollen 65 % der Bevdlkerung der
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Bundesrepublik Deutschland nicht in einem Europa leben, das
nach den Vorstellungen der Sozialisten gestaltet ist. Selbst
39 % der Wdhler der SPD lehnen ein sozialistisches Europa ab.
Wir lehnen aber auch ein sozialistisches Europa deshalb ab,
weil der Marxismus eine Kampfideologie ist, die auf geistige
Erorberung und Unterwerfung ausgeht, und die damit eine Gefahr
fiir die Vielfalt der Kultur und den Reichtum der Ideen Europas
bildet.

(Beifall)

Wie der Nationalismus so ist auch der Marxismus eine expansive
Ideologie. Er verdeht sich selbst als geistige Waffe im Kampf
der Klassen. Das Bekenntnis von Marxisten, auch der Eurokommu-
nisten zur Plurallitét bedeutet immer nur die Anerkennung, dafB
heute der Marxismus noch nicht die Oberhand hat. Aber Ziel
bleibt immer die Uberwindung, die Ausschaltung, die Gleich-~
schaltung anderer Uberzeugungen. Europa wiirde aber seine Identi-
tdt verlieren, wenn es diesem marxistischen Alleinvertretungs-
anspruch erldge. Europa darf nicht zu einer geistigen Kolonle
des Marxismus werden.

(Beifall)

Wir lehnen ein sozialistisches Europa ab, weil Europa nicht

auf Skonomische Belange verkiirzt werden darf. Flir ein Europa
der Arbeitnehmer wirbt die SPD. Wenn die SPD mit dem Slogan
"Europa der Arbeitnehmer" wirbt, dann weisen wir darauf hin,
dan der soziale Fortschritt in der Bundesrepublik Deutschland,
daB alle groBen sozial- und gesellschaftspolitischen Gesetze in
der Bundesrepublik Deutschland nicht das Ergebnis von SPD-Poli-
tik, sondern das Ergebnis christlich demokratischer Politik in
der Zeit der Regierungsverantwortung der CDU gewesen sind.

(Beifall)

Hinter der Formel vom Europa der Arbeitnehmer verbirgt sich in
Wirklichkeit das Ziel eines sozialistischen Europas. Es verrdt
die Fixierung des Sozilalismus auf das materialistische Menschen-
und Weltbild des Marxismus, das den Menschen als produzierendes
Wesen definiert und Politik als Resultat gesellschaftlicher
Produktionsverhdltnisse mifversteht.

Wer so vorgeht, wer den Menschen auf seine Arbeitnehmerfunktion,
auf seine Produktionsfunktion reduziert, muB zwangsl8ufig in
seiner Politik die nichtmateriellen Bedilirfnisse und Hoffnungen
der Menschen vergessen. Wo bleibt bei dieser Losung das Europa
der Kinder, das Europa der Behinderten, der Arbeitslosen, der
alten Menschen, der Hausfrauen? Wo bleibt das Europa der unter-
schiedlichen Sprachen, Dialekte, Landschaften und Gebrduche? Wo
bleibt das Europa der Musik, der Literatur, der Architektur? Wo
bleibt das Europa der Philosophie und der Religionen? Auf all
diese Fragen schweigen die Sozialisten in diesem Wahlkampf.

(Beifall)

Die materialistischen Theorien des 19. Jahrhunderts, der unge-
bundene Kapitalismus und der Marxismus sind blind fiir die Zu-
kunft. Denn Europas Zukunft ist nicht eine Kombination von wirt-
schaftlicher Freihandelszone und sozialistischer Internationale.
Die Idee Europas liegt jenseits von Angebot und Nachfrage wie
auch jenseits von Planwirtschaft und Klassenkampf.

Wir miissen wissen, daB wir in einer Phase des Ubergangs leben.
Das Zeltalter, in dem dem Okonomischen die herausragende Bedeu-
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tung zukam, geht seinem Ende entgegen. Es begann mit der in-
dustriellen Revolution und hat seinen HShepunkt nach dem 2. Welt-
krieg erreicht, indem es den westlichen Industriestaaten hdchsten
Wohlstand erméglichte. Mit dem Hohepunkt dieses Zeitalters be-
ginnt jedoch gleichzeitig sein Ende.

Heute ist offensichtlich, daB in Zukunft nichtmaterielle Ziele
und Ideen gr8Bere Bedeutung gewinnen werden. Die Sinnfrage wird
wieder auBerhalb der materiellen Existenz gesehen. Als Zeichen
dafilir ist zu werten, daB nach einer neuen Untersuchung die Be-
v8lkerung der Verbesserung der finanziellen Verhdltnisse erst
den achten Rang unter den persdnlich erstrebenswerten Zielen
einrdumt. Ich werte als ein solches Beispiel auch, daB der Auf-
trag des Grundgesetzes, an der deutschen Einheit festzuhalten,
von 1973 bis 1978 sogar eine gestiegene Zustimmung fand, ndmlich
von 73 % auf 75 %, wdhrend die Dauer der Teilung Deutschlands
erfahrungsgemdB doch einen ProzeB der Gewdhnung an die Teilung
hdtte bewirken miissen.

(Zustimmung)

Das verstdrkte Auftreten nichtmaterieller Ziele und Werte er-
folgt in der nachindustriellen Gesellschaft, aber, wie der Islam
zeigt, auch dariiber hinaus. Es birgt Risiken und Chancen. Zu den
Risiken gehdrt sicher ein bisweilen fragwiirdiges Sektenwesen bis
hin zum erschreckenden Massenselbstmord einer ganzen Sekte in
Guayana. Dazu gehdren aber auch die grofien Chancen wie z.B. die
Impulse, die flir die Menschenrechte in aller Welt von der Wahl
des Polen Woytila zum neuen Papst der katholischen Kirche aus-
gehen. Mit Sicherheit aber ist nichtmaterialistischen Ideen eine
neue Macht zugewachsen.

Mit seiner wieder zunehmenden Ausrichtung auf den Marxismus ist
der Sozialismus in Westeuropa ein Reprdsentant des ausklingenden
Ckonomismus. In dem MaBe, wie sich der Ubergang vom Bkonomisti-
schen Zeitalter zu einem nachdkonomistischen vollzieht, wird
deshalb der Sozialismus zunehmend deplazierter und unzeitge~
méBer. Er paBt nicht in die gesellschaftliche und damit auch
nicht in die politische Zukunft. Dies ist die Chance der Christ-
lich Demokratischen Union, die sich mit ihrem Grundsatzprogramm,
mit ihrer Grundwertediskussion der neuen Zeit gestellt hat, und
diese Chance miissen wir um Europa willen ergreifen.

Wir wissen, welches Europa wir nicht wollen: ein Europa, das
nationalistischer Uberheblichkeit oder dem Sozialismus verf#llt.
Wir beschrdnken uns jedoch nicht darauf, das zu verneinen, was
es zu verhindern gilt. Wir Christlichen Demokraten haben eine
Idee von Europa: das freie und soziale Europa, das friedfertige
Europa, das seiner Kultur verpflichtete Europa, das Europa der
lebenswerten Zukunft, das Europa der Freiheit und der Menschen-

wiirde: (Beifall)

Wir Christlichen Demokraten wollen ein freies und soziales Eu-
ropa schaffen, das auf eigener Kraft und Verantwortung beruht
und im Biindnis mit den freien und selbstdndigen Vereinigten
Staaten von Amerika unschlagbar ist.

Wir Christlichen Demokraten wollen ein friedfertiges Europa
schaffen, das beweist: Stdrke und Friedensbereitschaft schlies-
sen sich nicht aus, die scheinbare Naturgesetzlichkeit wieder-
kehrender Kriege ist durch Europa widerlegbar geworden.

Wir Christlichen Demokraten wollen das kulturelle Europa bewah-
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ren, das aus seiner Vielfalt und seinem geistigen Reichtum
Ideen und Ideale gewinnt, an denen sich die Hoffnungen der Men-
schen entziinden kOnnen.

Wir Christlichen Demokraten wollen ein lebenswertes Europa
schaffen, das den sich entwickelnden Lindern der Welt Beispiele
gibt, wie wirtschaftliches Wachstum und Erhaltung der Lebens-
grundlagen zu verelnbaren sind.

Und wir Christlichen Demokraten wollen das Europa der Freiheit
und der Menschenwlirde erhalten.Wir wissen wohl, daB Krieg,
Folter und Tyrannei auch in Westeuropa erst 3o Jahre zuriicklie-
gen. Aber wir wollen beweisen, daB Freiheit und Menschenwirde
durch christlich demokratische Politik dauerhaft erhalten werden

kdnnen. (Beifall)

Um dieses Europa zu schaffen, bedarf es des Selbstbehauptungs-
willens, der Vitalitdt, der Stdrke, ja der Macht. Um dieses
Europa zu schaffen, mufl logischerweise am Ende des Einigungs-
weges eine handlungsfdhige europdische Reglerung stehen. Deshalb
wollen wir das politlsche Europa. Deshalb fordern wir Christ-
lichen Demokraten einen Bundesstaat Europdischer Nation.

(Beifall)

Im gemeinsamen Programm der Europdischen Volkspartei haben wir
einen Weg zu diesem Ziel aufgezeichnet, die Stufen beschrieben.

1. Die Direktwahl des Europdischen Parlaments und volle Anwen-—
dung der bestehenden Gemeinschaftsregelungen, die heute weit-
gehend blockiert sind.

2. In der ersten Legislaturperiode des direkt gewdhlten Parla-
ments eine Verstdrkung seiner Zustdndigkeiten und die Schaf-
fung neuer Zustdndigkeitsbereiche fir die Gemeinschaft.

3. Am Ende der Entwicklung:

n_ ein direkt gewdhltes Parlament mit vollen par-
lamentarischen Kompetenzen,

~ eine Kammer der Staaten, die die legitimen Interessen der
Mitgliedstaaten vertritt und

- eine europdische Regierung, die willens und fdhig ist,
wirklich zu regieren.”

Meine Damen und Herren, ich weiB, daB viele diesem Vorschlag mit
der herablassenden Kritik begegnen werden, es sei alles gut ge-~

meint; aber werde denn England, werde Frankreich, werde Italien

mittun? - Es sind die Kleinmiitigen, die so reden.

Aber selbst wenn niemand das Richtige wollte, einer mufl es
wollen, damit es geschieht: Die Christlichen Demokraten in Bu-
ropa haben sich feierlich auf dieses 2iel verpflichtet. Wir, die
Christlich Demokratische Union in Deutschland und die Euro-
pdische Volkspartei, sind das Energiezentrum fiir die politische
Union Europas. (Beifall)

Wir wehren uns gegen den Vorwurf, Europa sei eine nicht reali-
sierbare Utopie. Wer vom Ziel nicht spricht, wer es nicht for-
dert, wird niemand von ihm Uberzeugen, wird es nicht erreichen.
Es gibt aber Beispiele genug, wie scheinbar Unmdgliches mdg-
lich gemacht wurde, in der Geschichte und in der Gegenwart:
Lenin, Mao Tsetung, Khomeini haben unbeirrbar an ihren Zielen
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festgehalten, bis sie sie erreicht hatten.

Wollen wir die Zukunft Europas totalitdren Fihrern lberlassen?
Lassen sich nicht die gleichen Kr&fte und inneren Mdchte fir
Freiheit, Selbstdndigkeit und Menschenrechte mobilisieren? Auch
dafiir gibt es Beispiele: Um die Jahrhundertwende zog ein Mann
von Vortragssaal zu Vortragssaal und forderte einen Staat fir
das judische Volk: Theodor Herzl. Heute gibt es den Staat
Israel. Im vergangenen Jahr flog ein Mann von Kairo nach Jerusa-
lem, um den unmdglich erscheinenden Frieden im Nahen Osten zu
erreichen: Anwar Al Sadat. Heute wird der Friedensvertrag zwi-
schen Agypten und Israel unterzeichnet.

(Beifall)

Diese Manner hatten eine Idee, eine Vision; sie hatten Mut,
Willen und Ausdauer. Sie haben den Spott ertragen und die per-
sdnliche Gefahr nicht gescheut. Sie wuBten und wissen wie wir:
Die Zukunft gehdrt nicht den Kleinmiitigen, sondern denen, die
stark hoffen und handeln.

Unsere Mission muB in diesem Sinne Europa sein.
(Anhaltender Beifall)
Dr. Gerhard Stoltenberg, Tagungsprdsidium: Herzlichen Dank,

Heiner GeiBler fiir diese eindrucksvolle Einfilhrung in die Be-
ratungen des heutigen Tages.

Zundchst aber habe ich eine angenehme Aufgabe zu erfiillen. Ich
begriiBe sehr herzlich hier im Parteitag eine Delegation der De-
mokratischen Turnhallen-Allianz aus Namibia, geleitet von ihrem
Pridsidenten Pastor Ndjoba und ihrem Chairman Dirk Mudge.

(Anhaltender Beifall)

Verehrte Gdste, der herzliche BegriiBungsbeifall des Parteitages
ist Ausdruck unserer Hoffnungen und unserer Wlinsche, daB es Ihnen
in Ihrer Helmat gelingen mége, den Weg zur Unabhdngigkeit und zur
Selbstbestimmung auf friedlichen evolutiondren demokratischen
Bahnen zu erreichen, auch bestimmt durch die gute Partnerschaft
der verschiedenen Volksgruppen Ihres Landes. Herzlich willkommen
und herzliche GriiBe. (Beifall)

Ich darf jetzt zu dem Tagesordnungspunkt 18.1: Partnerschaft ja -
Klassenkampf nein unserem Freund Hans Katzer, dem Spitzenkandi-
daten der CDU Nordrhein-Westfalens fiir die Europawahl das Wort
geben.

Hans Katzer (mit Beifall begrliBt): Herr Pr&sident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Liebe Freunde! Die ersten Direkt-
wahlen zum Europdischen Parlament bedeuten eine grundlegende
Verdnderung flir Europa. Die Wahlen werden endlich eine demokra-
tische Selbstverstdndlichkeit nachholen und den Blirger die wei-
tere Zukunft Europas direkt bestimmen lassen. Vor allem aber,
meine Freunde: Wie die ersten Wahlen nach dem zweiten Weltkrieg
flir Deutschland von entscheidender Bedeutung waren, so werden
diese ersten europdischen Wahlen die politischen Weichen fiir die
Zukunft Europas festlegen.

Der Wdhler hatte damals zu entscheiden zwischen einer partner-
schaftlich ausgerichteten, alle sozialen Schichten des Volkes
umfassenden Union und einer klassenkdmpferischen marxistisch
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orientierten SPD. Unterschiedliche weltanschaulich begriindete

Ordnungsvorstellungen iber das gesellschaftliche Zusammenleben
der Menschen standen zur Abstimmung. Die Alternative lautete:

Hier Partnerschaft - dort Klassenkampf.

Wie damals, meine Freunde, lautet auch heute flir Europa unsere
Alternative: Gegen den Klassenkampf -~ flir die Idee der Partner-

schaft. (Beifall)

Im Vorfeld der Europawahlen ist deutlich geworden, daf zumin-
dest gewichtige Teile der SPD mit dem Godesberger Programm des
Jahres 1959 ihre Klassenkampfposition nur unter taktischen Ge-
sichtspunkten aufgegeben haben. Die SPD wdre sonst nie koali-
tions- und regierungsfdhig geworden.

Bel den nun anstehenden Europawahlen glaubt sie sich von diesem
Zwang befreit. Entsprechend unbekimmert - um nicht zu sagen:
unverfroren - ist das Kdlner Europawahlprogramm der SPD: Die
Grundlage der Sozialen Marktwirtschaft wird verlassen. Investi-
tionsmeldestellen, Investitionskontrollen und staatliche Pla-
nung sollen den Weg fiir eine zentralistisch gesteuerte und biliro-
kratisch verwaltete sozialistische Gesellschaft &ffnen.

Das lehnen wir mit allem Nachdruck und in aller Schérfe ab. Das
ist nicht das Europa, das wir wollen und in das wir unsere Kin-
der hineinschicken mdchten.

(Beifall)
Da helfen auch keine halbamtlichen Dementis der SPD.

Die Solidaritdt der Demokraten wird aufgekilindigt. In diffamie-
render Weise unternimmt man den Versuch, die Christlichen De-
mokraten Europas in eine rechtsextreme Ecke zu drdngen.

(Zuruf: Pfuil)

Als wollten wir in Europa den '"autoritdren Obrigkeitsstaat' er-
richten! Meine Freunde, ich kann nur mit allem Nachdruck davor
warnen, daB dieser Weg den kommenden Wahlkampf bestimmt.

In wenigen Wochen, am 20. Juli, werden wir des 35. Jahrestages
des Widerstandes gegen Hitler und damit auch vieler christlich-
sozialer und christlich-demokratischer Persdnlichkeiten geden-
ken, die ihr Leben flr ein freiheitliches Deutschland geopfert
haben. Wir lassen es nicht zu, daB wir als Leute diffamiert
werden, die rechtsradikale Elemente bei sich aufgenommen hidtten.
Das ist ein Wahlkampfstil, den wir in dieser europdischen Aus-
einandersetzung nicht zulassen werden.

(Beifall)

Vor diesem Hintergrund gehdrt ein trauriger Mut dazu, uns, die
Christlichen Demokraten Europas, die Partei Konrad Adenauers,
die Partei de Gasperis, die Partei Robert Schumans, als die
"Hauptgegner" zu bezeichnen, widhrend gleichzeitig die Eurokom-
munisten als bloBe "Gegner" verharmlost werden. Dabei sind die
Eurokommunisten, meine Freunde, doch nicht daran zu messen, wie
unabhingig sie von Moskau angeblich geworden sind, sondern ent-
scheidend ist doch, wie kommunistisch sie geblieben sind.

(Beifall)

Aus der Solidaritdt der Demokraten ausscherend ist die SPD da-
bei, sich in die sozialistische "Solidaritit der Arbeiterbewe-
gung" einzureihen. Fiir Herrn Ehmke ist der Eurokommunismus die
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Hoffnung, daB "eines Tages die historische Spaltung der Arbei-
terbewegung in Westeuropa iliberwunden werden kann'". Niemanden
kann es dann mehr verwundern, wenn Herr Brandt - diesem Denken
verhaftet - auf einer Pressekonferenz am 15. Mdrz dieses Jahres
die Warnung der Union vor einem Volksfrontbiindnis in Europa,
die Warnung der Union vor einer Bedrohung der Freiheit in Euro-
pa als einen Angriff auf die Arbeiterbewegung begreift.

Ja, meine lieben Freunde, ist es denn etwa kein Volksfrontbilind-
nis, was sich in Europa abzeichnet? In Italien sind Sozialisten
nicht bereit, mit den Christdemokraten eine Regierung ohne Be-
teiligung der Kommunisten zu bilden. Das ist doch die Wahrheit.
In Frankreich sind bei der letzten Wahl Sozialisten und Kommu-
nisten ein festes Blindnis eingegangen, und Herr Mitterrand er-
kl8rt - immerhin in derselben Fraktion wie Herr Brandt -, Euro-
pa werde sozlalistisch sein oder es werde nicht sein. Nein,
meine Damen und Herren, Europa wird freiheitlich sein und nicht
nach dieser Seite abdriften. Wir werden unser Wort nicht brechen;
das werden die Christdemokraten einbringen,

(Beifall)

Und bei uns in Deutschland koalieren Jungsozialisten mit dem
DKP-nahen Spartakus, lehnen es aber ab, mit dem RCDS auch nur
gemeinsam anzutreten. Nein, Kommunisten sind' in Europa nicht
dort stark - wie Herr Brand:t sagt -, wo Christdemokraten lange
regieren - unser Land, meine Freunde, ist das beste Beispiel
dafiir, daB das nicht stimmt -, sondern Kommunisten sind dort
stark, wo Sozialisten ein eigenstdndiges Profil schon lange
verloren haben. Dort sind die Kommunisten die stdrksten Gruppie-
rungen in Europa.

(Beifall)

Das alles miissen wir aussprechen, weil das die Herausforderung
ist, vor der wir stehen. Wer das ausspricht, betreibt nicht
die geistige Spaltung Europas, wie Herr Brandt behauptet. Die
geistige Spaltung Europas wird von denen betrieben, die erneut
Grében des Klassenkampfes aufreiBen.

Wir verbitten es uns, von der SPD als arbeitnehmerfeindlich be-
zeichnet zu werden, wenn wir Klassenkampf und Volksfront als
Gefahr fiir ein freiles und soziales Europa ansehen.

Wir haben zu der Europakandidatur des DGB-Vorsitzenden kriti-
sche Anmerkungen gemacht; nicht, weil wir den Vertretern der
Arbeitnehmerschaft das Recht absprechen, sich um ein politisches
Mandat zu bewerben. Im Gegenteil: Auch auf Seiten der Union
werden aktive Gewerkschafter kandidieren. Nur, meine verehrten
Freunde, sind fiir uns aktive Gewerkschafter nicht zu hauptamt-
liche Kollegen, sondern ehrenamtliche Kollegen sind genauso ak-
tive Gewerkschafter wie ihre hauptamtlichen Kollegen.

(Beifall)

Lassen Sie mich hinzufligen: Ich filirchte, daB diese Kandidatur
weder dem DGB noch den Gewerkschaften noch der Arbeitnehmer-
schaft noch dem Europdischen Parlament guttut. Das ist meine
groBe Sorge, die ich aussprechen muB. Der erste Mann des Deut-
schen Gewerkschaftsbundes sollte immer vor Augen haben, daB
mehr als 40 % seiner Mitglieder Wdhler der Christlich Demckra-
tischen Union sind. Wir miissen darauf beharren, daB diese Ein-
heitsgewerkschaft eine Einheitsgewerkschaft bleibt und nicht
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eine Einseitsgewerkschaft wird, auch nicht in Europa.
(Beifall)

Meine Freunde, jedermann im Saale welB, ich bin Gewerkschafter
der ersten Stunde aus Uberzeugung. Deshalb sage ich: Es geht
nicht um ein Buropa der Gewerkschaften, der Gewerkschafter oder
der Arbeitnehmer, es geht um ein Europa flir alle Biirger unseres
Landes, selbstverstd@ndlich auch fiir die Arbeitnehmerschaft.

(Beifall)

In dieser grundlegenden Auseinandersetzung um Buropa wird sich
auch die Partei alsbald entscheiden miissen, von der in diesem
Saale gestern und heute auffdllig wenig gesprochen worden ist.
Ich meine die Freien Demokraten, Was ist das fiir eine doppel-
zlinige Partei. Auf ihrem Parteitag in Aachen weisen die Herren
Bangemann und Ronneburger das sozialistische Europaprogramm der
SPD scharf zurlick. Sozialistisches Europaprogramm sagen die FDP-
Herren! Vor wenigen Tagen meinte Herr Bangemann, die FDP miisse
bei der Europawahl offen sein, und Herr Ronneburger schickte

in Kiel an den gewiinschten Koalitionspartner ein GruBtelegramm: ~
"Gemeinsam kdnnen wir es schaffen." Da kann ich die Wdhler in
Schleswig-Holstein doch nur bitten, einmal genau hinzusehen:
Derselbe Herr Ronneburger, der meint, die FDP werde zu verhin-
dern suchen, daB Europa zu einer sozialistischen Spielwiese
werde, schafft hier in Schleswig-Holstein mit den Sozialisten
die Grundlage dafiir, daf das lberhaupt passieren kann.

(Beifall)

Fiir die FDP schligt die Stunde der Wahrheit. Im europiischen Feld
das Gegenteil von dem zu behaupten und zu tun, was man in Deutsch-
land betreibt, nenne ich ein unseridses Doppelspiel.

Unsere Position ist klar: In dem Bemiihen um ein freies und so-
ziales Europa werden wir uns von niemandem {libertreffen lassen.
Partnerschaft ist die tragende Idee unserer Politik. Ohne sie
widre eine funktionierende Tarifautonomie mit starken Gewerkschaf-
ten nicht denkbar., Wenn die Sozialdemokraten fiir Europa das pro-
grammieren, was ihnen hier im Lande noch nicht gelungen ist, n&m-
lich die 35-Stunden-Woche, so kann ich nur folgendes sagen, mei-
ne Freunde. Die hundertjahrige Geschichte der Gewerkschaftsbewe-
gung ist auch eine Geschichte der Arbeitszeitverkiirzungen, und
dies wird auch in Zukunft so sein. Allerdings meine ich, daB sol-
che MaBnahmen nicht der Staat verordnen und nicht Parteien dekre-~
tieren sollten. Vielmehr sollten die Tarifvertragspartner zu rech-
ten Zelt und zur rechten Stunde selbst darliber entscheiden.

(Beifall)

Wir sind die Partei der Freiheit und damit auch die Partei der
Frelheit der Tarifvertragsparteien. Ohne Soziale Marktwirtschaft,
ohne die Idee der Partnerschaft gibe es keine Mitbestimmung der
Arbeitnehmer. Ohne sie gdbe es keine Vermdgensbildung in Arbeit-
nehmerhand, auch wenn wir - lassen Sie mich das selbstkritisch
anmerken - hier bei uns noch nicht mit dem zufrieden sein k&nnen,
was wir auf diesem Gebiet erreicht haben.

Geprdgt von dieser Idee der Partnerschaft haben wir Christdemo-
kraten die AussShnung mit den V&lkern Europas vorangetrieben.

Die europidische Einigung war und ist vor allem ein Werk des Frie-
dens. Darin liegt die historische GrdBe der Europdischen Gemein-
schaft. Der Friede in Europa ist von unschitzbarem Wert. Meine
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Freunde, ich will hier noch einmal die Dimensionen aufzeigen.

Ich selbst bin am Ende des ersten Weltkrieges geboren und dann

14 Jahre in die Welmarer Zeit und 12 Jahre in die Hitlerzeit
hineingegangen. Wir haben jetzt 34 Jahre Frieden. Warum? Weil

die Mdnner der ersten Stunde das Zusammengehen der V8lker Europas
geformt haben. Wir miissen den Frieden auch filir die Zukunft sichern,
indem wir eine noch engere Zusammenarbeit aller V&lker Europas
erreichen.

(Beifall)

Meine lieben Freunde, deshalb diirfen wir in Europa nicht den
kleinlichen Mafistab des Finanzbuchhaltes anlegen. Das Schlagwort
des ehemaligen Finanzministers Apel vom "Zahlmeister Europas"
ist alles in allem nicht nur falsch, sondern auch der Einigung
Europas abtr&dglich.

Das Bemiihen um den Frieden zwischen den Volkern darf sich nicht
nur auf die Staaten Westeuropas beschrdnken. Die Freiheit, die
wir haben - so haben wir sie immer verstanden -, verpflichtet

uns dazu, unsere ganze Kraft dafilir einzusetzen, um allen Vol-
kern diese Freilheit zu ermdglichen. Wir bekennen uns zum Prin-
zip der Partnerschaft in der Welt., Wir sind bereit, groBe An-
strengungen zu unternehmen, um den Lidndern der Dritten Welt wir-
kungsvolle Hilfe zukommen zu lassen, Dem Ziel der AussShnung
zwischen den V&lkern entspricht unser Bemiihen um den sozialen
Frieden in der Gemeinschaft. In diesem Geiste wollen wir Unge-
rechtigkeit, Diskriminierung und Armut bek&mpfen und die Ungleich-
heiten zwischen sozialen Gruppen, Regionen und Lindern abbauen.
Die Idee der Partnerschaft wird schlieBlich dort am st&rksten
wirksam, wo sie fiir den Menschen in konkreten Situationen erfahr-
bar ist.

Die hohe Zahl der Arbeitslosen in Europa - mehr als sechs Millio-
nen -, vor allem bel Jugendlichen, Frauen und dlteren Arbeitneh-
mern, verlangt nicht nur unsere Solidaritdt, sondern verlangt von
uns vielmehr auch mit allem Nachdruck - und wir haben das in der
Buropdischen Volkspartei getan -, konkrete MaBnahmen vorzuschla-
gen, damit diese GeiBel der Menschheit beseitigt wird. Meine
Freunde, hierbei muB der innere Zusammenhang zwischen Arbeitslo-
sigkeit und Bildungspolitik erkannt werden. Wenn die Arbeitslosig-~-
keit so hoch ist und wir dennoch offene Stellen haben, scheint

in der Bildungspolitik in der Vergangenheit etwas nicht funk-
tionlert zu haben.

(Beifall)

Das liegt daran, daB wir - ich sage das ohne Groll - gegen den
Rat der Sozialausschiisse vor zehn Jahren der akademischen Bil-
dung eine so hohe Priorit#dt elngerdumt haben, wdhrend wir die
berufliche Bildung vernachldssigt haben, und zwar sehr zum Scha-
den der Menschen in unserem Lande und in Europa.

(Beifall)

Wir miissen doch davon ausgehen, daB es nicht das oberste Ziel
sein kann, daB einer eine akademische Ausbildung hat. Wir freuen
uns zwar iber unsere Studlerenden an den Hochschulen, aber die
jungen Leute, die als Arbeiter einen Beruf ergreifen und eine
Lehre absolvieren, sind in ihrem Eigenwert und auch fiir die Ge-
sellschaft genauso wichtig wie jeder Akademiker, der an einer
Hochschule oder Universitdt studiert hat.

(Beifall)
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Meine Freunde, wir haben Vorschldge unterbreitet, damit Vollbe-
schdaftigung und das Recht auf Arbeit wieder politische Praxis
werden k&nnen.

Wir wollen - lassen Sie mich auch dies noch anfiligen - den Zusam-
menhang und die Erziehungskraft der Famille in Europa st&rken.
Familie ist die bestdndigste Form menschlichen Zusammenlebens.
In ihr wird das Verhalten der Menschen untereinander nachhaltig
geprdgt. Deshalb hat die Forderung der Familie fiir uns den ober-
sten Rang., Wer es mit der Familie ernst meint, wer der Frau kon-
krete Freiheitsrdume verschaffen will, liberldft den Eltern das
Wahlrecht, welche Rolle die Frau in der Gesellschaft spielen
soll.

(Beifall)

Wir wollen nicht von einem Extrem ins andere verfallen. Wir wol-
len nicht von dem Bild der Nur-Hausfrau und Mutter der Vergangen—
heit abrupt abgehen und jetzt sagen, daB nur diejenige eine wirk-
liche Frau sei, die auch einen Beruf ausiibt. Nein, die Frauen
sollen selbst entscheiden, welche Rolle sie in der Gesellschaft
ibernehmen.

(Beifall)

Wir diirfen es uns allerdings dabei nicht zu leicht machen. Wir
miissen die Rahmenbedingungen schaffen. Wir miissen dafir sorgen,
daB die Frau und Mutter, die gerne zu Hause bleiben will, auch
die Chance hat, zu Hause zu bleiben, um ihre Kinder zu erziehen,

(Beifall)

Das Familiengeld ist unser politisches Angebot, das die Er-
ziehungskraft der Familie stdrkt, ohne die Wahlfreiheit der
Eltern einzuschrédnken.

Die Zukunft unserer Kinder und unserer Gesellschaft wird schliefi-
lich auch von unserem Verstdndnis der Partnerschaft zwischen

den Generationen bestimmt. Wer hier in unserem Lande die brutto-
lohnbezogene dynamische Rente staatlicher Willkilir aussetzt, wer
die Zukunftschancen der jungen Generation verbaut, wer die zu-
kiinftigen Umwelt- und Lebensbedingungen einengt, zerstdrt den
fiir die Gesellschaft notwendigen Generationenvertrag. Das Fun-
dament einer an Partnerschaft ausgerichteten Politik ist fir

uns die Soziale Marktwirtschaft. Auf diesem Fundament wollen

wir das Europa des Friedens und der Freiheit bauen, ein Europa
des Friedens und der Freiheit und der sozialen Gerechtigkeit,
Wir sagen ja zu Europa und nein zum Klassenkampf. Ich bin iliber-
zeugt, daB unser Ja zu Europa die groBe freiheitliche Alterna-
tive sein wird, fir die sich nicht nur die Bilirger unseres Lan-
des, sondern die Biirger in allen Landern Europas, in denen die
Europdische Volkspartei unter dem Vorsitz unseres hervorragen-
den Freundes Tindemans antritt, entscheiden werden. Meine Freun-
de, wir werden am lo. Juni die Voraussetzungen daflir schaffen,
daB wir ein Europidisches Parlament bekommen, welches sich die
Rechte erstreitet, damit das Politik werden kann, was ich Ihnen
vorzutragen die Ehre hatte.

(Langanhaltender Beifall)

Dr. Gerhard Stoltenberg, Tagungspradsidium: Lieber Hans Katzer,
herzlichen Dank fir dieses dynamische, k&mpferische und zukunfts-
welsende Referat!
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Hans Katzer hat vor kurzem, an seinem 6o. Geburtstag, gesagt:
Jetzt beginnen dle besten Jahre des politischen Lebens. Er hat
eben gezeigt, daB diese Prognose wahrscheinlich richtig ist.

(Beifall)

Wir treten jetzt in die Aussprache ein. Als erstem Diskussions-
redner gebe ich das Wort an Thomas Mann, Landesverband Hessen.

Thomas Mann: Herr Prdsident! Meine sehr verehrten Damen und Herrent
In der Vorlage, die Hans Katzer politisch begrlindet hat, fehlen
meiner Ansicht nach zwei Positionen. Wir sollten {liberlegen, wie
wir sie verniinftigerweise mit einbauen k&nnen.

Erstens. Die europdische Integration kann nur dann gelingen, wenn
sie von der breiten Masse der Bevdlkerung Europas getragen und
unterstiitzt wird, d.h. auch, daB hier die Gewerkschaften eine
mafigebliche Position mitspielen miissen. Wir respektieren dabei
die unterschiedlichen Entwicklungen der Gewerkschaftsorganisation
innerhalb Europas. Wir meinen aber genauso: Es gehdrt nicht nur
dazu, daB man im Europ&@ischen Gewerkschaftsbund eine gemeinsame
Gewerkschaftsstrategie mitbereitet, sondern wir erwarten genauso
ein Bekenntnis des freiheitlich-demokratischen Gewerkschaftswe-
sens. Wir erwarten auch von anderen Gewerkschaften eine Abkehr
vom Klassenkampfdenken und vom marxistischen Gedankengut.

Wir haben als europdische Sozialausschiisse bei der Grindung im
November 1977 in Brlissel festgehalten: Wir brauchen in der mo-
dernen Demokratie flir Europa starke Gewerkschaften. Sie miissen
Gegenmacht im gesellschaftlichen Krdftespiel sein. Sie erfiillen
ordnungspolitische Aufgaben von entscheidender Bedeutung.

Begriindung: Sie milissen soziale Konflikte 18sen. Sie miissen die
Bediirfnisse breiter Schichten erkennen und artikulieren. Wenn

die Gewerkschaften das nicht mit dem nStigen Einsatz, mit der nd-
tigen Willenskraft leisten, dann werden langfristig andere Grup-
pierungen in der Lage sein, diese Position zu iibernehmen, und wer-
den sicherlich dazu kommen, daB sie dann nicht den gleichen rechts-
staatlichen Anspruch haben, wie wir ihn uns flir Europa vorstellen.

Wir sind flir starke Gewerkschaften. Deshalb warnen wir aber vor
einer Angliederung an die SPD. Gewerkschaften miissen offen und
kritisch sein. Sie brauchen ein natiirliches Konkurrenzverhalten
gegeniiber allen herrschenden Gruppierungen.

Wir wenden uns gegen die Kandidatur von Heinz Oskar Vetter auf
einer Parteiliste der SPD filir die Europawahl. Vetters Kandidatur
ist eine Kampfansage an das Prinzip der Einheitsgewerkschaft. Eine
Einheitsgewerkschaft muB parteipolitisch andere Ambitionen tolerie-
ren. Sie muB unterschiedliche weltanschauliche Ansichten tolerie-
ren.

Ein Vorsitzender einer Einheitsgewerkschaft hat eine Klammerfunk-
tion. Ich sage das als HBV-Mitglied und als Betriebsrat. Wenn in
der Zeitung "Der HBV-Ausblick" steht: Heinz Oskar Vetter ist
Kandidat der Arbeitnehmer, dann ist das ein unzuverldssiger Allein-
vertretungsanspruch einer Partei, und den nehmen wir nicht hin.

(Beifall)

Vetter hdtte senr wohl eine andere Aufgabe wahrnehmen sollen:
EGB-Vorsitzender zu sein. Dazu geh8ren 36,5 Millionen organisier-
te Arbeitnehmer. Meine Damen und Herren, dazu gehSren auch 4 Milli-
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onen. Kammunisten. Und wenn es mit der kommunisten Gewerkschaft

in Frankreich, CGT, mit 2,5 Millionen Arbeitnehmern so weiter-
geht, dann werden es zusammen 6,5 Millionen Kommunisten sein.

Hier wdre sehr viel mehr ein Aufgabenfeld fiir Heinz Oskar Vetter
gewesen. Ich kann nur raten, dem belgischen Beispiel zu folgen:

Wer dort in einer Partei ein Mandat annimmt, muB sein gewerkschaft-
liches Mandat abgeben.

(Beifall)

Zweitens. Hinsichtlich der Jugendarbeitslosigkeit in Europa
fehlen in unserer Vorlage zumindest einige Akzente. Das betrifft
einerseits die Jugendlichen in wirtschaftsschwachen und wirt-
schaftlich einseitig strukturierten Gebieten. Das betrifft an-
dererseits die Jugendlichen ohne SchulabschluB3, die oft deshalb
mangelnde Qualifikation haben, weil sie nicht geniigend motiviert
sind, und dies deshalb nicht, weil es oft eine falsche didak-
tische Konzeption gibt. Davon betroffen sind die behinderten
Jugendlichen, auch die Midchen und jungen Frauen, well sie immer
noch die traditionelle Arbeits- und Rollenverteilung haben.

Wir miissen in der Lage sein, hier etwas 2zu leisten. Das ist auch
ein wichtiger Akzent des heutigen Parteitags. Wir werden uns nicht
daran gewdhnen, daB es Sockelarbeitslosigkeit auf hohem Niveau
gibt. Das kann weder gesellschaftspolitisch noch &konomisch hin-
genommen werden. Unser Ziel ist nach wie vor die Vollbeschdfti-
gung. Das Freiheitsrecht auf Arbeit, um das wir in Ludwigshafen
v8llig zu Recht gemeinsam lange und kontrovers gestritten haben,
und das Freiheitsrecht auf berufliche Bildung miissen in einer
zukiinftigen europdischen Verfassung festgehalten und festgeschrie-
ben werden.

Mit allen Mdglichkeiten, Arbeitspldtze zu erhalten oder Arbeits-
zeit aufzuteilen, wollen wir auch die Einfiihrung des Erziehungs-
geldes eng verbunden wissen, ebenso ldngere berufsbezogene Bil-
dungszeiten, ein ausreichendes Angebot an Bildungs- und Ausbil-
dungsmaBnahmen im Bereich der Erwachsenenbildung, damit endlich
das Bildungsdefizit in breiten Arbeitnehmerschichten abgebaut
und damit die Mobilitdt gefdrdert werden kann.

SchlieBlich brauchen wir eine vorausschauende europdische Be-
schaftigungspolitik,die europdisch abgestimmt und kurz- und mit-
telfristig einsetzbar ist. Wir miissen in der Lage sein, in Sa-

chen Mitbestimmung, wo wir jetzt alle hinzugelernt haben- sicher-
lich auch durch die Entscheldung von Karlsruhe -, ein einheitliches
europdisches Unternehmensrecht in die Wege zu leiten. Ich hoffe,
die Partei ist in der Lage, in dieser Hinsicht viele Versprechun-
gen einzuhalten.

Ich bin dafilir, daB die vVorlage nicht iiberfrachtet wird. Ich bin
auch dafiir, daB die Vorlage den Geist behdlt, den sie bisher hat:
programmatische Aussagen statt einen Warenhauskatalog zu. bringen.

Deshalb schlage ich Ihnen vor, daB in Klirze der Bundesvorstand
der CDU ein Thesenpapier mit weiteren Inhalten zur L8sung der
Arbeitslosigkeit und der Jugendarbeitslosigkeit in Europa erar-
beitet, das wir dann verabschieden k&nnen. Dazu biete ich die
Unterstiitzung, die rasche und prdzise Zuarbeitung der jungen Ar-
beltnehmerschaft an.

(Beifall)
Werner Schmdle, Tagungsprdsidium: Vielen Dank, Herr Mann.
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Meine lieben Freunde, bevor ich das Wort an Herrn Miller-Hermann
weitergebe, mdchte ich bekanntgeben, daB die Wanderausstellung

zu dem Motto "Sagt ja zur Freiheit - sagt ja zu Europal", fir

die Sie auf Ihrem Platz eine Einladung vorliegen haben, um 12 Uhr
von unserem Parteivorsitzenden Helmut Kohl und dem Vorsitzenden
der Konrad-Adenauer-Stiftung Dr. Bruno Heck, er&ffnet wird.

Jetzt gebe ich das Wort Herrn Miller-Hermann vom Landesverband
Bremen.

Dr. Ernst Milller-Hermann: Herr Prdsident! Meine Damen und Herren!
Heiner GeiBler hat in seinem Einflihrungsreferat heute morgen deut-
lich gemacht, daB wir die Schaffung eines vereinigten Europas,

die Schaffung einer politischen Union in erster Linie als eine
geistige Herausforderung ansehen. Es wird nicht nur eine Aufgabe
der ndchsten Wochen, sondern eine Daueraufgabe sein, auch das
6ffentliche BewuBtsein in unsere Bevdlkerung auf diese geistige
Herausforderung auszurichten. Ich sehe hier die Aufgabe, auch
einen Appell an die Medien in Deutschland zu richten, daB sie in
gleicher Weise zu wirken bemiiht sind.

Wir leben in einer Phase rascher, rasanter Verdnderungen, auf die
wir uns einzurichten haben und fiir deren richtige Steuerung wir
eine politische Verantwortung tragen. Ich denke hier z. B. an das
Thema Energieversorgung. Energiepolitik wird neben der Bewdlti-
gung der Arbeitslosigkeit in der vor uns liegenden Periode das
Thema Nummer eins werden. Wir miissen mit groBer Sorge und mit
groflem Bedauern feststellen, daB die deutsche Bundesregierung und
insbesondere die SPD in der Bewdltigung dieses Problems total ver-
sagen und durch ihre unglaubwlirdige Haltung in den Fragen der
Kernkraftenergie dem deutschen Volk auf die Dauer schwersten Scha-
den zufligen.

Meine Damen und Herren, zu den groBlen Verdnderungen, mit denen

wir fertig werden miissen, gehdrt, daB immer mehr junge, dynamische
Volker in der Welt sich mehr und mehr ihrer Position auf den M&rk-
ten der Welt bewuBt werden und ihrerseits von den technologischen
Moglichkeilten Gebrauch machen, die bisher ein Reservat der Indu-
strienationen zu sein schienen. Wir miissen diesen ProzefB nicht

nur akzeptieren, wir miissen ihn sogar unterstiitzen, weil, wie mit
Recht hier auch schon gesagt worden ist, zu groBe Ungleichgewich-
te in der Weltwirtschaft ein Vakuum schaffen oder sogar den Frie-
den gefdhrden. Wir haben die Aufgabe, den jungen V&lkern behilf-
lich zu sein, damit auch sie sich langsam zu Wohlstand und Kauf-
kraft entwickeln k&nnen - nicht zuletzt auch deshalb, damit wir

in der Europdischen Gemeinschaft unsere Industrieprodukte auf die
Dauer absetzen kdnnen.

Diese jungen Volker, die uns nicht nur auf den Weltmdrkten, son-
dern auch auf dem europdischen Markt mehr und mehr Schwierig-
keiten und Konkurrenz machen, haben den Vorteil, sehr anspruchs-
los zu leben und daher ihre Waren mit einem ungleich gilinstigeren
Kostenniveau anbieten zu k&nnen als wir in den hochindustriali-
sierten Nationen. Unsere Chance in der Europdischen Gemeinschaft,
uns im Wettbewerb zu behaupten, ist das, was ich einmal als
Kreativitdt bezeichnen will: die Ausschdpfung unserer geistigen
Reserven, damit wir mit Plinktlichkeit, mit Qualitit, mit Spe-
zialisierung trotz der unglinstigeren Kostenvoraussetzungen, die
ja ein Ausdruck unseres erhaltenswerten Wohlstandsniveaus sind,
unsere Position behaupten kdnnen.

Meine Damen und Herren, ich mdchte hier feststellen, daB die Tat~
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Sache, daB die Bundesrepublik Deutschland mit ihren Struktur-
problemen jedenfalls wesentlich besser fertig geworden ist als
etwa Frankreich, GroBbritannien oder Italien, letztlich der Po-
litik von Ludwig Erhard zu verdanken ist, der unsere Wirtschaft
unter einen harten Wettbewerbsdruck gesetzt und im Rahmen einer
offenen Handelspolitik frilhzelitig gendtigt hat, die Anpassungen
vorzunehmen, dle die anderen Nationen jetzt unter sehr schwie-
rigen Umst&nden nachzuholen haben.

Es ist ein Irrglaube der Sozialisten und auch der SPD, wenn sie
meinen, daB die gewaltigen strukturellen Probleme, die wir zu
meistern haben, nur oder in erster Linie durch vermehrten staat-
lichen Interventionismus zu l8sen wédren. Wir alle wissen, wie
schwerfidllig und biirokratisch staatliche Apparaturen arbeiten.
Ich gehe davon aus, daB wir vor gewaltigen Verdnderungen stehen,
denen wir uns anpassen miissen. Dann aber ist Elastizit&t, Mobili-
tdt eine dringende Notwendigkeit. Wir sind fest davon ilberzeugt,
meine Damen und Herren, dafl unsere Prinzipien der Sozialen Markt-
wirtschaft am ehesten geeignet sind, diese raschen und best&ndi-
gen Anpassungen unserer Wirtschaft vorzunehmen, ohne daB es zu
sozialen Einbriichen kommt. Dafiir hat natilirlich auch der Staat
durch seine MaBnahmen die ndtigen Voraussetzungen zu schaffen,
damit solche Anpassungsprozesse in der Wirtschaft mdglich werden.
Und hier sehen wir auch die Verantwortung der Tarlfpartner, die
dafiir zu sorgen haben, daB diese Anpassungsprozesse ohne sozlale
Hdrten vor sich gehen und daB der Nutzen aus dieser Anpassung
gerade auch den Arbeitnehmern zugute kommt.

Wir miissen in den vor uns liegenden Wochen unseren Mitblirgern
deutlich machen, dafl sich die gewaltligen wirtschaftlichen Pro-
bleme, vor denen wir in den 80er Jahren stehen werden, in Europa
am ehesten nach unseren Vorstellungen meistern lassen werden, Wir
als Deutsche haben in diese Europdische Gemeinschaft eine Menge
an Werten einzubringen, nicht nur die Erfahrungen, die wir als
ein Land am Eisernen Vorhang gesammelt haben und die wir auch auf
andere europiische Mitgliedstaaten libertragen wollen. Wir haben
mit unseren starken wirtschaftlichen und finanziellen Reserven
nicht nur eine Bereitschaft zu mobilisieren, den schwdcheren Part-
nern behilflich zu sein, wir haben, wie ich meine, auch die grofie
Aufgabe, die bewdhrten Prinzipien der Sozialen Marktwirtschaft
anderen Partnerstaaten verstdndlich zu machen, sie einzubringen
mit dem ndtigen Fingerspitzengefiihl, aber auch mit dem ndtigen
VerantwortungsbewuBlitsein. Hler sehe ich mit eine zentrale Aufgabe
der Christlichen Demokratischen Union, nicht nur im Rahmen der
Europdischen Volkspartei, sondern auch im Rahmen der europdischen
Institutionen, des Parlaments und der Kommission. Dafir miissen
wir in den ndchsten Monaten mit grofier Intensitdt und mit groBer
Glaubwiirdigkeit bei unseren Blirgern werben.

(Beifall)

Hans Werner Schmdle, Tagungsprdsidium: Danke schdn, Herr Miller-
Hermann, - Das Wort hat jetzt Herr Jlirgen Wahl aus dem Landesver~
band Rheinland und nach ihm Herr Dr. Gerd PSttering.

Jiirgen Wahl: Herr Prdsident! Meine Damen und Herren! Die Vorlagen,
die wir jetzt beraten, erlauben es formal nicht, zu Grundsatz-
fragen der Europapolitik unserer Partei zu sprechen. Ich glaube
aber, das Wort '"Partnerschaft' kann daflir sehr wohl ein Stich-
wort sein. Ich halte es fir notwendig, daB die gesamte Partei
versteht und weitertrdgt - auch iliber den 10. Juni hinaus -, das
die Europdische Volkspartei, die ein gemeinsames Programm hat und
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in der bisher fast alle unsere Vereinlgungen mitarbeiten, unser
gemeinsames Gut und mit Leben erfiillt wird.

Die Europdische Volkspartei, von vielen leider immer noch als Ne-
bensache betrachtet, muB Hauptsache werden. Die Leistungen, die
der Parteivorsitzende, der Generalsekretdr, der Prdsident der
Europdischen Union der Christlich Demokratischen Arbeitnehmer,
Hans Katzer, der Vorsitzende der Jungen Union, Matthias Wissmann,
die Frauenvereinigungen mit ihren verschiedenen Repridsentanten
hier erbracht haben, werden nicht geniigend sichtbar; sie missen
sichtbarer werden.

Und noch eines, meine Freunde: Wir haben ein gemeinsames Pro-
gramm. In diesem gemeinsamen Programm haben wir erreicht, das

sich elf Parteien, Christdemokraten, zur Selbstbestimmung beken-
nen. Sie haben unsere Positionen libernommen. Sie stehen zu Berlin.
Sie stehen zur Sozialen Marktwirtschaft. Aus diesem Grunde, glaube
ich - und dies ist nicht deutlich genug -, haben unsere Freunde

in den anderen Ldndern der Europdischen Gemeinschaft auch ein
Recht darauf, daf wir ihre Probleme verstehen, daB wir ihre Pro-
bleme mitlSsen, daB wir ihre Sorgen mittragen. Dies aber heiBt
auch, daB wir die Probleme der kleinen Linder, Hollands, Bel-
giens, Luxemburgs, mit dem gleichen Ernst sehen, mit dem wir die
deutsch-franzésische Zusammenarbeit betreiben.

Darliber hinaus ist AnlaB, darauf hinzuweisen, daB die Europdische
Volkspartei mit uns gemeinsam und die CDU selbst das christlich-
demokratische Gedankengut in diesem Wahlkampf und im Europdischen
Parlament wieder deutlicher machen missen.

Europa hdrt aber nicht an der Elbe auf. Wir haben in diesem ge-
meinsamen Programm und in den Vorlagen, die Ihnen vorliegen, auch
ein Bekenntnis zu dieser offenen Grenze. Der Parteivorsitzende
und der Generalsekretdr haben wiederholt darauf hingewiesen, daB
die Politik der europiischen Einigung auch zur Uberwindung der
Spaltung Europas fllhren muB. Darum kommt der Prdsenz der
Europdischen Gemeinschaft in Berlin eine so hohe Bedeutung zu.
Unsere Berliner Freunde haben in den letzten Monaten verschiedene
Vorschldge dazu gemacht, unter anderem unser Freund Kunz, um
Berlin zu einer Metropole europdischer Kultur werden zu lassen.
Wir sollten dies im Wahlkampf und danach angelegentlich unter-
stiitzen.

Ich darf Kritisches zu einigen Stimmen sagen, die im Vorfeld der
europdischen Wahlen nicht das tun, was das Wichtigste 1ist, ném-
lich zu fordern, daB die Fraktion der EVP, die Fraktion der
Christlichen Demokraten, stdrkste Fraktion im Europdischen Parla-
ment wird, sondern die im vorhinein liber eine Koalitionsaussage
hinaus in Europa mit dem Erbsenzdhlen begonnen haben, mit dem
Zusammenzdhlen von Koalitionen. Ich glaube, daB unsere Position
die sein muB, zun#dchst unsere eilgene Fraktion, die der Christ-
lichen Demokraten, der Europdischen Volkspartei, so stark zu
machen wie méglich.

Unsere Aussage ist sicherlich die einer positiven weiterfiihren-
den und die bisherigen positiven Erfahrungen berlicksichtigende
Zusammenarbeit mit der Britischen Konservativen Partei und mit
den Liberalen, die wesentlich positiver stehen als in Deutschland.
Ich warne aber vor {libertriebenen Hoffnungen auf die gaullisti-
sche Partei in Frankreich. Die gaullistische Partel hat sich in
den letzten Monaten riickwdrts entwickelt zu elner Partei, die
ihren Wahlkampf in einer zum Teil tragischen N&he zur kommunisti-
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schen Partei betreibt, die eine Absage an die freie und soziale
Marktwirtschaft zugunsten dirigistischer Vorstellungen vornahm.
Deshalb darf ich Sie, meine verehrten Parteifreunde, bitten, die
positive Entwicklung, die unsere Freunde in Frankreich durch den
Fortschritt der Union filir die Demokratie in Frankreich, der UDF,
genommen haben, aufmerksam zu betrachten und diese Bewegung in
der politischen Landschaft zu sehen, damit wir uns nicht auf
irendwelche Koalltionsbilder einengen, die heute noch nicht zur
Debatte stehen.

Ich mdchte ein Letztes zur Partnerschaft innerhalb unserer Partei
selbst beil der europdischen Arbeit sagen. Der Partelvorsitzende
und der Generalsekretdr haben ihre Pr&dsenz in Europa wihrend der
letzten Jahre erheblich verstdrkt. Sie sind damit unseren Bitten
nachgekommen. Dies wird nicht geniigend deutlich. Es muBl aber
unseren Dank finden, und diesen Dank sollten wir auch ausspre-
chen, insbesondere dafiir, daB zwischen der Democrazia Cristiana
in Italien und der CDU Deutschlands ein gemischter AusschuBl ge-
bildet wurde, der die enge Zusammenarbeit mit dieser schwer um
die Demokratie in Italien ringenden Partei und der CDU zu Aus-
druck brachte, wozu besonders Heiner GeiBler beigetragen hat.

Unsere Gegner haben uns im Wahlkampf bereits vorgeworfen - das
wissen alle Kandidaten, die heute hier sprechen -, daf wir keine
geschlossene Bundesmannschaft hdtten. Meine Freunde, wir miissen
erkennen, daB unsere fdderale Mannschaft, die Mannschaft, die
aus allen Bundesl&ndern, aus allen Vereinigungen kommt, unsere
Stdrke ist. Wir haben in Schleswig-Holsteiln den bewdhrten und
gestandenen erfolgreichen Europder Kai-Uwe von Hassel. Wir haben
in Niedersachsen bewdhrte europdische Politiker, die das Ver-
trauen ihrer Partei, das Vertrauen des Landes haben: Hans Edgar
Jahn, Philip von Bismarck und den in Briissel erfahrenen gestern
gewdhlten stellvertretenden Vorsitzenden Ernst Albrecht. Wir
haben in Nordrhein-Westfalen eine Mannschaft, die die besonderen
Beziehungen zu Belgien, Holland und Luxemburg mehr noch als je
zuvor auf ihre Fahnen schreiben wird. Wir haben im Siiden der
Bundesrepubllik Deutschland die Verdienste unseres verstorbenen
Freundes Furler, dem wir es zu verdanken haben, daB das, was im
Vertrag "Versammlung" heift, heute Parlament heift. Wir haben
die Verdienste Hans Filbingers und Kurt Georg Kiesingers. Wir
haben in Rheinland-Pfalz und im Saarland europdische Politiker,
die ausgewiesen sind, die Leistungen erbracht haben. Europa fdngt
nicht erst in diesem Jahr an, wie bel den Sozlialisten, die gerne
verbergen mdchten, daB sie iiber Jahre im Européischen Parlament
nicht das gebracht haben, was sie jetzt in den Wahlkampf ein-
bringen kdnnten, sondern die zusammensitzen mit Parteien, wie der
britischen Labour Party, deren Mitglieder sich darauf verpflich-
ten muBten, im wesentlichen in der Absicht in das Europdische
Parlament einzuziehen, die Europdische Gemeinschaft wleder zu
verlassen.

Wir haben als nordrhein-westfdlische Kandidaten daran zu erin-
nern, dafl im Jahre 1956 in einer groBen Montagehalle in Bochum
nach dem Ungarn-Aufstand Karl Arnold vor 18 ooo Menschen eine
Europakundgebung der Solidaritdt mit den kd@mpfenden Arbeitern
in Budapest machte. Europa hdrt nicht am Eisernen Vorhang auf.
Deshalb mdchte ich von dlesem Rednerpult aus den Freunden
Norbert Blim und Wolfgang Vogt Dank sagen, die in den letzten
Wochen in der Volksrepublik Polen waren, wo schon viele unserer
Freunde gewesen sind, und einen Beltrag zu Frieden und Verstdn-
digung mit dem polnischen Volk leisteten; denn wir wissen, daB
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das polnische Volk eln christliches Volk und ein europdisches
Volk ist.

Viele V8lker in Osteuropa schauen auf uns, und wir sollten den
Satz des Grundgesetzes fiir die Bundesrepublik Deutschland, nach
dem ein Teil der Deutschen nicht bei der Bildung und Vorausbil-
dung einer Verfassung mitwirken konnte, auf unsere Miteuropder

im anderen Teil Europas anwenden: Die Europdische Gemeinschaft

muB handeln flir die, denen jetzt noch mitzuhandeln versagt ist, um
Europa zu bauen.

Die Christlich Demokratische Union muB iiber den 1lo. Juni hinaus,
Uber den Wahltag hinaus beweisen, daB sie die europiische Partel
in der Bundesrepublik Deutschland ist. Dazu darf sie ihre An-
strengungen am 1o. Juni nicht beenden, sondern sie muB ihre An-
strengungen in der Europdischen Volkspartei und in allen Verbin-
dungen, die geeignet sind, diesem Gedanken zum Durchbruch zu ver-
helfen, nach dem lo. Juni nicht weniger werden lassen, sie muf
sie vielmehr verstérken.

(Beifall)

Hans Werner Schmdle. Tagungsprdsidium: Danke schdn, Jiirgen Wahl.
Das Wort hat jetzt Dr. PSttering aus dem Landesverband Nieder-
sachsen, der der jlingste Kandidat der CDU filir ein Amt im
Europdischen Parlament ist und damit fiir uns deutlich macht, daB
wir eine verniinftige Verbindung aus Erfahrung und junger Genera-
tion als Mannschaft flir das Europdische Parlament aufgestellt
haben.

(Beifall)

Dr. Gerd Pdttering: Sehr geehrter Herr Pr&isident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Liebe Freunde! Wenn wir in diesem Jahr
am lo. Juni 1979 ein gemeinsames Europdisches Parlament wdhlen,
dann ist dieses, wie ich glaube, ein historisches Ereignis. Er-
innern wir uns: In diesem Jahre 1979 sind es genau 40 Jahre, daB
die junge Generation Europas in einen Krieg geschickt wurde, um
sich gegenseitig zu bekdmpfen. In.diesem Jahre 1979 k&nnen nun
alle jungen Menschen ab 18 Jahren in Irland, in GroBbritannien,
in Ddnemark, in Frankreich, in Belgien, in Luxemburg, in den
Niederlanden, in Italien und in der Bundesrepublik Deutschland
ein gemeinsames Europdisches Parlament wd&hlen. Wir, die junge
Generation, verbinden damit unsere Hoffnung auf Freiheit, auf
Frieden und soziale Gerechtigkeit in ganz Europa.

Meine Damen und Herren, wir, die Christlichen Demokraten, sollten
auf diesem Parteitag auch eln wenig stolz sein darauf, daB es

die Christdemokraten in der Europdischen Gemeinschaft geschafft
haben, sich auf ein gemeinsames Programm festzulegen, auf ein
Programm, das flir uns die Grundlage fiir den weiteren Aufbau
Europas ist.

Wir sind hierauf deswegen stolz, well die Sozialisten und Sozial-
demokraten in Europa dies nicht geschafft haben. Sie sind mit dem
Versuch, sich ein gemeinsames Programm zu geben, gescheitert. Nur
deswegen muBte ja die SPD im Dezember des vergangenen Jahres in
K81ln ein Europaprogramm verabschieden, das aber eben nicht ein
gemeinsames Programm der Sozialisten und Sozialdemokraten in
Europa ist, sondern nur ein Programm der SPD in Deutschland.

Wir, die Christdemokraten in Europa, haben nicht nur gemeinsame
Vorstellungen davon, wie wir rein technisch die europ8ische Eini-
gung bauen, sondern auch gemeinsame Vorstellungen dariiber, wie
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wir Famillenpolitik in Europa machen, gemeinsame Vorstellungen
Uber die Sozlale Marktwirtschaft, gemeinsame Vorstellungen {iber
die Menschenrechte in aller Welt und, meine Freunde, gemeinsame
Vorstellungen auch iiber eine Politik der Verstdndigung mit Ost-
europa, aber nicht auf der Grundlage von Illusionen, sondern auf
der Grundlage des Selbstbestimmungsrechts auch des gesamten deut-
schen Volkes.

Wir treten fiir eine Politik der Solidaritdt in der Europ&ischen
Gemelnschaft ein. Hier gibt es - Hans Katzer hat das eben schon
gesagt - das bdse Wort von Hans Apel, der davon gesprochen hat,
wir, die Deutschen, sollten nicht der Zahlmeister Europas sein.
Meine Freunde, wir alle wissen, welche Vorteile gerade auch wir
als Bundesrepublik Deutschland wirtschaftlich von dieser Gemein-
schaft haben. Dann, wenn wir wissen, daB die Freiheit Griechen-
lands, Spaniens und Portugals langfristig auch die Freiheit
Deutschlands bedeutet, bin ich in der Tat entschieden der Meinung,
daB Hilfe und Unterstiitzung flir unsere Freunde in Europa sinn-
voller und notwendiger als Milliardenkredite an die kommuni-
stischen Staaten Osteuropas sind.

(Vereinzelt Beifall)

Ein Wort zum Spitzenkandidaten der SPD, Willy Brandt: Willy Brandt
hat vor einigen Wochen verklindet, er wolle in den Ausschiissen des
Europdischen Parlaments nicht mitarbeiten. Was flir eine Vorstel-
lung ist das? All diejenigen, die in der Kommunalpolitik, in der
Landespolitik oder in der Bundesrepublik ein politisches Mandat
haben, wissen doch, daf die Hauptarbeit in den Ausschiissen ge-
leistet wird. Wenn Willy Brandt diese Arbeit nicht leisten will,
miissen wir doch sagen: Dann gehdrt ein solcher Mann nicht an die
Spitze einer Liste der SPD, dann gehdrt Willy Brandt auch nicht
ins Europdische Parlament.

(Vereinzelt Beifall)

Meine Damen und Herren, dann, wenn wir engagierte Europder sind

- und dies nicht zuletzt deswegen, weil wir als junge Generation
eine Hoffnung in dieses Europa setzen -, sind wir auch der Mei-
nung, daf dieses Europa menschlich sein muB. Das bedeutet flir

uns, daB wir uns auch zugehdrig filhlen und ja sagen zu der Gemein-
schaft, aus der wir kommen, ja sagen zu unserer Heimat, daB wir
als Deutsche in gleicher Weise ja sagen zu unserem Vaterland
Deutschland. Wenn wir dies tun, kdnnen wir auch mit Leidenschaft
ja zu Europa sagen, zu unserer Chance der Zukunft in Freiheit.

(Beifall)

Prof. Dr.Eberhard Dall'Asta, Tagungsprdsidium: Schdnen Dank,
Herr Pottering!

Ich bin gebeten worden, darauf hinzuweisen, daB unser General-
sekretdr einer Forschun sgruppe der Universitdt Mannheim die
M&glichkeit einger&@umt hat, am Rande dieses Parteitages mit unse-
ren Kandidaten zum Europdischen Parlament ein Interview zu fihren.
Ich darf die Kandidaten sehr herzlich bitten, sich fiir ein sol-
ches wissenschaftliches Interview zur Verfiigung zu stellen, und
zwar dann, wenn sie iiber die Landesgeschd@ftsfiihrer angesprochen
werden. - Vielen Dank.

Das Wort hat jetzt Herr van Aerssen, Rhelnland.

Jochen van Aerssen: Herr Prdsident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Liebe Parteifreunde! Lassen Sie mich als elnen weiteren
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Vertreter der jlingeren Generation Ihnen noch einmal deutlich ans
Herz legen, daB das, was GeiBler und Katzer hier heute morgen
gesagt haben, zu einer offensiven Auseinandersetzung in diesem
Europawahlkampf fiihren muf. Die Christdemokraten sind immer schon
der Motor der europdischen Einigungsbewegung gewesen, und dieser
Motor wollen wir bleiben. Wir sind auch das natlirliche Bindeglied
aller freiheitlichen Krdfte in der Europ&dischen Gemeinschaft, weil
die CDU und die CSU es geschafft haben, die Christlichen, die
Konservativen und die Liberalen zu integrieren. Deswegen sind wir
auch die natilirlichen Dolmetscher und die natiirlichen Sprecher
gegeniiber befreundeten Parteien in dieser Europdischen Gemein-
schaft.Wir miissen der Sauerteig dieser Europdischen Gemeinschaft
werden.

Ich kann Ihnen sagen, daB wir in unserer Generation zu dieser
offensiven Europapolitik heute keine Alternative mehr sehen. Ich
glaube, wer politisch seine Tassen noch im Schrank hat, wird ge-
nau erkennen, daB der nationale Staat heute gar nicht mehr in der
Lage ist, die Herausforderungen unserer Zeit anzunehmen.

(Vereinzelt Beifall)

Oder glaubt jemand hier in diesem Saal, daB die Bundesrepublik
Deutschland, auf sich selbst gestellt, in der Lage wire, einen
entscheidenden und zukunftweisenden Beitrag zur L8sung dieses
gigantischen Problems des Nord-Slid-Dialogs zu leisten? Das kdnnen
wir nur in einem solidarischen Europa, und daher liegt heute das
nationale Interesse in diesem gemeinsamen solidarischen Europa.

Es ist auch nicht richtig, daB, wie Willy Brandt gesagt hat,
Europa eine Aufgabe der ndchsten Generation wire. Europa 1st eine
Aufgabe dieser Generation.

(Beifall)

Meine lieben Parteifreunde, Sie sehen doch, wié die Zeit davon-
eilt. Jeder spiirt doch, wie z.B. die Siidafrikapolitik der Sowjet-
union darauf angelegt ist, die Europidische Gemeinschaft von den
Erddlversorgungslinien, die um das Kap der guten Hoffnung gehen,
abzuschneiden und uns damit von 80 % unserer Erddlversorgungs-
linien abzutrennen und zum anderen die wichtigen Mineralquellen
in slidafrika in die Hand zu bekommen. Diese Bedrochung ist doch
aktuell, sie bedroht uns doch jeden Tag, sie ist doch hier, sie
ist doch daj; da kann man doch nicht weiter zuwarten.

Ich frage Sie: Wo ist die umfassend formulierte Politik der Euro~
pdischen Gemeinschaft, um einen friedlichen Wandel in Siidafrika
herbeizufiihren, einen friedlichen Wandel im Sinne befreundeter
Frauen und Minner, die aus unseren Nationen stammen und diese
Linder dort unten aufgebaut haben?

Meine Damen und Herren, die Europdische Gemeinschaft muB - ich
glaube, das ist jetzt im Vorfeld der Direktwahlen und dann im
unmittelbaren Nachvollzug dieser Wahlen zum Europdischen Parlament
das allerwichtigste - es lernen, in den wesentlichen Fragen mit
einer Stimme 2zu sprechen. Niemand anders als unser Parteifreund
und Parteivorsitzender Leo Tindemans hat es ja in seinem Bericht
iiber die Lage der Europdischen Gemeinschaft deutlich gesagt: Wir
brauchen nicht eine totale Vereinheitlichung aller Politk; das
ist gar nicht notwendig. Was wir aber brauchen, ist, daB wir in
den wesentlichen Fragen - und er hat die Bereiche genannt: Aufien-
politik, Wirtschafts- und Widhrungspolitik, Verteidigungspolitik,
Stdrkung der europdischen Einrichtungen und europdische Grund-
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rechte - mit einer Stimme sprechen. Von daher erheben wir die
Forderung, daB sich der Europdische Rat in einer verbindlichen
und felerlichen Erkl&rung dazu bekennt, diese Eckwerte des
Tindemans-Berichts nach einem klaren Rahmenplan in Abstimmung mit
einem direkt gewdhlten EBuropiischen Parlament in die Wirklichkeit
umzusetzen.

(Beifall)

Meine lieben Parteifreunde, viel zu wenig Blirgern ist bekannt,
daf - und ich glaube, das muB in das BewuBtsein unserer Blirger
hineingehdmmert werden - die Europ#ische Gemeinschaft, daB wir,
die 260 Millionen Menschen dieses Wirtschaftsraums, heute ein
wirtschaftlicher Gigant geworden sind. 40 % des Welthandels sind
in unseren Hinden, 25 % des Weltbruttosozialprodukts werden von
uns in der Europdischen Gemeinschaft erstellt, und wir leisten
auch 38 % der Weltentwicklungshilfe. Wir sind ein wirtschaft-
licher Gigant, aber ein politischer Zwerg, weil wir noch nicht
gelernt haben, diese Verantwortung in die internationalen Ver-
handlungen einzubringen und dabei mit unseren M&glichkeiten zu
arbeiten.

Wo, so frage ich Sie, ist die gemeinsame Friedensinitiative der
Europdischen Gemeinschaft im Nahen Osten, um das, wa:s Timmy Carter
mit Sadat und Begin ausgehandlet hat, flankierend zu begleiten?

(Teilweise Beifall)

Es wird héchste Zeit, daB sich die Europidische Gemeinschaft da-
rilber im klaren ist, daB das Mittelmeer und der Nahostraum unser
ureigenstes Interessen-, unser ureigenstes Aufgabengebiet sind.

Meine lieben Freunde, dann m3chte ich den Skeptikern, die es hier
und da auch bei uns gibt, noch sagen:

Die Europder verbindet vielmehr, als wir manchmal glauben. Von
den Griechen haben wir den Geist der Demokratie und der Schén-
heit libernommen, von den RSmern die Idee des Staates und des
Rechtes und vom Christentum die Idee der Wahrheit und der
Nidchstenliebe. Diese Ideen haben in Europa ungeheure Kréfte
freigesetzt. Ich frage Sie: warum haben wir heute nicht mehr
diesen Pioniergeist, der uns in frilheren Jahrzehnten und Jahr-
hunderten ausgezeichnet hat? Nun, Katzer und GeiBler haben es
deutlich gesagt: Dieses Europa wird nicht vorankommen, wenn das
Leitbild fiir diese Europdische Gemeinschaft ein allseits bevor-
mundeter Sozialuntertan ist, der von der Wiege bis zur Bahre
von Kollektiven und Bilirokratien betreut wird und der zum Ein-
atmen von Luft spdter auch noch eines behdrdlichen Erlaubnis-
scheins bedarf.

Was wir brauchen, meine sehr verehrten Damen und Herren, ist
das Leitbild eines freien, kreativen, unabhdngigen Europders,
in dem noch der alte Pioniergeist wach ist. Dazu brauchen wir
dann aber auch verniinftige Steuersysteme, die diesen Menschen
dazu ermutigen, solche Leistungen zu erbringen.

Lassen Sie mich zum SchluBf ein Wort zur Sicherheits- und Vertei-
digungspolitik sagen. Unser Leitbild - so sieht es unsere Ge-
neration - ist die atlantische Partnerschaft mit den Vereinig-
ten Staaten von Amerika ., Dies ist das Leitbild der Ellipse

mit den zwei Brennpunkten. Jede Ellipse hat, wie Sie wissen,
zwei Brennpunkte: der eine Brennpunkt sind die Vereinigten
Staaten von Amerika, der andere Brennpunkt sind die Vereinig-
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ten Staaten von Europa, die wir uns herbeizufiihren anschicken,
(Beifall)

und beide sind verbunden durch das Band der Ellipse, das Band
der Freiheit, der Gerechtigkeit und der Demokratie, die Werte,
die in Europa geboren worden sind und die auch gleichzeitig die
Grundlage der Vereinigten Staaten darstellen.

Dies ist flir uns nicht nur ein Biindnis zur Verteidigung unserer
Rechte; nein, das ist ein offensives Biindnis zur Durchsetzung
der Menschenrechte, zur dauerhaften Sicherung der Grundfrei-~

. heiten in der ganzen Welt.

(Beifall)

Meine lieben Parteifreunde, die Direktwahlen zum Europ8ischen
Parlament sind eine geschichtliche Chance. Ich bitte Sie, diese
Chance zu nutzen. Handeln wir, machen wir uns weiterhin zum Mo-
tor der Bewegung, setzen wir uns ein flir dieses Europa! Um die-
ses Europa, dieses gemeinsame Anliegen, kdmpfen wir. Ich bitte
Sie, sich gemeinsam flir ein Europa freier Menschen zu engagie-
ren.

(Beifall)

Prof. Dr, Eberhard Dall'Asta, Tagungsprdsidium: Schdnen Dank,
Herr van Aerssen.

Die ndchste Wortmeldung ist von Manfred Wischnewski aus dem
Landesverband Rheinland-Pfalz.

Manfred Wischnewski: Meine sehr verehrten Damen und Herren, mit
meinem Namen habe ich sicherlich auch die Verpflichtung, mich
Thnen gegeniiber zu identifizieren: Ich bin mit "Ben Wisch" we-
der verwandt noch verschwdgert und daher also auch hier nicht
eingeschleust.

Meine Damen und Herren, ein wenig ins Konkrete gehende Worte
zu Europa. Zundchst einmal herzlichen Dank, Herr Generalsekre-
tdr GeiBler und Hans Katzer, filir die grunds@tzlichen Aussagen,
die Sie zu Europa gemacht haben, wobei Sie in Teilen auch den
Versuch unternommen haben, mit der Europaidee hautnah an den
Menschen heranzugehen. Hierin steckte viel von der alten Euro-
paidee eines Robert Schumann, eines de Gasperi und eines
Konrad Adenauer. Der Mensch hat durch diese Idee wahrlich viel
gewonnen. Aber ich hege zur Zeit Beflirchtungen wegen der Durch-
schlagskraft dieser Idee. Haben nicht Eurokraten diese Idee
gerade erst auf technokratische Begriffe wie "ERE", "ECU" oder
"EWS" - wie immer diese Begriffe heiBen - verkiirzt? Das sind
Begriffe und Verkiirzungen, die die Europaidee auf das Niveau
von Verrechnungseinheiten herunterdriicken.

wWir miissen Europa menschenndher gestalten. Konkret: Ich komme
aus einem Raum, der ganz nah an Grenzen liegt, dem Trierer Raum. _
Dort ist es so, daB wir 15 Autominuten bis Luxemburg brauchen,
daB wir 25 Automlnuten bis Frankreich brauchen, daBf wir in

einer Dreiviertelstunde an der belgischen Grenze und in nicht
viel mehr Zeit auch an der holl&@ndischen Grenze sind. Daraus
ergibt sich fir den Kleinen Mann, daB er - wie der Bayer, der
nach Holstein, und der Holsteiner, der nach Bayern fahren will =
die Mb6glichkeit erhalten muB, in die Nachbarlénder zu fahren,
ohne den bilirokratischen Akt des Sich-ausweisen-miissens an einer
Grenze in Europa, ohne das befremdliche dieser Abgrenzung zu
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erfahren. Ich bin der Auffassung, daB wir hier sehr konkret et-
was flir den Kleinen Mann tun missen, der die Fremdheit dieser
Abgrenzung immer wieder erfdhrt.

Nehmen wir als Zweites das Beispiel der Sprachenvielfalt.
Wahrlich einfdltig wdre derjenige, der diese Vielfalt, die ja
elne Vielfalt des Lebens ist, zugunsten einer europd@ischen
Einheitssprache aufheben wollte, Wir sollten aber jungen Men-
schen durch Bildung die Chance geben, besser als bisher mit-
einander in der Sprache des jeweiligen Partnerlandes kommuni-
zieren zu k&nnen. Dann paBt es einfach nicht in dieses Bild,
wenn heute - statt wie friiher 50 % - nur noch 2 % der deut-
schen Abiturienten ihr Abitur mit zwel Fremdsprachen abschlies-
sen,

(Beifall)

Meine Damen und Herren, Vielfalt europdischen Lebens heifit
Vielfalt von Kultur und Geschichte. Wir haben wahrlich kein
Defizit an Kultur und Geschichte, einer Geschichte, die ihre
groflen Sternstunden hatte, die aber auch tiefdunkle Schatten
wirft. Aber wir haben einen riesigen Mangel an historischem
BewuBtsein, das wir in der Schule und in den Sffentlichen Me-
dien zugunsten der groflen Idee Europa wieder st&rken miissen,
womit wir einen Beitrag zur Vielfalt Europas leisten.

Wer Europa will, steht vor allem in der Verpflichtung fiir die
Jugend. Seien wir daher - dies sage ich wieder ganz konkret -
in unseren Haushalten in Bund, L&ndern und Gemeinden nicht
kleinlich, wenn es um die FSrderung der Begegnung von Jugend-
lichen {iber die Grenzen hinweg geht. Schaffen wir durch viele
praktische Einzelschritte ein Europa im Konkreten und verharren
wir nicht so sehr in abstrakter Technokratie.

(Beifall)

Prof. Dr. Eberhard Dall'Asta, Tagungsprdsidium: Herzlichen
Dank, Herr Wischnewski.

Das Wort hat jetzt Professor Schodn.

Prof. Dr. Konrad Schon: Herr Pridsident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Liebe Parteifreunde! Wenn ich hier fir das
jlingste Bundesland, ndmlich das Saarland, spreche, dann darf

ich in Erinnerung rufen, daB ohne die Europapolitik und die
deutsch-franzdsische Politik der Christlich Demokratischen Union
unter der damaligen Fithrung von Konrad Adenauer ein deutsches
Bundesland Saar iiberhaupt nicht existieren wiirde.

(Beifall)

Wir wissen, was es heiBt, daB eine Bevdlkerung im Herzen Euro-
pas innerhalb von 50 Jahren viermal die Zugeh&rigkeit zu poli-
tischen und wirtschaftlichen Entscheidungszentren wechseln
muBte. Wir wissen aber auch anzuerkennen, daB es dank der euro-
pdischen Wertvorstellungen zwischen Deutschen und Franzosen
moglich gewesen ist, von dem Selbstbestimmungsrecht einer Be-
vBlkerung Gebrauch zu machen. Somit wurde geradezu modellartig
die L8sung der Saarfrage zu einem Unterpfand fir das, was wir
in ganz Europa wollen.

(Beifall)

Es wdre uns wohler, meine Freunde, wenn wir angesichts der
deutschen und europidischen Demarkationslinie diese M&glichkei-
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ten auch fir die Deutschen in Mitteldeutschland hdtten, fiir die
Polen, die Esten, die Letten, die Litauer, die Ungarn und die
Ruménen. Ich bin davon iiberzeugt, diese V3lker wiirden gern an
unserer ersten Direktwahl zum Europdischen Parlament teilneh-
men, wenn wir es dort mit zivilisierten europdischen politi-
schen Regimen zu tun hdtten.

(Beifall)

" Wir kdnnen also, wenn wir als CDU an unsere eigene geschicht-
liche Europapolitik erinnern, sehr wohl zeigen, daB diese Ge-
schichte von aktuellem Wert ist und daB sie auch praktisch fiir
Gegenwart und Zukunft ist.

In diesem Zusammenhang ist eines zu unterstreichen, was unser
Generalsekretdr ausgefiihrt hat: Wir miissen unserer Bev8lkerung
klarmachen, daB das Erstgeburtsrecht der Europapolitik keines-—

- wegs beil den Sozialisten, bei der SPD liegt, sondern bei der

Union. Denn gegen den erbitterten Widerstand der deutschen

Sozialdemokraten hat uns Adenauer mit der CDU in den Europarat

gefiihrt. Gegen den erbitterten Widerstand der deutschen Sozial-

demokraten wurden die Vertrdge iiber die Montanunion abgeschlossen,
die gerade auch flir uns an der Saar von grdSter Bedeutung waren.

Gegen den erbitterten Widerstand der deutschen Sozialdemokraten

haben wir ja gesagt zur Europd@ischen Verteidigungsgemeinschaft

und im AnschluB daran zum Beitritt zur NATO. Und gegen den er-
bitterten Widerstand der deutschen Sozialdemokraten wurden dann
konsequent auch die anderen Vertrdge geschaffen.

Ich weiB gar nicht, woher die SPD eigentlich das moralische

Recht nimmt, sich heute filir kompetent zu erkldren, wenn es um die
Schaffung eines freiheitlichen Europa geht. Ich darf daran erin-
nern, daB auch damals beim Kampf um unser Land, um die Saar, die
Sozialdemokraten unserem Bundeskanzler sogar das schdbige Wort
vom Seperatismus nachgesagt haben, weil die Sozialdemokraten eben
nicht begriffen haben, daB es unter freien VSlkern sehr wohl mdg-
lich ist, ilibernational zusammenzuarbeiten und gemeinsam Insti-
tutionen zu schaffen, die dennoch den einzelnen Regionen und
Staaten soviel Spielraum einrdumen, daB die bunte Vielfalt die-
ses Buropa nicht in das Grau-in-Grau einer Biirokratie, eines
Dirigismus, eben eines Sozialismus hineinmanipuliert werden muB.

Aber es genligt natlirlich nicht, nur die Geschichte zu beschwdren.
Es kommt auch darauf an, zu sagen, was wir wollen, und dies wurde
heute deutlich gesagt. Dem habe ich wenig hinzuzufiligen. Es wurde
auch in unseren Antr#gen deutlich gemacht, daB wir willens sind,
dem Biirger zu sagen, was heute und morgen in Europa auf uns zu-
kommen soll.

Aber eines mbchte ich den hervorragenden Aussagen unseres Freun-
des Katzer noch hinzufiligen. Wir gehen in eine Auseinandersetzung
mit der SPD, die der Arbeitnehmerschaft vor allem klarzumachen
versucht, es gelte bei den Europawahlen zu entscheiden zwischen
Groflkapitalismus auf der einen Seite und Arbeitnehmerschaft auf
der anderen Seite. Wir haben die Verpflichtung, klarzumachen,
daB es neben den multinationalen Konzernen, von denen ein ge-
spenstisches Bild gemalt wird - wenn auch einzurdumen ist, daB
dort MiBbr&uche vorkommen, und diese wollen wir ja bek&mpfen -,
gerade in der EG eine unendliche Vielzahl von ganz anderen Wirt-
schafts- und Unternehmensformen gibt. Uber 6o % der Arbeits- und
Ausbildungspl&tze werden bei uns nicht von der GroBindustrie ge-
stellt, sondern von den vielen in Eigenverantwortung, oft in
Familienverantwortung gefiihrten kleinen und mittleren Unternehmen,
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die wir brauchen, wenn wir die von der Strukturkrise schwer ge-
troffenen industriellen Regionen, z.B. an der Saar und an der
Ruhr, zusammen mit den anderen Regionen im gemeinsamen Markt
umstrukturieren wollen. Darauf muB hingewlesen werden, damit die
Unternehmer und vor allem die Jugend beim Kampf um die Jugend-
arbeitslosigkeit - wiederum in der bunten Vielfalt der Mdglich-
keiten der Sozialen Marktwirtschaft - ihre eigenen Chancen flir
die Zukunft erkennen.

SchlieBlich einige Worte zu einer Frage, die mich besonders be-
wegt, weil wir so hautnah mit Frankreich zusammenleben. Wir
werden hin und wieder von unseren franzdsichen Freunden nicht
ohne Skepsis nach der Agitation der deutschen Intellektuellen
gefragt, der sich die SPD in ihrem Programm angeschlossen hat.
Wer programmatisch festschreibt, wir hdtten noch dem National-
sozialismus gehuldigt, als die Sozialdemokraten bereits fiir

die V6lkerversdhnung und flir Europa eingetreten seien, der
polarisiert und spaltet nicht nur die deutsche Bev$lkerung, der
polarisiert und spaltet auch Europa, und davor k&nnen wir nur
warnen. Denn unsere Freunde im Ausland erwarten von uns elne
klare Antwort auf diese Geschichtsfdlschung. Wir wissen, daB
die Mehrheit der Bev&lkerung insbesondere beil unseren franzdsi-
schen Nachbarn sehr wohl Vertrauen in die Bundesrepublik, in
ihre Demokratie und in den Friedenswillen der Deutschen hat.

(Beifall)

Wir als CDU sollten uns gerade den ausld@ndischen Freunden in
Europa gegeniiber zu Sprechern dieser von uns so maBgeblich ge-
prégten Bundesrepublik mit ihrer europdischen Dimension und mit
ihrer Friedenspolitik in unserem Geiste machen.

(Beifall)

Prof. Dr. Eberhard Dall'Asta, Tagungsprdsidium: Schdnen Dank,
Herr Professor Schén, fir Ihren engaglerten Beitrag. Das Wort’
hat jetzt Albrecht Hasinger vom Landesverband Rheinland.

Albrecht Hasinger: Meine lieben Parteifreunde! Ich m8chte einige
wenige Satze zu einem Punkt sagen, der heute bisher kaum eine
Rolle gespielt hat. Wenn wir von Europa reden, dann kann es sich
nach meiner Auffassung nicht nur um eine Integration der Staaten
handeln, sondern auch um eine Integration der Menschen. Dabei
miissen wir dann den Blick auch auf diejenigen auslé@ndischen Mit-
blirger richten, die in unserem Land leben und die wir nicht
einfach ausgesperrt lassen k&nnen.

(Zustimmung)

Ich meine, in erster Linie miiBte unsere Aufmerksamkeit den
Kindern derjenigen gelten, die wir aus unserem freien Willen
hier in die Bundesrepublik Deutschland eingeladen haben.

830 000 Kinder auslédndischer Arbeitnehmer leben in der Bundes-
republik Deutschland. Wenn wir nicht etwas Durchgreifendes
unternehmen, wird die Zukunft dieser Kinder bedenklich und grau
sein. Dies miissen wir uns in erster Linie natiirlich aus mensch-
lichen Griinden angelegen sein lassen; aber es liegt auch in
unserem elgenen nationalen Interesse, daB diese Generation ihre
eigenen Chancen findet. Denn wir sollten nicht glauben, daB sich
diese zweite und dritte Auslindergeneration in unserem Land mit
dem zufrieden geben wird, was wir ihnen bieten, sondern diese
Menschen werden selbstbewuBt sein und ihre eigenen Rechte ein-
fordern. Vor mir sitzt ein Mann, der als Rektor einer Haupt-
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schule, in die eine groBe Zahl von Tilirkenkindern geht, t#tig

ist und der von daher mit dem Problem hautnah konfrontiert ist.
Da gibt es keine Patentrezepte. Aber wir miissen aufpassen, dag
diese Kinder ausl&ndischer Arbeitnehmer nicht in einer Isolie-
rung, nicht in einer Ghetto-Situation aufwachsen. Auf der
anderen Seite miissen wir auch sehen, daf die Strukturen der aus-
~l&8ndischen WohnbevSlkerung bei uns im Wandel begriffen sind, und
wir werden dies auch akzeptieren miissen. Wir sind dile Partei der
Freiheit, wir werden den ausl&@ndischen Mitblirgern nicht vor- -

schreiben kdnnen, wo und wie sie wohnen, sondern wenn sie neue
Formen des Zusammenlebens bilden, sollten wir diese Strukturen

beniitzen, um mit ihnen in Kontakt zu treten.
(Beifall)

Wir haben vorhin von einem Diskussionsredner gehdrt, wie wichtig
der Jugendaustausch liber die Grenzen ist, und daran gibt es auch
keinen Zweifel. Konrad Adenauer ist es gewesen, der mit unseren
franzdsischen Freunden ein deutsch-franzdsisches Jugendwerk ins
Leben gerufen hat. Aber es wdre doch wirklich widersinnig, wenn
wir mit groBen Anstrengungen diesen Jugendaustausch i{iber die
Grenze fdrdern und auf der anderen Seite vor den ausl@ndischen
Jugendlichen, die in unserem eigenen Land leben, die Augen ver-
schliefien und sie im Abseits stehen lassen.

(Beifall)

Was muten wir eigentlich diesen Kindern zu? Zweisprachigkeit,
eine gewaltige Anpassungsleistung! Ich meine, diese Jugendlichen
haben es wie keine andere Gruppe sonst verdient, gefdrdert zu
werden. Wenn die Bundesregierung ein in vielem verfehltes Jugend-
hilfegesetz vorgelegt hat, dann zeigt auch die Tatsache, daB die
auslandischen Jugendlichen dort liberhaupt keinen Platz gefunden
haben, wie realitdtsfern und wie doktrindr diese Bundesregierung
an die Jugendpolitik herangegangen ist.

(Beifall)

Ein Letztes in dem Zusammenhang. Ich glaube nicht, daB wir als
Partei diese Probleme behandeln sollten, ohne mit unseren
Schwesterparteien in den Heimatl&ndern jener ausldndischen Mit-
blirger zusammenzuwirken.

Wenn unser Freund Leisler Kiep jetzt in die Tlrkei f&hrt, dann
miissen wir auch dieses Problem in die Diskussion mit dem dorti-
gen Staat und mit unseren Schwesterparteien beziehungsweise mit
befreundeten Parteien, mit denen wir zusammenarbeiten, einbinden.
wir allein werden dies nicht tun kdnnen.

Noch ein anderer Gedanke. Nicht wenige ausléndische Arbeitnehmer
sind mit einer inneren Haltung zu uns gekommen, die den Prinzi-
pien der CDU nahestehen. Wir miissen selbstkritisch feststellen -
viele Freunde aus dem Ausland berichten uns das -, daB diese aus~
ldndischen Arbeitnehmer, wenn sie zurlickkehren, sich oft entt&duscht
Uber die K&lte, liber die Lieblosigkeit &uBern, die ihnen in diesem
unserem Land entgegengestrdmt ist. Dies ist ein N&hrboden und ein
Einfallstor fir sozialistische Ideologien. Es wdre wirklich ver-
kehrt, wenn Sliditaliener, Tlrken oder wer auch immer es sei, dem
CD-Gedanken und unseren Prinzipien gegeniiber aufgeschlossen zu uns
kdmen und wenn sie als Sozialisten oder Kommunisten zurlickkehrten.
Da muB3 doch etwas falsch gelaufen sein.

Ein letztes in diesem Zusammenhang? Manche der ausldndischen Mit-
blirger glauben, die Sozialisten seien die Anwdlte ihrer Interessen.
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Die wirklichkeit sieht ganz anders aus. Ich nehme einen Gedanken
auf, der heute morgen schon angeklungen ist: Sozialisten betrach-
ten die menschliche Existenz im wesentlichen von dem eingeschrdnk-
ten Blickpunkt der Arbeitswelt her. So werden Sozialdemokraten

und Sozialisten unsere ausldndischen Mitblirger auch in Zukunft in
erster Linie als Arbeitskrdfte und nicht als Menschen betrachten.

Ich m&chte diesen bei uns lebenden Ausld&ndern zurufen: Die CDU
wird der Anwalt ihrer Interessen sein, weil wir sie als Menschen,
als Mitmenschen, als Mitblirger und als Familienangehdrige betrach-
ten. - Danke schdn.

(Beifall)
Otti Geschka, Tagungsprdsidium: vielen Dank, Herr Hasinger.

Meine Damen und Herren, an einem Europatag unseres Parteitages
freuen wir uns besonders liber die Gdste aus den Beltrittsldndern
der EG. An ihrer Spitze begriBen wir mit besonderer Freude und
Begeisterung die Vertreter der Union del Centro Democratico, an
ihrer Spitze den Christdemokraten und ersten Prédsidenten des spa-
nischen Abgeordnetenkongresses, unseren Freund Alvarez de Miranda.

(Lebhafter Beifall) !

Unsere spanischen Freunde in der Union del Centro Democratico ha-
ben mit ihrem Ministerpr&dsidenten Alfonso Suarez vor wenigen Wo-
chen einen liberzeugenden Sieg unserer gemeinsamen Sache und des
freien nichtsozialistischen Europas erfochten. Ihr verdienter
wahlsieg verleiht der jungen spanischen Demokratie die Kraft, die
der stolzen Geschichte Spaniens entspricht und die den Weg in ei-
ne freiheitliche Zukunft garantiert. Ihnen, lieber Freund Alvarez
de Miranda erteile ich das Wort zu einem GruBwort.

Fernando Alvarez de Miranda (mit Beifall begriiBt)

(Niederschrift auf der Grundlage der deutschen Ubersetzung):

Herr Vorsitzender! Mitglieder des Parteivorstandes! Liebe Partei-
mitglieder und KongreBmitglieder! Ich mdchte diese Gelegenheit
nutzen, um Ihnen aus diesem denkwilirigen AnlaB dieses 27. Partei-
tages der CDU GriiBe zu iliberbringen.

Ich méchte einige Worte sprechen, die Bewunderung zum Ausdruck
bringen fiir ihre Arbeit und den Dank flr die Kontinuit&t und
Kohdrenz ihrer politischen Projektion in einem Europa, das im Ent-
stehen ist. Diese Arbeit wird durch VerantwortungsbewuBtsein ge-
kennzeichnet, und sie ist in der Lage, die allgemeinen Interessen
der Nation vor die individuellen Interessen zu stellen. Sie war
auch in der Lage, ein Deutschland aufzubauen, das in vieler Hin-
sicht ein Beispiel filir die Welt darstellt.

Sie bilden eine Partei, die Ihrem Land gedient hat, und zwar so-
wohl in der Regierung als auch in der Opposition, und dies auf
der Grundlage einer integrierenden und partizipativen Politik,
einer Politik, die sehr weit davon entfernt ist, ein monopolisti-
sches Machtkonzept darzustellen. Auf der anderen Seite haben Sie
mit dieser Politik der welt gezeigt, daB Ehrlichkeit und Festig-
keit in der Verteidigung eines humanistischen christlichen Ge-
sellschaftskonzeptes die einzige MOglichkeit ist, sich einem ent-
menschlichten Sozialismus entgegenzustellen, eine Gefahr, die mit
jedem Tag in Europa grdBer wird. Sie haben wesentlich dazu beige-
tragen,die Werte und das Fundament der westlichen Demokratie zu
bestdtigen und zu konsolidieren, aber immer auf der Basis des
Humanismus, der die Wiirde und die Freiheit des Menschen als den
Grundpfeiler des Systems erachtet. Sie haben den Wert dieser Gei-
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steshaltung seit 30 Jahren bewiesen, und zwar in kohdrenter Form,
ohne daB sie dabei auch nur ein einziges Prinzip geopfert hdtten,
das das Gedankengut der christlichen Demokratie ausmacht.

Heute sieht sich die CDU einem neuen Problem gegeniiber, den Wah-
len zum europdischen Parlament, an denen Spanien leider noch
nicht teilnehmen kann. Aber wir hoffen, daB das bald der Fall
sein wird und daB wir uns an die Seite der Christdemokratie in
Europa stellen k&nnen.

" (Beifall)

Ich bin liberzeugt, daB Sie in diese neue Etappe, die sich fir
Europa erdffnen wird, die gleiche Energie, die gleiche Uberzeu-
gung einbringen werden, die Sie in Ihrem Kampf fir ein freies
und solidarisches Deutschland gezeigt haben.

Zusammen mit meinem GruB mdchte ich auch Zeugnis meiner Bewunde-
rung und meines Dankes ablegen, nicht nur in meinem eigenen Namen,
sondern auch im Namen meiner Partei Union del Centro Democratico,
eine Partei, die alle ihre Hoffnungen auf eine siegreiche CDU ge-
setzt hat, und zwar zundchst einmal bei den Wahlen zum Europdi-
schen Parlament und spdter bei den allgemeinen Wahlen in der Bun-
desrepublik.

Wir sind uns dessen bewufit, daB man einer Ideologie nur eine an-~
dere Ideologie entgegenstellen kann. Deswegen muB sich einem
starken und m&chtigen Sozialismus eine Christdemokratie entgegen-—
stellen, die stark ist, die organisiert ist und die so begeiste-
rungsfdhig wie die CDU ist.

(Beifall)

SchlieBlich, Herr Vorsitzender, mdchte ich Ihnen auch noch eine
persSnliche Botschaft des Prédsidenten Suarez iibermitteln, der sehr
bedauert, daB es ihm unumgdngliche Verpflichtungen nicht erlauben,
an diesem Parteitag teilzunehmen, was sein Wunsch gewesen wire.

In diesem Augenblick, wo sich das h&chste Organ der CDU zu der
notwendigen Diskussion {iber die Vorbereitung der ersten Direkt-
wahlen zum Europdischen Parlament versammelt, m&chte ich Ihnen
sagen, daB Herr Prdsident Suarez und wir alle neben Ihnen stehen,
neben der CDU und der ganzen Christdemokratie in Eurcopa. - Vie-
len Dank.

(Lebhafter Beifall)

Frau Otti Geschka, Tagungsprdsidium: Herzlichen Dank, Senor
Alvarez de Miranda, filir Thre Worte. Bitte, Uberbringen Sie
Ihren Freunden in Spanien unsere herzlichsten GriiBe als Zeichen
unserer Freundschaft.

(Beifall)

Wir fahren in der Aussprache fort. Als ndchste hat das Wort
Frau Marlene Lenz, Landesverband Rheinland; danach Frau Koch
aus Oldenburg.

Frau Marlehe Lenz: Frau Vorsitzende! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! In dem Programm, das die CDU zur Europawahl vor-
legt, ist sehr viel von Solidaritdt und Partnerschaft die Rede.
Dem Klassenkampf wird eine deutliche Absage erteilt. Erlauben
Sie mir dazu noch einige Anmerkungen, um damit auch noch einmal
einige Aspekte der Rede von Herrn Katzer zu beleuchten.

Meine Damen und Herren, Solidaritdt ist fir uns nicht Kampfge-
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meinschaft, sie ist filir uns konkrete Tat flir diejenigen, die
ihrer bedlirfen. Wenn uns unsere politischen Gegner vorwerfen,
konservativ - und ihrer Auffassung nach heiBt das gleich rlick-
stdndig - zu sein, dann wird es unsere Aufgabe sein, als Christ-
liche Demokraten in Europa zu beweisen, daB wir eine freiheit-
liche, eine fortschrittliche Zielsetzung vertreten. Wir haben
es in Buropa mit dem Gegner zu tun, der seine gesellschafts-
politischen Zielsetzungen fiir den Mafistab aller Dinge hidlt,
einen Mafstab, dem er aber selbst nicht einmal gerecht wird.
Ich mGchte Ihnen das anhand der Aussagen in den verschiedenen
SPD-Programmen zum Thema Familie und Frauen dokumentieren.

In den verschiedenen Versionen der sozialdemokratischen und
sozialistischen Programme kommen Familie und Frauen ausschliefi-
lich unter Bezug auf die Arbeitswelt vor. Nun kdnnte man sagen,
das wdre ein positiver Ansatz, wenn man nicht daneben das
Negativbild der Tdtigkeit der Hausfrau und Mutter in der
Familie gestellt h&tte. Auch das kdnnte allerdings ein Klischee
seln, wenn die Bundesregierung nicht gleichzeitig innenpolitisch
versuchte, die Familie neu zu umwerben. Man kann uns also nicht
vorwerfen, daB wir MaBstdbe und Leitbilder fordern und diese
durchdriicken wollten, wenn die sozlialdemokratischen Programme
genau das gleiche in einer Deutlichkeit tun, wie wir sie in

der Innenpolitik nur noch selten gewdhnt sind.

Was hat die Bundesregierung getan, um diese europdischen For-
derungen, wie sie sie nennt, selber durchzusetzen? Die Bundes-
republik ist das SchluBlicht in der Verwirklichung der EG-Richt-
linien, die sich mit genau diesen Themen befassen. Sie ist das
SchluBlicht in der Verwirklichung der Richtlinie zur sozialen
Sicherung, der Richtlinie zum gleichen Zugang filir Frauen zu
allen Berufen, der Richtlinie "Gleicher Lohn fiir gleiche Ar-
beit". Wer schickt denn seit neun Jahren die Mitglieder der
Europdischen Kommission und die Minister in den Ministerrat?
Doch die jetzige Bundesregierung. Wie ernst ist der Sozial-
demokratie eigentlich ihre Forderung, die sie aus dem EG-Pro-
gramm abgeschrieben hat?

(Beifall)

Wie sieht es dann erst mit den Dingen aus, die sie in ihrem
Programm nicht einmal angesprochen hat?

Aber, meine Damen und Herren, td3uschen wir uns auch selber
nicht: Die Fragen nach der Stellung der Familie und nach der
Stellung der Frau erfordern von uns Antworten, wie wir diese
Position geistig und sozial ausfiillen wollen. Danach fragen
nicht nur unsere Gegner in Europa, sondern danach fragen auch
unsere Freunde in EBuropa.

(Beifall)

Lassen Sie sich bitte nicht sagen, die Europdische Gemeinschaft
habe in diesen Fragen ja iliberhaupt keine Kompetenzen: denn jede
Politik, die wir betreiben, ist eine Frage ganzheitlicher
Politik und nicht die Einordnung in bestimmte Kategorien.

Fragen der Stellung der Familie und der Stellung der Frau zeugen
heute des weiteren von einem grofen sozialen Spannungsfeld.
Uberproportionale Arbeitslosigkeit bedeutet in Europa je nach
Lage etwas sehr Verschiedenes: ob bei uns oder in den Gebieten
traditionell hoher Arbeitslosigkeit, wie wir sie z. B. in Sid-
italien finden. 30 % Differenz bei den Ldhnen zwischen Minnern
und Frauen bedeuten in der Bundesrepublik etwas ganz anderes
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als in einem Gebiet, wo die Frauen gezwungen sind, um jeden
Preis zu arbeiten, um das biBchen Brot fiir die Familie zu be-
schaffen. Das alles sind Aufgaben der Europdischen Gemeinschaft,
werden Aufgaben des neuen Parlamentes sein. Vor allem wird es
Aufgabe sein, diese Aufgaben deutlicher in das BewuBtsein der
Offentlichkeit zu riicken. ,

(Beifall)

Wenn wir eine Erweiterung unseres Programmes um drei Punkte
fordern, dann genau deswegen, um es in bezug auf die Gruppen,

auf die Menschen zu konkretisieren, um es filir unsere Wdhler als
Ausdruck menschlicher Politik aussagekrdftig zu machen. Die Punkte
sind: Uberwindung der Jugendarbeitslosigkeit - auch bezogen auf
die Kinder der ausl&ndischen Arbeitnehmer -, Forderung nach

einem Programm zur Uberwindung der Frauenarbeitslosigkeit und

zur Stellung der Familie. Meine Damen und Herren, t&uschen wir
uns nicht: Die Einschdtzung dieser Punkte ist nicht nur eine Fra-
ge europdischer Innenpolitik vielmehr wird sie auch MaBst&dbe fir
die LOsung der Fragen europdischer Wirtschaftshilfe, europdischer
Wirtschaftspolitik setzen. Lassen Sie uns daher ein ganzheit-
liches Programm vertreten, wie es das Programm der Europdischen
Volkspartei ist. BEs wird uns helfen, unsere Freunde zu einen.

Von den deutschen Christlichen Demokraten werden in diesem Zusam-
menhang ganz besondere Leistungen erwartet.

Lassen Sie uns gemeinsam kd@mpfen. Dann kdnnen wir sicher sein,
daB wir ein Europa der Menschen und nicht der Biirokratie schaffen.

(Beifall)

Frau Otti Geschka, Taqungsprd@sidium: Schdnen Dank, Frau Lenz. Als
ndchste hat das Wort Frau Koch; dann Professor Klein, Landesver-
band Niedersachsen.

Frau Oda Koch: Frau Pr&sidentin! Meine Damen und Herren! Den
Ausfilihrungen von Frau Lenz kann ich nur voll zustimmen. Ich
bin Wahlkdmpferin an der Basis.

(Beifall)

Sie wissen alle, wie schwer wir uns mit dem Thema Europa und da-
mit tun, den Biirgern die Notwendigkeit dieser Wahlen und die
groBe Chance klarzumachen, die darin liegt. Mit den groBen ab-
strakten Themen k&nnen wir den Wahlkampf nicht gewinnen.

(Vereinzelt Beifall)

Wir miissen vielmehr Elemente ansprechen, die die Interessen der
Frauen beriihren.

Wieder einmal werden 52 % der Stimmen von den Frauen abgegeben.,
Sie alle werden sich nach den Wahlen fragen: Was haben wir eigent-
lich falsch gemacht, warum haben wir von diesen 52 % des Stimmen-
anteils der Frauen nur so wenig abgekriegt?

(Vereinzelt Beifall)

Wir miissen die Elemente, die uns angehen, viel stdrker heraus-
stellen, Wir sollten immer wieder betonen: Es geht um die Wahl-
freiheit der Frau zwischen Beruf und Familie, es geht um die
Bedeutung der Familie als kleinste Zelle des Zusammenlebens, es
geht um eine Erziehung der Kinder, die nach unserem Wunsch ohne
staatlichen Eingriff erfolgen muB. Nicht das sozialistische
Europa, sondern nur das freiheitliche Europa ist fiir uns Frauen
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der menschliche Weg in die Zukunft.
(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungspradsidium:: Wir danken Frau Koch fiir

ihren Diskussionsbeitrag. Als ndchster hat Herr Professor Klein
aus Niedersachsen das Wort. AnschlieBend spricht der Bundesschatz-
meister Kiep.

Prof. Dr.Hans Hugo Klein: Herr Président! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Liebe Freunde! Es ist in diesen Tagen viel von
dem Traum von Europa die Rede gewesen, den wir trdumen miissen.
Wir, die heute 40j&hrigen haben in der Zeit unserer Ausbildung,
in der Schulzeit in den 50er Jahren unter dem begeisternden Ein-
fluB des europdischen Aufbruchs nach dem zweiten Weltkrieg diesen
Traum getrdumt. Die politischen Schwierigkeiten, die sich dann
auf dem Wege zur Verwirklichung dlieses Traumes ergeben haben,
haben bei vielen von uns nicht nur niichternen Realismus, sondern
auch Skeptizismus wachsen lassen, einen Skeptizismus, der heute
in weiten Kreisen vorhanden ist und der der kiinftigen Entwicklung
Europas hinderlich im Wege steht.

Unterhalb der Ebene der politischen Entscheidungen, der Entschei-
dungen zu Tagesfragen, die die Offentlichkeit bewegen, ist die
europdische Einheit aber inzwischen weiter gewachsen, als sich
dessen viele von uns bewufit sind. Es gibt ldngst ein dichtes

Gef lecht gemeinsamen europdischen Rechts, insbesondere auf dem
Gebiet der Wirtschaft, natlirlich einschlieBlich des Agrarbereichs.
Vieles andere befindet sich auf dem Wege. Wir, die Christlichen
Demokraten in der Europdischen Volkspartei, haben uns z.B. das
besondere Ziel gesetzt, die Einheit des europdischen Rechts auf
dem Gebiet der Bekdmpfung des Terrorismus und der Kriminalité&t

zu fdrdern. DaB dieser ProzeB inzwischen so weit hat voranschrei-
ten kdnnen, ist ganz wesentlich auf eine breite Basis gemeinsamer
europdischer Rechtsiliberzeugungen zurlickzufiihren, die ihre Grund-
lage in den Ideen der politischen und biirgerlichen Freiheit und
der Briiderlichkeit haben, die wir heute meist "soziale Gerechtig-
keit" oder "Solidaritdt" nennen, also in Ideen, die der Zeit der
Aufklérung, der Franzdsischen Revolution und des 19.Jahrhunderts
angehdren. Ihren vornehmsten Niederschlag haben diese Grundideen
der europdischen Rechtseinheit in der Europdischen Konvention
iber Menschenrechte und Grundfreiheiten gefunden, die den Grund-
bestand europdischer Politik normiert. Menschenrechte miissen mehr
noch, als sie es heute schon sind, zu einem konstitutiven
Bestandteil europdischer Politik werden, denn unsere Vertretung
der Menschenrechte wird unglaubwiirdig, wenn sie aus Griinden
ideologischer Voreingenommenheit oder des politischen Opportunis-
mus nur selektiverfolgt. Sie wird unglaubwiirdig, wenn wir - wie
es der Bundesgeschdftsfiihrer der Sozialdemokratischen Partei,
Egon Bahr, vor einigen Wochen getan hat - Menschenrechtsbewegun-
gen in einem Teil der Welt unterstiitzen und ihnen die Unter-
stiitzung in anderen Teilen der Welt mit der Begrilindung verweigern,
sie kdnnten die Entspannungspolitik stdren.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, viele Telle des gemelnsamen europdischen
Rechts, das viele Blirger Europas unmittelbar berilihrt und in ihren
Lebensschicksalen bereits unmittelbar formt, leiden aber an einem
empfindlichen Mangel demokratischer Legitimation. Diese Rechts-
normen sind Erzeugnisse einer Blirokratie, einer Technokratie. Sie
werden formell von einer Ministerversammlung in Kraft gesetzt,
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die nur eine sehr mittelbare demokratische Legitimation besitzt.

So entsteht die Gefahr elnes volksfernen Rechts, das die Bevdlke-
rung als Herrschaftsinstrument einer ihr fernen und fremden

Technokratie miBversteht. Statt ein Instrument der Integration,
des Zusammenwachsens Europas zu sein, l3uft die europdische
Rechtsordnung Gefahr, eine Entfremdung zwischen den Organen der
Europdischen Gemeinschaft einerseits und den Blirgern Europas
andererselts zu bewlrken. Die europdische Rechtsordnung muB aber
die Rechtsordnung der Blirger Europas werden. Deshalb erhoffen wir
uns von der Direktwahl des Europdischen Parlaments nicht nur eine
wachsende Autoritdt dieser Institution, sondern auch eine wachsen-~
de demokratische Legitimation der europdischen Rechtsordnung,
mehr N&he des europdischen Rechts zum Biirger Europas. Wir erhof-
fen uns insbesondere, daB der politische WillensbildungsprozeB in
Buropa in Zukunft mehr als 1n der Vergangenheit von unten nach
oben statt von oben nach unten erfolgt.

Meine Damen und Herren, dies wird nur mdglich sein, wenn die
Christlichen Demokraten zusammen mit den Konservativen und Libe-
ralen im Europdischen Parlament die Mehrheit erringen, denn die
Erfahrung lehrt, daf eine sozialistisch-kommunistische Mehrheit
uns nur mehr Blirokratie, nur mehr Technokratie, nur mehr Volks-
fremdheit bescheren wird.

(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungspradsidium: Wir danken Herrn Professor
Klein fur seine grundsdtzlichen Ausfiihrungen zur europdischen
Rechtspolitik.

Ich mache noch elnmal darauf aufmerksam, daB die Ausstellung der
Konrad-Adenauer-Stiftung "Sagt ja zur Freiheit - sagt ja zu
Europa'" jetzt von unserem Bundesvorsitzenden zusammen mit Herrn
Dr.Bruno Heck erdffnet wird.

Ferner mache lch noch einmal darauf aufmerksam, daB Pressever-
treter, die am Europa-Abend teilnehmen wollen, sowie Giéste, die
keine Platzkarten von ihrem Landesverband erhalten haben, Platz-
karten beim Tagungsbiiro in Empfang nehmen k&nnen.

Als ndchsten Redner rufe ich unseren Bundesschatzmeister, Herrn
Kiep, auf. AnschlieBend hat Herr Klinker, Landesverband Schles-
wig-Holstein, das Wort.

Walther Leisler Kiep: Herr Vorsitzender! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Liebe Freunde! Deutsche, w&hlt das freie und
soziale Europa - zu diesem Thema und den notwendigen Abgrenzungen
gegeniiber den anderen Wettbewerbern um Europa, die ein anderes
Europa anstreben, haben unsere Freunde Heiner GeiBler und Hans
Katzer heute vormittag das Notwendige gesagt. Lassen Sie mich zu
einem Thema sprechen, das auf das engste mit unserer Europawahl
zu tun hat, das sozusagen die Voraussetzungen daflir schafft, daB
unsere Blirger am 10.Juni zur Wahl gehen.

]

Die Bundesregierung und insbesondere der Bundeskanzler erwecken
in diesen Wochen wieder den Eindruck, als ob die Bundesrepublik
Deutschland 1letzten Endes eine Insel der Seligen wdre, frei von
den Auswirkungen der Krisen, die die Welt im Friihjahr 1979 er-
schiittern. Meine Freunde, es wird so getan, als ob wir quais eine
Art von politischer und wirtschaftlicher Autarkie hdtten, als ob
wir mit dem groBen Macher an der Spitze der Bundesregierung die
Probleme der Bundesrepublik Deutschland sozusagen mit eigener
Kraft, mit Bordmitteln 1l&sen k&nnten.
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Die Wirklichkeit sieht aber ganz anders aus. Diese Wirklichkeit
darzustellen, scheint mir eigentlich die wichtigste Aufgabe
unseres Europawahlkampfs zu sein. Meine Freunde, die National-
staaten Europas, geprdgt im 19.Jahrhundert, haben seit der Mitte
dieses Jahrhunderts ihre Souver&nitdt und ihre Fdhigkeit, die
Probleme ihrer Biirger zu l&sen, weitgehend eingebiiBt.

Es gibt heute tatsdchlich kein wichtiges nationales Problem,

das wir etwa ausschlieBlich mit nationalen Mitteln 1ldsen kdnnten.
Ich meine, daB dlejenigen fast wie Hochstapler sprechen, die
diese Wirklichkeit der Welt, in der wir leben, vor dem Blirger ver-
schweigen, nur um als eine Bundesregierung auftreten zu k&nnen,
die im Krisenmanagement eben Weltmeister ist.

Wir miissen darauf hinweisen, daB es heute diese Aufgabenl&sung

mit nationalen Wortmitteln nicht mehr gibt. Gerade fiir uns Deutsche
ist es wichtig, zur Kenntnis zu nehmen, daB wir darauf angewiesen
sind, verlorengegangene nationale Souverd@nitd@t durch die Gewinnung
europdischer Souverdnitdt wiederherzustellen.

Dazu ist es aber auch wichtig, meine Freunde, den Menschen klar-
zumachen, daB Europa nicht nur das Europa der Butterberge, der
{berfluBverwaltung und der Lagerung von Uberprokuktion aus unse-
rer Landwirtschaft ist, sondern daB dieses Europa fir alle V&l-
ker, die in Europa 1eben, die Hoffnung darstellt, in nationaler
Identitdt {iberleben zu kSnnen. Diese Abhdngigkeit von uns Deutschen
von Europa deutlich zu machen, wird nach meiner Meinung eine
wichtige Voraussetzung dafiir sein, die Blirger der Bundesrepublik
Deutschland am 1lo. Juni tatsdchlich an die Wahlurnen zu bringen.
Ich meine, diese@ Gesichtspunkt miissen wir besondere Aufmerksam-
keit schenken,

(Beifall)

Erlauben Sie mir einen Blick in die Welt von heute, Ende Mirz
1979. Heute, an diesem Tag, wird in Washington der groBartige
Versuch zum Anfang einer Friedensregelung fiir den Nahen Osten
unternommen. Das ist eine Angelegenheit, meine Damen und Herren,
die uns Deutsche und uns Europder zutiefst betrifft. Denn das
Nichtzustandekommen des Friedens im Nahen Osten, die Gefahr
einer neuen kriegerischen Verwicklung betrifft Europa, be-
trifft uns Deutsche zutiefst., '

Wo, so frage ich, ist in dieser Lage Europas Stimme zu hdren?
Wo meldet Europa das Interesse seiner 200 Millionen Menschen an?
Wo ist eine europdische Politik in dieser Frage sichtbar?

In Afrika vollziehen sich Verdnderungen, bei denen am Ende die
Lebenslinien des freien Europas gefd@hrdet werden k&nnen. Auch hier -
frage ich: Wo ist die Stimme Europas? Wo ist die europ#ische
Afrikapolitik, die die Interessen der 200 Millionen Menschen in
Europa wahrnimmt?

In Sldostasien vollziehen sich Entwicklungen, die ohne jeden
Zweifel die Sorge zulassen, daB dort ein neuer, dauernder Krisen-
herd entsteht. Auch hier sind wir Europ8er betroffen. Aber ich
frage Sie, meine Freunde: Wo ist in diesem Konflikt die Stimme
Europas zu hdren?

In den Ost-West-Beziehungen befinden wir uns in einer der ganz
kritischen Phasen des Dlalogs zwischen den Vereinigten Staaten
und der Sowjetunion in der Frage der letzten Feinheiten und
Abmachungen im Zusammenhnag mit der Begrenzung strategischer
Raketenwaffen. Hier werden europdische Interessen mit ange-
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sprochen und mit verhandelt und in wenigen Monaten mdglicher-—
weise in neuen Verhandlungen direkte europdische Lebensinteressen
auf dem Verhandlungstisch zwischen Ost und West liegen. Ich

frage Sie, meine Freunde: Wo ist die gemeinsame europdische
Politik in der Sicherheitsfrage? Wo wird deutlich, daB wir uns
iiber die Gefdhrdung unserer Sicherheit und liber die MaBnahmen
einig sind, die ergriffen werden miissen, um diese Gefahr abzu-
wenden und den Frieden zu sichern?

Der Nord-Siid-Konflikt mit all seiner friedensgef@hrdenden Bri-
sanz ist ungeldst. Ich frage Sie, meine Freunde: Wo ist die euro-
pdische Politik, die diesen Nord-Siid-Konflikt 18sen hilft? Wo

ist die Sammlung, wo ist die Konzentration der Krdfte der groBten
Handelsmacht der Welt, der Europdischen Gemeinschaft, um hier
richtungsweisende Zeichen zu setzen, die dieses Nord-Slid-Problem
endlich in Angriff nehmen?

Ich bin der Meinung, daB sich hier auch viele nationale Probleme
aufzdhlen lassen, Ich mdchte nur zwei nennen. Meine Freunde, die
deutsche Frage und die Zusammengehdrigkeit von Berlin mit der
Bundesrepublik Deutschland sind mit Sicherheit keine Aufgabe, die
wir weltpolitisch allein durchsetzen und 1&sen k&nnen. Wir brau-
chen hierzu unsere Verblindeten ebenso wie in allen anderen
wichtigen Fragen unserer nationalen Sicherheit.

Dieses Europa, meine verehrten Damen und Herren, ist der groBte
Verbraucher von in Amerika produzierter Sicherheit. Wir sind un-
fahig, uns ohne Amerika zu verteidigen. Ich frage Sie: Wo bleibt
die europdische Politik, die unserem Partner in den Vereinigten
Staaten die Sicherheit vermittelt, daB hier ein europ&ischer
Partner im wahrsten Sinne des Wortes bereit ist, Lasten mitzu-
tragen?

Ich sage Thnen: Meine Uberzeugung ist, daf weder Franzosen noch
Deutsche, weder Italiener noch Ddnen in nationaler Identitédt
werden iliberleben k&nnen, wenn es nicht zu spdter Stunde gelingt,
Europa zusammenzuschlieBen, nicht als neue Supermacht, sondern
als einzig denkbare und einzig m8gliche Garantie filir das Uber-
leben der Vd8lker unseres Kontinents.

Aber da kommen viele - auch das mdchte ich in aller Offenheit
ansprechen - und sagen: Wir sind nicht der Zahlmelster Europas.
Sie sprechen davon, daR man in diesen Topf jetzt eigentlich
nicht mehr einzahlen dlirfte; das lohne sich doch gar nicht, wir
hdtten schon genug geleistet. Ich mdchte Ihnen sagen: Jede sinn-
volle Investition in dieses neue Europa muf8 von uns, der Union,
voll bejaht und mitgetragen werden!

(Beifall)

Ich sage Ihnen weiter: Die Uberschiisse, auf die wir mit Récht
stolz sind, die gewaltigen Devisenreserven der Deutschen Bundes-
bank und die Goldbarren, die dort im Keller liegen, sind im Grunde
genommen, wenn wir ehrlich sind, nichts anderes als das Spiegel-
bild der Schwierigkeiten unserer Partner. Deshalb, so meine ich,
ist es an der Zeit, daB wir mit Mut - natlirlich auch mit Sinn und
Verstand - verstdrkt unseren Beitrag zu diesem gemeinsamen Euro-
pa leisten. Unsere wirtschaftliche St&rke ist hierzu eine be-
sondere Verpflichtung.

Die Infrastruktur des Friedens, die auch unseren Frieden sichert,

wird in den ndchsten Monaten und Jahren von der Bundesrepublik
Deutschland grdfere Beitrdge verlangen.
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Lassen Sie mich zum Schlufl ein Wort zu dem sagen, was in den
Referaten von Heiner Geifller und Hans Katzer schon anklang,
ndmlich die Frage der geistigen Grundlage. Ich warne vor dem
Glauben, wir kodnnten Europa zustande bringen, ich warne vor der
Illusion, wir kdnnten gerade junge Wdhler filir Europa begeistern,
wenn wir uns darauf beschrdnken, eine Art von gepanzertem Konsum-
verein als Ziel unserer Europapolitik aufzustellen.

(Beifall)

Es geht um die Ideale, die am Anfang der Griindung dileses Europas
standen. Diese Ideale sind mit denjenigen unserer Verfassung,
unseres Grundsatzgesetzes, identisch. Wir miissen ganz einfach klar-~
machen, daB die Ziele, die darin stehen - Menschenrechte, Menschen-
wiirde, Freiheit von Not -, liberhaupt nur verwirklicht werden
kdnnen, wenn wir dies gemeinsam mit unseren Partnern in Europa

versuchen. )
Wir miissen uns aber auch dariiber klar sein, daB die Freiheit in

Europa dann gefd@hrdet ist, wenn es uns nicht gelingen sollte,
Menschenwlirde, Menschenrechte, Freiheit von Not zum tatsdchlich
Erlebten jedes Europders zu machen. Flir die papierenen Begrif-
fe einer Verfassung wird kein Blirger dieses neuen Europas - we-
der in Sizilien noch in Frankreich - auf die Barrikaden steigen.

(Beifall)

Keine Zahl von Flugzeugen und Panzern, so notwendig sie fiir die
Verteidigung sind, ist ein Ersatz daflir, daB es uns gelingt,
die Ideale der Verfassung, die auch die Ideale der Verfassun-
gen unserer Partner sind, zu erlebter Wirklichkeit in Europa

zu machen. - Ich danke Ihnen.

Siegfried Diibel, Tagungsprdsidium: Der Dank des Parteitages
gilt Walther Leisler Kiep flir seine grundsdtzlichen wirtschafts-
politischen und sicherheitspolitischen Ausfiihrungen.

Meine Damen und Herren, wir haben noch drei Wortmeldungen vor-
liegen. Ich mtchte aber, damit wir zur Mittagspause kommen k&n-
nen, heute vormittag nur noch Herrn Klinker vom Landesverband
Schleswig-Holstein das Wort geben und die librigen Wortmeldun-
gen auf den Beginn der Nachmittagssitzung vertagen. - Herr
Klinker, Landesverband Schleswig-Holstein!

Hans-Jiirgen Klinker: Herr Vorsitzender! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Gestatten Sie mir einige kurze Bemerkungen zur
Agrarpolitik. Die Agrarpolitik ist ja der am weitesten inte-
grierte Bestandteil unserer europdischen Politik und hat die
Hauptaufgabe, die Versorgung der 260 Millionen Menschen in der
Gemeinschaft zu angemessenen Kosten und auch zu fiir die Erzeuger
angemessenen Preisen sicherzustellen.

Es arbeiten immerhin 8,5 Millionen Menschen in der europdischen
Landwirtschaft, und in allen Zulieferungsbereichen flir die Land-
wirtschaft arbeiten ebenso viele Menschen, insgesamt also etwa
17 Millionen Menschen.

Die Agrarpolitik hat bewirkt, daB eine Einigung auf eine gemein-
same Zollpolitik gefunden wurde. Die gemeinsame Zollpolitik hat
bewirkt, daB sich der Handelsaustausch der Bundesrepublik mit
den Mitgliedsl&dndern in den letzten zehn Jahren etwa verzehn-
facht hat. Rechnet man die assozilierten L&nder dazu, gehen heu-
te 65 % des Handelsaustauschs in die Lidnder des Gemeinsamen
Marktes. Das ist eine Zahl, die man sehen muB3, wenn man immer
wieder die Frage der Kosten der gemeinsamen Agrarpolitik dis-
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kutiert.

Ich habe manchmal den Eindruck, daB die Grundlagen dieser ganzen
Politik nicht iiberall richtig gesehen werden. Es sollte doch ge-
rade hier in unserer Partei, wo die Mehrheit der l&ndlichen Be-
vdlkerung eindeutig zu dieser Partei steht, immer wieder gesagt
werden, daB jede Arbeit ihres Lohnes wert ist.‘Ich glaube, es
ist besser, wir produzieren saisonal auf dem einen oder anderen
Sektor etwas zuviel, als das wir in Versorgungsschwierigkeiten
zuriickfallen, die wir alle vor 30 Jahren erlebt haben.

Die Gemeinschaft ist immerhin der grdfte Agrarimporteur dieser
Welt. Es ist also nicht so, als werde hier eine Eigenerzeggung
betrieben, die keine Importe mehr zul&B8t und dadurch den indu-
striellen Handelsaustausch irgendwie schmdlern k&nnte. Ich
glaube, wenn man sich l&nger mit diesen Fragen beschdftigt,
wird man einsehen, daB die Agrarpolitik einer der Hauptausldser
fiir die gemeinsame Politik in Europa liberhaupt gewesen ist.

Es gilt, auf diesem Europa-Parteitag auch vor der Offentlichkeit
klarzulegen, daB unsere Partei hinter der gemeinsamen Agrarpo-
1itik steht. Denn ich kann Ihnen aus eigener Erfahrung sagen:
Wenn das nicht mehr der Fall wire, wirde es auch kein gemeinsa-
mes Europa geben, weil es flir einige Partner eine unabdingbare
Forderung ist, daB es mit der gemeinsamen Agrarpolitik weiter-
geht.

Sicherlich konnte die Administration der einzelnen Marktordnun-—
gen in manchen Teilen besser gehandhabt werden. Es wird auch

die Aufgabe des neugewdhlten Parlaments ein, hier klare Akzente
zu setzen. Ich darf Sie alle bitten, auch in Ihren Landern und
Ihren Bereichen flir einen weiteren Ausbau der gemeinsamen Agrar-
politik zu werben.,

Sie sind hier in einem Lande, das noch.einen starken agrari-
schen Charakter trdgt. Die Bevdlkerung dieses Landes sieht
sicherlich auch im Hinblick darauf auf das Ergebnis dieses Par-
teitages, was in der allgemeinen Agrar- und Wirtschaftspolitik
dieser grodBten deutschen Partei in Zukunft getan wird.

Ich danke Ihnen, meine sehr verehrten Damen und Herren, daB Sie
mir noch kurz vor der Mittagspause Aufmerksamkeit geschenkt
haben,

(Beifall)

Siegfried Diibel, Tagungsprésidium: Wir danken Herrn Klinker
fur seine Ausfiihrungen zu den schwierigen, aber wichtigen Land-
wirtschaftsfragen der Europdischen Gemeinschaft.

Meine Damen und Herren, wir kommen damit zum SchluB der Vormit-
tagssitzung. Wir werden die 4. Plenarsitzung piinktlich um 13,30
Uhr beginnen, damit wir die vorgesehene Tagesordnung bis 18 Uhr
abwickeln k&nnen. Ich bitte um Verstdndnis, daB die Nachmittags-
sitzung plinktlich um 18 Uhr beendet sein muB, da die Halle, in
der dieser Parteitag tagt, anschlieBend fiir den Europa-Abend,
den wir gemeinsam mit den Delegationen der europdischen Partner-
parteien feiern wollen, prdpariert werden muB.

Meine Damen und Herren, noch eine kurze Ansage: Die Antrags-
kommission wird eine Viertelstunde vor Beginn der Nachmittags-
sitzung, also um 13.15 Uhr, tagen,
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Damit schliefle ich die 3. Plenarsitzung und berufe die ndchste
Sitzung um 13,30 Uhr ein.

(Schlu: 12.16 Uhr)
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4, Plenarsitzung
Beginn: 13.30 Uhr

Doris Pack, Tagungsprdsidium: Meine sehr verehrten Damen und
Herren, wir fahren in der Aussprache fort. Ich erteile Herrn

Dr. Jahn (Braunschweig) das Wort. Der ndchste Redner ist dann
Frau Erika Schmelzle; ihr folgt Albert Plirsten, Westfalen-Lippe.

Dr. Friedrich-Adolf Jahn: Frau Prdsident! Meine Damen und Herren!
Ich bin mir darlber klar, daB es eine sehr ungliickliche Zeit ist,
jetzt zu sprechen, aber ich weiB auch, daB wir in Zeitnot sind.

von Grdnland bis Sizilien und von Jiitland bis an die Pyrenden
wird am 10. Juni gewdhlt. Wir alle sind aufgefordert, unsere
Stimme bei dieser Wahl abzugeben. Die grundsdtzlichen Ausfiih-
rungen unserer Freunde GeiBler und Katzer haben die Richtung des
europdischen Kurses unserer Partei gewiesen. Wir haben viele
leidenschaftliche Appelle gehdrt. Das ist gut so. Diese tragen-
de Welle brauchen wir in der praktischen Arbeilt im Europdischen
Parlament. Wir haben alle gesellschaftlichen, alle auBenhandels-
politischen, alle auBenpolitischen, alle weltpolitischen, alle
finanziellen Fragen hier erdrtert. Nach dem vielen Idealismus
und der vielen Euphorie und dem vielen guten Willen, den ich
hier gehdrt habe, mdchte ich als Abgeordneter, der zehn Jahre

im Europdischen Parlament ist, einige praktische Dinge sagen,
aus der praktischen Arbelt heraus ein paar Akzente setzen.

Die Kollegen, die aus allen Parteien in dieses Parlament kommen,
miissen sich dariiber klar sein, daB sie mehr arbeiten milissen als
im Deutschen Bundestag. Der Deutsche Bundestag tagt hundert Tage
im Jahr, das Europdische Parlament schon heute einhundertfiinfund-
flinfzig Tage - flir den Kollegen, der in zwel Ausschissen tdtig
ist und in 2zwei Delegationen, die er bedienen mufl, wenn er seine
Arbeit auch ausfiihren will.

Was will ich damit sagen, lieber Kollege Stercken? In diesem
Parlament kann jemand, der seinem Wahlkreis verantwortlich ist,
der seiner Partei verantwortlich ist, der dem Bundestag verant—
wortlich ist und der dem Europaischen Parlament verantwortlich
ist, nur einem Herrn dienen, und das ist das Europ&dische Parla-
ment, allerdings bei Anbindung an die nationale Fraktion und die
Partei, denn sonst ist er ein Seilt&nzer und macht dummes Zeug.
Das zu dieser Frage.

In diesem Parlament - dariiber sind sich diejenigen einig, die
Einblick haben - kann man nicht mit Idealismen etwas nach vorne
reifen, sondern hier ist eine miihselige pragmatische Arbeit zu
leisten, und zwar in vielen, vielen AusschuBsitzungen mit einer
ungeheuren Toleranzbreite und KompromiBfbereitschaft in allen
Richtungen, um das Beste durchzusetzen. Eine Verordnung oder eine
Richtlinie kommt ja nur durch, wenn sie mit Mehrheit getragen
wird, well die nationalen Parlamente und Regierungen mitmachen
miissen. Das heiBt, daB wir von unseren Kollegen, die in dieses
Parlament einziehen, erwarten miissen, daB sie da sind, daB sie
wissen, daB es im Europdischen Parlament nicht wie im Europarat
ist, zu dem man viermal im Jahr kommt. Das Europaische Parlament
fordert jeden jede Woche.

Ich mGchte damit sagen, Europa erreichen wir nicht im H8henflug.
Wir héren das alles sehr gerne, was hier an groBen Idealismen

gepredigt wird, aber Europa erreichen wir nur durch eine Arbeit,
beil der jeder nach seiner Erfahrung in seinem Arbeitsbereich ein
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Fachmann sein muB, denn auch die anderen Nationen entsenden in
die Ausschiisse dieses Parlaments nur Fachleute, mit denen iber
die Materie sachgerecht diskutiert und dariiber entschieden werden
kann. Alles andere an Rrimborium wird von den Prdsidenten der
jeweiligen Ausschiisse nach ganz kurzer Zeit vom Tisch genommen,
indem gesagt wird: "Zur Sache! Wir haben die Novelle sowleso,

die Richtlinie sowieso, die Verordnung sowieso." Auch die groBen
Freunde oder Gegner, die da kommen und groBe Reden halten wollen
wie im Bundestag, miissen sich daran gewdhnen: In diesem Parlament
spricht ein Redner héchstens 20 Minuten. In dieser Zeit kann er
sehr vieles sagen. Alle anderen helfen ihm dann im Detall. Sie
miissen wissen, daB eine Fraktion wie die christdemokratische fir
ein groBes Thema - ich komme gleich auf Herrn Kiep zurlick -

meist nur 60 oder 70 Minuten Redezelt hat. Darin miissen sich die
sieben anderen Nationen und zwdlf Parteien teilen. Das bedeutet
héchste Sprach- und Rededisziplin, die wir im Bundestag manchmal
gerne gesehen h&tten.

(Beifall)

Ich hatte gesagt, das geht in milhevollen Kompromissen vor sich,
und man muB prdsent sein. Meine Damen und Herren, seien Sie sich
dariber im klaren, wie wir diese Kirrnerarbeit geleistet haben:
nicht immer anerkannt von unserer eigenen Partel, sondern oft
nach dem Motto bedacht: 'Wo ist er denn? Ach, der ist ja in
Buropa."

Wir werden die Tage der Présenz jedes Abgeordneten zdhlen, denn
in jedem AusschuB, bei jeder Verordnung und bei jeder Richtlinie
versuchen die Sozialisten und die Kommunisten und die Linksextre-
misten natiirlich, ihre Ideologie eingzufilhren. Da k&nnen sie
nicht einfach fehlen und meinen, sie kénnten vielleicht in einer
Plenarabstimmung das wiedergutmachen, was in den Ausschiissen
kaputtgemacht worden ist. Sie miissen da sein

(Teilweise Beifall)

Meine Damen und Herren, wir werden auch Herrn Brandt und Herrn
Vetter und Herrn Loderer und Herrn Hauenschild die Tage aufzdh-
len, an denen sie im Europdischen Parlament fiir Deutschland und
fiir Europa ihre Pflicht getan haben. Dann kann die deutsche
Nation sehen, wo sie sind!

(Beifall)

Von wegen hier Gastvorstellungen geben, so wie im Zirkus eine
Nummer drehen! Da werden sie nach ganz kurzer Zeit sehen, daB
diejenigen, die die praktische Arbeit machen, sich das - nicht
nur beil unserer, sondern auch bei anderen Parteien - keine
Stunde gefallen lassen.

(Zustimmung)

Uns gegeniiber, liebe Freunde, steht die geschlossene Front von
Sozialisten, Kommunisten und ihnen Nahestehenden. Ich kann Ihnen
aus vielen Sitzungen berichten, wie Sie oft in verschiedenen
Stockwerken herumlaufen und Leute suchen miissen, um zu verhin-
dern, daB es zu einer nicht mehr wandelbaren Entscheidung von
Sozialisten und Kommunisten kommt. Dann wird Ihnen deutlich, wie
wichtig es ist, daB diejenigen, die da kommen, begreifen, daB sie
prédsent sein miissen.

(Vereinzelt Zustimmung)
Ich sage dies in unsere eigene Richtung, und ich sage dies in
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Richtung unserer Gegner.

Damit mdchte ich sagen: Ein Europa der Stiprisiten sozialisti-
scher GroBSkopfeten wird es nicht geben. Wir werden in der
deutschen Offentlichkeit dafiir sorgen, daB diese deutsche )
Offentlichkeit nach ganz kurzer Zeit erkennt, mit wem sie es z
tun hat.

Lassen Sie mich ein anderes sagen, und zwar aus der Praxis:

Uns wird eine sozialistische Fraktion gegeniibergestellt, die

links ist. Von 15 bisherigen sozialdemokratischen Abgeordneten

im Europdischen Parlament hat Herr Wehner 12 hinausgeschmissen,
weil sie mitte-rechts oder halblinks waren. Es kommen nun .
Wieczorek-Zeul, Rudi Arndt, die ganze Bremer Universitétsrefgrm -
garde und viele andere. Mit denen sich auseinanderzusetzen wird
jeden Tag die Aufgabe der neugewdhlten Abgeordneten sein.

(Zustimmung)

Wenn ich drauBen diskutiere, sage ich: Die werden doch nicht als
Sozialdemokraten gewdhlt. Das Europdische Parlament kennt seit
20 Jahren nur eine sozialistische Fraktion. Wer hier in Deutsch-
land gewdhlt wird, wird als Sozialdemokrat - ob er will oder
nicht - Sozialist in der sozialistischen Fraktion, und der Geist
dieser sozialistischen Fraktion ist marxistisch bis an den Rand
des Leninistischen.

(Vereinzelt Zustimmung)

Lassen Sie mich nun einiges {liber die Volksfront und das Biindnis
der Sozialisten sagen. Meine Damen und Herren, es gab in den
zehn Jahren, in denen ich das Tag flr Tag beobachten konnte,
keine wichtige ideologische Entscheidung im Europdischen Parla-
ment und auch keine personalpolitische Entscheidung, bei der
nicht Sozialisten und Kommunisten immer in einer Einheitsfront
flir ihre Sache ihr Veto einlegen und uns an den Rand zu drdngen
versuchen. Schon im Friihjahr 1978 bescheinigte der stellvertre-
tende Vorsitzende und auBenpolitische Sprecher der SPD-Bundestags-
fraktion, Horst Ehmke, dieser Gemeinschaft mit den Eurokommuni-
sten ihre Koalitionsfdhigkeit. Er duBlerte dariiber hinaus die Er-
wartung, daB die historische Spaltung der Arbeiterbewegung in
Westeuropa durch die Zusammenarbeit zwischen Sozialisten und
Eurokommunisten in der Zukunft liberwunden werden kdnnte.

Meine Damen und Herren, Christdemokraten haben dieses Europa
geschaffen, und sie sind davon iiberzeugt, daB es uns dann, wenn
wir alle am lo. Juni unsere Pflicht tun, gelingen wird, den
Sozialisten und Kommunisten eine Front entgegenzustellen, die
verhindert, daB der Weg in den Sozialismus angetreten wird.

Mein Freund Leisler Kiep hat hier gefragt: Wo ist Europa?

Bei den KSZE-Verhandlungen hat das Europdische Parlament gefragt:
Sind die neun Mitgliedstaaten bereit, mit einer Stimme zu
sprechen? Und sie haben in Genf, in Helsinki und schlieBlich in
Belgrad mit einer Stimme gesprochen, auch zum Korb 3 mit den
Menschenrechten.

(Vereinzelt Zustimmung)

Wo ist Europa, wo ist die Stimme Europas? Ja, wir haben eine
einheitliche Politik. Wir sind durch das Lomé&-Abkommen mit 54
Staaten verbunden, mit 54 Staaten, die dadurch der Europiischen
Gemeinschaft angehSren. Die Europdische Gemeinschaft umfaBt ndm-
lich 8oco Millionen Menschen, nicht nur 26o Millionen. Dort
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sprechen wir zur Hdlfte der UNO-Staaten. Ich glaube, das mufB
hier einmal gesagt werden. 63 % unseres deutschen Aufenhandels
gehen doch in diesen Gesamtbereich.

Lassen Sie mich ein letztes Beispiel bringen. In der Februar-
Sitzung des Europdischen Parlaments in Luxemburg haben Kommuni-
sten und Sozialisten gegen zunehmenden Neonazismus, Rassismus
und Antisemitismus in der Bundesrepublik Deutschland agiert. Die
AuBienminister der neun Mitgliedstaaten wurden aufgefordert, die
Unterbindung dieser Umtriebe zu veranlassen. - Der Terror von
links blieb unerwdhnt.

Die eigentliche Sensation lieferten 11 sozialistische Abgeordnete,
darunter 4 Sozialdemokraten. Sie filhrten die Initiative der
Kommunisten weiter, {ibernahmen ihren Antrag und forderten eine
Abstimmung in Richtung Aufhebung der Verjdhrung nur national-
sozialistischer Verbrechen.

Die christdemokratische Fraktion forderte in einem Anderungs-
antrag, daB nicht nur Kriegsverbrechen, sondern alle Mordver-
brechen, auch solche Verbrechen, die wdhrend der Schreckens-
herrschaft unter Stalin und der Schreckensherrschaft des Neosta-
linismus in unserer Zeit begangen wurden, verurteilt werden
sollten. Die Kommunisten und Sozialisten lehnten das ab und ver-

urteilten nur die Deutschen. Das war ein schwarzer Tag fiir
Europa. Ich sage das, weil sie auch in dieser Frage zusammen-

gearbeitet haben.

Lassen Sie mich zum SchluB kommen. Die Menschenrechtsdebatte,
die weltweit ausgeldst worden ist, ist auch im Europdischen
parlament gefiihrt worden., Wir diskutieren zur Zeit im Politischen
AusschuB iliber die Frage, ob man es verantworten kann, dag die
Olympiade im ndchsten Jahr in der Sowjetunion durchgeflihrt wird,
da die Sowjetunion gegen die Grundrechte und die Friedensauf-
gabe der olympischen Idee verstdBt. Ein entsprechender Antrag
kommt nicht von uns, sondern diesen hat eln britischer Abge-
ordneter der Labour Party gestellt, und zwar ein rechtsgerich-
teter. Er hat gesagt: Wir wollen die Freiziigigkeit, die in al-
len Ldandern herrscht, in denen bisher Olympiaden stattgefunden
haben: Preizligigkeit flir die Sportler und filir die Besucher,
Freiziigigkeit nicht nur in Moskau, sondern Freiziligigkeit in

der ganzen Sowjetunion.

(Beifall)

Wenn man nicht bereit ist, diese Freiziigigkeit zu gewdhren,
sollte Moskau auf diese Olympiade verzichten.

(Erneuter Beilfall)

80 % der Abgeordneten im Politischen AusschuB, und zwar aus
allen Parteien, haben sich in der vergangenen Woche zu diesem
Antrag bekannt. Wenn man es mit den Menschenrechten ernst meint,
sollte man, solange sich in der Sowjetunion das groBe Kz der
Menschheit befindet, wenn man die Chance dazu hat, offen dariiber
sprechen.

(Beifall)

Am lo. Juni werden wir liber ein Europa in Frelheit, iiber ein
Europa, das unserer rechtlichen und sittlichen Auffassung ent-
spricht, entscheiden. Herr Wehner hat gesagt, die Sowjetunion
sei trotz ihrer Ristung kein aggressiver Staat. Herrn Wehner
habe ich noch nie in Paris, in London oder in New York gesehen,
sondern wir sehen ihn nur in Ungarn, in der Tschechoslowakel,

174



in Polen und in der Sowjetunion. Er sollte erst einmal ein Be-
kenntnis zu Europa ablegen.

(Beifall)

Wir wollen ein Europa, wo sich unsere freiheitllchen Grundsdtze
iiber die Grenzen hinweg entwickeln, ein Europa der Freiheit

auch im Osten und ein Europa der Menschlichkeit. Es waren
Christdemokraten, die dieses Europa schufen. Wir wollen, daB

sie es am lo. Juni weiterfilihren. Wir wollen die Freiheit fiir al-
le Europder, wir wollen die Wiedervereinigung ganz Europas und
damit auch des deutschen Volkes.

(Beifall)

Frau Doris Pack, Tagungsprdsidium: Vielen Dank, Herr Dr. Jahn.
Ich erteile Frau Erika Schmelzle, Niedersachsen, das Wort.

Erika Schmelzle (mit Beifall begriift): Frau Prdsidentin!

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die CDU ist seit Kriegs-
ende die Parteil, die den europdischen Gedanken vorangebracht
hat. Wenn wir jetzt vor der Wahl zum neuen Europdischen Parla-
ment stehen, so wissen wir, daB wir damit ein Europa fir die
kiinftige Generation bauen wollen, ein Europa partnerschaft-
licher Verhandlungen und partnerschaftlichen Einsatzes, um In-
teressenkonflikte abzubauen und Probleme gemeinsam zu l&sen.
Das wird aber nur Uber einen langen LernprozeB mdglich sein.

Seit Jahrzehnten wird viel flir den Jugendaustausch getan, um
mdglichst viele Begegnungen zwischen Menschen in Europa zu
ermglichen, um {iber das gegenseitige Sich-Kennenlernen Ver-
stidndnis flireinander zu finden. Richten wir unseren Blick in
die Zukunft in dem BewuBtsein, den europdischen Gedanken nicht
als kurzlebige Eintagsfliege sterben zu lassen, so miissen die
Aktivierung, die Begeisterung, das Engagement flir das Europa
der Zukunft und damit fir unsere Kinder, die ja schlieBlich
die Europder von morgen sind, zum zentralen Gesprédchsthema

in der Famille werden. Warum? Lassen Sie mich das in ein paar
Anmerkungen klarlegen.

Die Familie ist der Ort, an dem Kinder und Heranwachsende ihre
Ersterfahrungen im partnerschaftlichen Miteinander sammeln und
verinnerlichen kénnen. Auf diese Welse werden sie in einer
Richtung geprigt, die liber den Gedanken des gegenseitigen Ge-
bens und Nehmens sehr viel geringere Anfdlligkeiten flir sozia-
listische, marxistische Ideen bieten. Die Pamilie als Sozia-
lisationsagentur ist nicht nur flir den personellen Fortbestand
eines Volkes wichtig, sondern vielmehr entscheldend flir den
qualitativen Fortbestand, da in der Familie in unvergleichlich
starkem MaBe WertmaBstdbe und Einstellungsraster iibermittelt
werden, die filir die Aufgeschlossenheit gegeniliber den Mitmen-
schen im eigenen Land und gegenilber den Mitmenschen der Nach-
barvdlker grundlegend sind.

Entscheidend dafiir aber ist das geistige Klima, das den Fami-
lien entweder helfend unter die Arme greifen kann oder Hinder-
nisse aufbaut. Dieses geistige Umfeld allerdings konnen wir

in den Familien bel aller Einsatzbereitschaft nicht allein auf-
bauen. Deshalb gestatten Sie mir von hier aus einen Appell an
die Medien, speziell einen Appell an das Medium Fernsehen. Es
hat sich fiir die Bevdlkerung, insbesondere fiir unsere Kinder,
zu einer Uberstarken Umwelt entwickelt, da es oft Eigenerfah-
rungen durch dargebotene und gesehene Erfahrungen ersetzt,
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die von Menschen bereits aufbereitet und gestaltet worden sind.

Wie aber sieht es mit der Darstellung des Partnerschaftsgedankens
aus, welches Bild wird von der Familie im Fernsehen gezeichnet,
wieweit bauen die Medien am Haus Europa mit, inwieweit liefern
sie der jungen Generation Motivationen, engagierte Europder

zu sein? Deshalb richte ich nochmals die Bitte an die Medien:
Helfen Sie mit, den Boden fir ein positives Einstellungsraster
zu bereiten, fir die Familile, flir den Partnerschaftsgedanken,
flir Europa. Sie stellen mit Ihren Mdglichkelten der Kombination
von Wort, Bild und Ton einen immens wichtigen Faktor in der
Meinungsbildung dar. Tragen Sie dazu bei, die Verunsicherung
zwischen den Generationen abbauen zu helfen. Helfen Sie Briicken
schlagen: im eigenen Land, in den Lindern Europas, in der ganzen
Welt.

(Beifall)

Frau Doris Pack, Tagungspradsidium: Vielen Dank, Frau Schmelzle.
Als letzter In der Generaldebatte hat Herr Plirsten, Westfalen-
Lippe, das Wort. - Herr Piirsten ist nicht anwesend. Damit
schlieBe ich die Generaldebatte und gebe Herrn Tagungsprisi-
denten Stoltenberg das Wort,

Dr. Gerhard Stoltenberg, Tagungsprdsidium: Meine sehr verehrten
Damen und Herren, ich habe die Freude, als Reprdsentanten un-
serer Schwesterpartel den Generalsekretdr der CSU, Herrn Stoi-
ber, sehr herzlich zu begriien.

(Beifall)

Herr Stoiber wird einer guten Tradition folgend ein GruBwort
sprechen. Ich gebe ihm das Wort.

Dr. Edmund Stoiber, Generalsekretdr der CSU: Herr Vorsitzender!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es ist mir eine besondere
Ehre, dafl ich als im Amt noch relativ junger Generalsekretdr Ihnen
im Namen der CSU und ihres Vorsitzenden Franz Josef StrauB die
GriiBe und die Gluckwiinsche aus Miinchen iliberbringen darf.

(Beifall)

Deshalb mbchte ich mich auch flr die persdnliche Einladung sehr
herzlich bedanken.

Parteitage haben ihre besondere Bewandtnis, Wahlparteitage ein
bestimmtes Innenleben. Bei Wahlparteitagen gibt es spezifische
Probleme, gibt es Sieger und Besiegte. Dem alten und neuen Bun-
desvorsitzenden Dr. Kohl, seinen Stellvertretern und dem gesamten
Vorstand gelten unsere Gratulationen und besten Wiinsche. Dies
sind im {ibrigen keine selbstlosen Winsche, denn unser gemelnsames
Ziel ist die Wende bei den Bundestagswahlen 1980, und dazu bend-
tigen wir auch Gliick bel der Verfolgung unserer gemeinsamen Ziele.

(Beifall)

Das Jahr 1978 war von vier Landtagswahlen gekennzeichnet und das
Jahr 1979 von bisher zwei Wahlen. Eine Landtagswahl steht noch
aus, die fiir unsere politische Position eine auBerordentliche und
iiberdimensionale Bedeutung erhalten hat. Von ihrem Ausgang hdngt
die Bundesratsmehrheit ab. Insoweit hat der Bundeskanzler ja die
gleiche Auffassung. DaB er sich bei seinen von ihm wenig geschitz-
ten Parteifreunden hdufiger sehen 1dB8t, ist nur die Bestdtigung
dafiir. BEr rechnet offensichtlich damit, daB der EinfluB Hamburgs
und das Hamburger Erscheinungsbild auf die Wdhler in den volk-
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reichen Stadtrandgebieten den notwendigen Schub fiir die SPD her-
beifilihren.

Wir hatten 1978 einen grofien Erfolg in Niedersachsen und leider
in Hamburg einen Erfolg der SPD. Die von manchen gehegte Erwar-
tung, daB die FDP in Wiesbaden und Miinchen nun auch nicht mehr
ins Parlament einzieht, hat sich leider als falsch erwiesen. Die
Wahlerpsychologie ist halt anders, als empirische Politologen und
in den MaBstd@ben der analytischen Geometrie denkende Parteipoli-
tiker es wahrhaben wollen.

(Beifall)

Gerade die Erfahrungen, die wir aus den Wahlen 1976, 13978 und auch
1979 im Hinblick auf die Bundestagswahl 1980 gezogen haben, zwin-
gen uns zu einer niichterneren Einschdtzung unserer Mdglichkeit.
Aus der Sicht der letzten zehn Jahre wird offenkundig, daB die von
manchen gehegte Hoffnung und h#ufig auch verkiindete Erwartung,
eine Anderung der politischen Verhdltnisse lieBe sich mit der FDP
erreichen, nicht gerechtfertigt ist. Die Wahrheit {iber diese Par-
tel hat Mainz bewiesen. Auch die Tatsache, daB diese Partei auf
ihren schwerkranken Vorsitzenden angewiesen ist, weil sonst die
Stunde der Wahrheit zwischen Lambsdorff und Baum naht, stiitzt
diese Vorstellung. Die Hoffnung, Genscher zur Umkehr in die rich-
tige Richtung zu bewegen, war unseres Erachtens nie gerechtfer-
tigt.

(Vereinzelter Beifall)

Der Blirger fragt, wie in diesem Zusammenhang das Ergebnis in

Rheinland-Pfalz und Berlin zu erkldren ist. Es qibt wohl keinen
anderen Grund, als daB eine Reihe von Wdhlern und Blrgern weder

die SPD noch die CDU wdhlen wollen und dieser Grund bereits
allein ausreicht. Ernstzunehmende Leute geben sogar zu, daB sie
sich den Wahlerfolg der FDP nicht erkldren kdnnen.

Dies macht zweifellos die Wahlen hier in diesem Land, in Schles-
wig-Holstein, fiir uns, fir die Union, nicht einfacher. Das Biind-
nis von Schmidt, Matthiesen und Ronneburger ist angelegt, die CDU
zu verdrédngen.

Man kann nun die alten Wahlergebnisse auslegen, wie man will,

man kann sie aus optischen Griinden oder der Kosmetik wegen posi-
tiver beurteilen, als sie in der Wahrheit sind; wenn ich aber
davon ausgehe, daB 1974 und 1975 die Unionsparteien einen nicht
selbst erdienten Vorteil hatten, n&@mlich den Fall Willy Brandts,
die innere Ratlosigkeit und Zerstrittenheit in der SPD - die zwar
heute auch noch vorhanden ist, aber durch Helmut Schmidt geschickt
Uberdeckt wird -, dann haben sie letzten Endes eine neue Ausgangs-
lage geschaffen, auf die wir aus unterschiedlichen Griinden zuriick-
gefallen sind.

Dies gilt unseres Erachtens auch fir Berlin, wo sicher die Per-
sonlichkeit und Wahlkampffiihrung von Richard von Weizsdcker ein
bis zwei Prozent mehr erreicht hat, als ohne ihn erreicht worden
wdre. Allerdings sind die fir die Koalition mit der CDU zu re-
gistrierenden Stimmen des Bundes Freies Deutschland nicht mehr da.

Das heiBt, daB sich die politische GrofBwetterlage aus einer Reihe
von Griinden gedndert hat. Uns blédst nicht gerade ein Sturm ins
Gesicht, aber doch ein splirbarer Gegenwind. Flir den 29. April
heiBt dies in Kiel, die einerseits berechenbare Entwicklung mit
der andererseits unberechenbaren Wdhlerpsychologie zu verbinden,
damit die Union hier im Amt bleibt.
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Es hat hier im Rahmen dieses GruBwortes keinen Sinn, auf die Un-
terschiede zwischen Nord und Siid und Sid und Nord einzugehen,

(Vereinzelter Beifall)
Herausheben mdchte ich daher zwel Gemeinsamkeiten.

Erstens. Unser wesentliches Ziel muB die Erhaltung der Glaubwiir-
digkeit sein.

(Beifall)

Die Anpassung an den politischen Gegner wegen der Anziehungskraft
seiner materiellen Gefdlligkeitspollitik versetzt mehr Wdhler der
Union in Unsicherheit, als auf der anderen Seite WiZhler von der
Regierungspolitik abspenstig gemacht und der Union zugefiihrt wer-
den kdnnen.

(Beifall)

Was wir an politischen Programmen verkiinden, muB einfach, klar
und {lberschaubar sein, muB frei sein vom Vorwurf, Gefdlligkeit
nach allen Seiten iliben zu wollen, darf nicht nach jeweiligen Ad-
hoc-Untersuchungen und Umfragen entworfen und formuliert werden
und wird nur glaubhaft wirken, wenn Personen mit Kompetenz und
Autoritd@t dies vertreten.

(Vereinzelter Beifall)

Alles, was wir im Zusammenhang mit den Landtagswahlen an Analysen
durchfiihren, an politischen Aussagen im Zusammenhang mit sachpo-
litischen Zielen formulieren, steht unter der doppelten Bedeutung
zweler grofler Ereignisse: den Wahlen zum Europdischen Parlament
und den Bundestagswahlen 1980. Ich bin der Meinung, daB in beiden
Unionsparteien in ihrer gesamten Breite die innenpolitischen Aus-
wirkungen der Europawahlen noch nicht voll erkannt sind und von
uns bzw. von Ihnen als Mandatstrdgern und Delegierten noch ein
grofles Stilick Arbeit in dieser Hinsicht bewdltigt werden muB.

Nun haben die Europawahlen vielfdltige Aspekte. Sie dienen sicher
der notwendigen weiteren Integration Europas. Sie geben dem Euro-
pdischen Parlament sicher eine andere Legitimation, mehr Zusté&n-
digkeiten zu fordern, besonders auch gegeniliber der Bilirokratie

in Briissel. Sie schaffen hoffentlich bessere Voraussetzungen fiir
eine gemeinsame europdische Politik gegeniiber den anderen Konti-
nenten. Ein von uns nicht zu unterschdtzender wesentlicher Aspekt
liegt jedoch auch in der mittelbaren Auswirkung dieser Wahl auf
die politische Landschaft in Deutschland, denn diese Wahl kann
von der Bedeutung her mit nichts anderem verglichen werden als

mit Bundestagswahlen.
Sie ist auch ein Teil nationaler politischer Auseinandersetzung.

Wenn sie sich allerdings in der nationalen politischen Auseinan-
dersetzung erschdpfen, dann werden die Europawahlen mipbraucht.
Man erweist dann der europdischen Einigung eher einen schlechten
als einen guten Dienst.

Warum ich dies so in den Vordergrund stelle, hdngt mit unserem
politischen Gegner zusammen. CDU und CSU - wir in unserem Erlan-
ger Manifest - haben in ihren programmatischen Aussagen den eu-
ropdischen Aspekt vor den nationalen Aspekt gesetzt. Die SPD da-
gegen hat in ihrem Europaprogramm ihre marxistische Wurzel ohne
Schimen und ohne Hiillen offengelegt und nationale politische
Forderungen ohne irgendwelche Riicksichtnahme europ&isiert.

Wer zum Beispiel iiber Europa die Soziale Marktwirtschaft in
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Deutschland aus den Angeln heben will, wie das die SPD tut, weil
sie dies gegenwdrtig auf Grund der politischen Gegebenheiten in
Deutschland nicht tun kann, wer zum Belspiel die Beschéftigung
von Extremisten im &ffentlichen Dienst in europdische Dimensio-
nen erhebt, wiedies die SPD getan hat, wer gegen das biirgerliche
Europa und das Bildungsbiirgertum in Europa zu Felde zieht -~ wie
etwa Herr Vetter - und damit letztlich die Gesellschaftsordnung
in Deutschland und unsere Bildungspolitik in den Mittelpunkt ei-
ner europdischen Auseinandersetzung hebt, meine sehr verehrten
Damen und Herren, der liberfordert nicht nur von der Zust&ndigkeit
her Europa, sondern der heuchelt dem Blirger eine europdische Ent-
scheidung vor, die dann spdter beliebig in nationale SchluBfol-
gerungen umgedeutet werden kann.

(Beifall)

/.
Wenn die SPD sich jetzt so lauthals beklagt, wir, die Unions-
parteien, wlirden den Wahlkampf mit sogenannten nationalen Reiz-
themen fihren, dann beweist dies nur den Hochmut dieser Partei,
die glaubt, wir wiirden ihre durchsichtige Strategie nicht er-
kennen. Jedes unserer Mitglieder sollte zum Beispiel das Inter-~
view lesen, das eine der Kandidatinnen filir den Europawahlkampf
der SPD, Frau Wieczorek-Zeul, der "Frankfurter Rundschau" vor
einigen Tagen gegeben hat und in dem sie sagte, das Europapro-
gramm der SPD und der Wahlkampf wiirden als die Chance angesehen,
eine sozialistische BewuBtseinsver&@nderung in Deutschland mit
zu erreichen.

Meine Damen und Herren, hier komme ich zu einem Punkt, bei dem
es mdglicherweise zwischen unseren Parteien unterschiedliche
Auffassungen gibt; ich weiB es nicht. Wie weit dieser Hochmut in
dieser Partei, der SPD, schon ausgebrochen ist, zeigen die gegen-
Uber der Idee der Einheitsgewerkschaft rlicksichtslose Kandida-
turen der SPD-Spitzenkandidaten und DGB-Reprdsentanten Vetter,
Loderer und Hauenschildt.

(Beifall)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das ist nicht bloB ein
weiteres Stlick auf dem Wege der Denaturierung des DGB zur sozia-
listischen Richtungsgewerkschaft; nein, das ist die meines Er-
achtens bewuBt in Kauf genommene Provokation der Freunde und An-
hdnger der Unionsparteien im DGB. Die Tatsache, daB die Spitzen-
reprdsentanten der SPD gleichzeitig die Représentanten des DGB
sind - damit wird wohl ein neuer semantischer Begriff der Unab-
hdngigkeit geklirt -, kann nicht mit dem Hinweis: "Schickt Arbeit-
‘nehmer ins Parlament" vernebelt werden., Herr Vetter ist nicht
ein Arbeitnehmer. Er ist Repr8sentant einer nach Satzung partei-
politisch unabhdngigen Gewerkschaft, die er meines Erachtens
miBbraucht. (Beifall)

In diesem Zusammenhang sei folgender Hinweis gestattet: In der
Diskussion wird gesagt: Bei euch kandidiert ja Herr Schnitker,
der auch eine Organisation représentiert. Meine Damen und Herren,
da gibt es eine ganze Reihe von Unterschieden. Der groBe Unter-
schied liegt doch darin, daB sich der Mittelstand, daB sich die
Handwerkskammern doch nie als Reservegewalt der Demokratie be-
zeichnet haben, daB sie nie einen Allgmeinvertretungsanspruch
erhoben haben, wie dies der DGB - etwa vom "Terror in Chile"

bis zur "Franco-Nachdiktatur in Spanien'" - getan hat. Darin lie-
gen doch die groBSen Unterschiede der verschiedenen Kandidaturen.
(Beifall)
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Wenn die plakative Formel "Freiheit oder Sozialismus'" je eine
Berechtigung hatte, dann sicherlich gerade auf Grund dieser heu-
tigen europdischen Dimensionen. Wir missen dem Wdhler bis zum
10. Juni deutlicher machen, daB die SPD zwar Europa

sagt, in Wahrheit aber auch Deutschland meint, wenn sie inre
systemverdndernden Forderungen blank und frei erhebt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Fiir die Bundestagswahlen
1980 werden die Landtagswahlen in Nordrhein-Westfalen, Baden-
wilirttemberg und im Saarland die Richtung markieren. Unsere bis-
herige Erfahrung ist, daB CDU und CSU die Bundestagswahlen mit
der absoluten Mehrheit nicht gewinnen k&nnen, wenn nicht in
Nordrhein-Westfalen mit diesem guten Beispiel vorangegangen wird.

(Beifall)

Eines muB klar werden: CDU und CSU haben immer nur eine Chance
allein, in welcher Formation sie auch immer antreten. Das
Mensch-drgere~Dich-nicht-Spiel, ob die CDU und die CSU allein die ab-
solute Mehrheit gewinnen k&nnen, kann nicht durch Knopfz&hlen

allein geldst werden. Bisher war jedenfalls die Zahl der Kndpfe

immer falsch.

Die Einheit der Union - und ich bin hier vielleicht falsch ver-
standen worden -~ darf sich nicht darin erschSpfen, eine még-
lichst groBe Einheit in der Daueropposition zu zeigen, die ohne-
hin mehr oder weniger dazu bestimmt ist, der Handlung auf der
Blihne zuzuschauen oder - anders, etwas volkstiimlicher ausge-
drickt - mit der Kindertrompete neben der Militdrmusik her-
marschieren zu diirfen.

Es steht nd@mlich - abgesehen von unzdhligen kleinen Problemen,
deren Mosaik noch kein Bild ergibt - neben den europapolitischen
Fragen eine lberragende Entscheidung ins Haus: Soll die Bundes-
republik in Schritten - besser gesagt: Schrittchen fiir
Schrittchen - aus der Einbettung ins westliche Blindnis heraus-
geldst werden und ins machtpolitische Gravitationsfeld Moskaus
einbezogen werden? Die Promotoren sind hier Wehner, Brandt,
Ehmke und Bahr, wenn auch nicht immer aus einheitlichen Motiven.
Der Kanzler blickt nach Westen, und er marschiert mit der poli-
tischen Wanderbithne SPD nach Osten. Er hat bisher versagt, auch
wenn er die Lage zuweilen dramatisch und gelegentlich sogar
richtig markiert. Die Furcht vor der Sowjetunion und die Abh&n-
gigkeit von seiner Partei verboten und verbieten ihm zu handeln,
und er wagt ja nur noch zu reden.

Die CSU ist nie der Erwartung nachgelaufen, auf die FDP zu
hoffen. Deren Mehrheit steht links, und die national-liberale
Minderheit in dieser Partei kann daran nichts &ndern. Sie will
auch nichts &ndern, solange das parteipolitische Gefiige so ist,
wie es jetzt ist.

Leider hat sich die Rede von Franz Josef StrauB als wahr erwie-
sen, die er vor elf Jahren im Vorstand der CSU in Reichenhall
iber die parteipolitische Landschaft der Zukunft gehalten hat.
Sie ist damals auch von seinen engsten Freunden ungldubig ange-
hdrt worden. Er sagte damals, daB CDU und CSU keine Chance ha-
ben, ohne absolute Mehrheit regieren zu kdnnen.

Deshalb sind in diesem Zusammenhang weder markige Siegesparolen
noch gegeniliber der CSU miBverstdndliche Bemerkungen am Platz.
Wir haben in Bayern in den Bundestagswahlen seit 1953 und in den
Landtagswahlen seit 1972 in Prozenten und seit 1970 sogar bei
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den Stimmen die absolute Mehrheit erreicht. Wir, die CSU, k&nnten
uns auf den Standpunkt stellen: Was soll man eigentlich den Rah-
men, in dem wir landespolitisch gut leben, zur Diskussion

stellen?
Nur verantwortungslose Kurzsicht kdnnte es gebieten, die Dinge

so treiben zu lassen und nur selbstmSrderische Fehleinsch3tzung
k&nnte dazu verleiten, die CSU bzw. manche ihrer Uberlegungen
falsch verstehen zu wollen. Der Gegner, meine sehr verehrten Damen
und Herren, heift filir uns gemeinsam SPD und FDP.

(Beifall)

Wir sollten dariiber nachdenken, wie wir diesen Gegner schlagen
kdnnen.

Was falsch wdre - ich sage das ganz offen -, wdre Hochmut gegen-
iiber der CSU;

(Zurufe: Und umgekehrt!)

denn die CDU bleibt nur mit der CSU fdhiger Partner in der morgigen
Bundesregierung.

(Beifall)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, so wlinsche ich Ihrer Arbeit,
so wiinsche ich Ihnen allen den Erfolg, den Deutschland braucht
und Europa haben muB.

(Beifall)

Dr. Gerhard Stoltenberg, Tagungsprdsidium: Ich danke unserem

Gast und Freund Edmund Stoiber sehr herzlich fiir dieses GruBwort.
Es hat in der Tat in den Grunds&dtzen Einigkeit bekrd@ftigt und ver-
deutlicht. Es hat Fragen an andere und an uns formuliert, auf

die wir in den kommenden Monaten gemeinsam Antworten zu finden
haben, und es hat die Solidarit&t der Union bekré&ftigt. Ich
unterstreiche: Solidaritdt; denn Hochmut kann das wechselseitige
Verhdltnis auf keinen Fall bestimmen, weder hinliber noch hertiber.

(Lebhafter Beifall und Bravo-Rufe)

Flir dieses kldrende Wort sind wir unserem Gast und Freund aus
Mlinchen sehr dankbar.

Ich bitte Sie, lieber Edmund Stoiber, dem Vorstand der CSU, vor
allem unserem Freund Franz Josef StrauB sehr herzliche GriiBe
dieses Parteitages zu libermitteln.

(Beifall)

Meine lieben Freunde, an dieser Stelle sollte mein GruB an die
Vorsitzende der konservativen Partei, Mrs. Thatcher, gehen. Wie
Sie wissen, gibt es in GroBbritannien eine unerwartete Zuspitzung
der politischen Situation. In dieser Woche steht eine Abstimmung
bevor, in der es um das Schicksal der jetzigen Regierung
Callaghan geht. Als Politiker und Parlamentarier respektieren

wir alle, daB die Oppositionsfiihrerin in London im Unterhaus

sein muB3, so gerne wir sie unter uns gehabt hdtten.

Aber ich begriiBe in ihrer Vertretung nicht minder herzlich Lord
Soames, den langjdhrigen Vizeprdsidenten der Europ&dischen
Kommission, der mit einer britischen Delegation zu uns gekommen
ist. Ich heiBe Sie sehr herzlich willkommen.

(Beifall)
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Lieber Lord Soames, ich darf Ihnen jetzt das Wort zu einem
GruBwort geben.

Lord Christopher Soames (Niederschrift auf der Grundlage der
deutschen Ubersetzung): Herr Vorsitzender! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich und eine Anzahl meiner Freunde aus der
Konservativen Partei in GroBbritannien, die fiir das Europdische
Parlament kandidieren, freuen uns und sind geehrt, daB Sie uns
zu diesem Parteitag eingeladen haben.

Es wurde mir gesagt, daB ich so lange reden kann, wie ich mdchte,
Ich glaube, es ist sehr gef&hrlich, mir so etwas zu sagen. Ich war
vor ein paar Tagen in New York. Bei einem Abendessen hat jemand
eine Rede gehalten; ihm war gesagt worden, er kdnne so lange
reden, wie er wolle. Er hat ein Manuskript genommen, und das
Schliisselwort seiner Rede war Yale; dort ist er n8mlich zur
Schule gegangen. Er hat gesagt, das Y stehe flr youth - Jugend -
und dann hat er zehn Minuten lang liber die Jugend gesprochen.

A stehe fiir ability - Leistung-, L filir leadership - Flihrung -

E flir enterprise - Unternehmergeist ~. Als er am Ende seiner
Dissertation lber Unternehmerschaft angekommen war, sagte einer
im Hintergrund: Gott sei Dank ist er nicht zum Massachusetts
Institute of Technology gegangen.

(Beifall)
Ich bringe Ihnen lediglich die GriiBe von Frau Thatcher.
(Beifall)

Sie bedauert sehr, daB sie nicht in der Lage ist, sich hier heute
einzufinden. Sie erinnert sich immer noch gerne an das letzte
Mal, als sie bei Ihnen war, wie herzlich sie willkommen geheiBen
wurde und welche Freundschaft sie bei Ihnen erfahren hat. Ich
mdchte Ihnen ein Geheimnis mitteilen - wir konnen ja dariiber
sprechen -: Sie selbst wdre sicherlich gekommen, aber ihre
Kollegen haben sich an ihre RockschéBe gehdngt - wenn eine Frau
so etwas tragen sollte -; sie wollten sie nicht kommen lassen,
well sie soviel Verantwortung trdgt. Aber sie hat mich gebeten,
Ihnen folgendes mitzuteilen - ich lese es vor -:

Es tut mir wirklich sehr leid, daB ich wegen der Mdglichkeit
eliner allgemeinen Wahl in GroBbritannien nicht in der Lage bin,
heute mit Thnen in Kiel zusammen zu sein. Die warme Freund-
schaft zwischen der CDU und der Konservativen Partei GroB-
britanniens beruht auf den Uberzeugungen, die wir teilen.

(Beifall)

Wie Sie sagen wir nein zum Klassenkampf, nein zur Bilirokratie
und nein zur Neutralisierung.

(Beifall)

Wie Sie sagen wir ja zur Partnerschaft, ja zur Freiheit und ja
zur Sicherheit.

’

(Beifall)

In dem neu zu wdhlenden Europdischen Parlament werden wir mit
Ihnen danach streben, ein Europa zu schaffen, das sicher und
frei fir uns und unsere Kinder sein wird.

(Beifall)
Die Buchmacher in Grofibritannien haben im Augenblick sehr viel
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SpaB, um herauszufinden, wer wohl bei der Abstimmung am Mitt-
woch im House of Commons gewinnen wird. Es wird sicherlich
knapp werden.

Ob die Wahl aber nun in einigen Wochen oder in einigen Monaten
stattfindet - und es kann nicht ld@nger als einige Monate

dauern -, es gibt bei uns keinen Zweifel, daB wir diese Wahl ge-
winnen werden.

(Beifall)

Dies ist nicht nur Wunschdenken. Viele neutrale Beobachter
teilen diese Meinung. Die Gemeinschaft wird dann eine konser-
vative Regierung vorfinden und in dieser Regierung einen ver-
antwortungsvollen Partner haben. Sicherlich wird diese Regie-
rung flir unsere nationalen Interessen k&mpfen, wo immer es um
diese geht. Das werden auch die konservativen Mitglieder des
Europdischen Parlaments tun. Ich glaube, man kann auch gar
nichts anderes erwarten, und wir werden auch nicht die einzigen
sein, die dies tun. Sie werden aber feststellen, daB die kon-
servative Regierung die Gemeinschaft und die europdische Idee
im allgemeinen veoll und ganz unterstiitzen wird.

(Beifall)

Sie werden sehen, daB die konservative Regierung die Auffassung
vertritt, es werde im Interesse GroBbritanniens als eines Mit-
gliedes der Gemeinschaft sein, daB die Europdische Gemeinschaft
in ihrer St&8rke und in ihrem EinfluB wdchst und daB es eine
wirkungsvolle Gemeinschaft sein solle. In der Formulierung und
Durchfiihrung ihrer Politik wird eine konservative Regierung be-
weisen, daB sie die Wichtigkeit der europdischen Dimension

kennt und daB diese europdische Dimension eng mit unserem natio-
nalen Interesse verwandt ist.

Herr Prdsident, dies ist ein groBer Parteitag, der die Erdff-
nung des Wahlkampfes fiir die Europawahlen markiert. Die Tat-
sache, daB die CDU diesen Zeitpunkt filir den Parteitag gewdhlt
hat, um den europdischen Wahlkampf in Gang zu setzen, zeigt das
Maft an Wichtigkeit und Bedeutung, das Sie, Herr Pré&sident, und
Ihre Kollegen diesen Wahlen beimessen.

(Beifall)
Das ist auch v8llig richtig.

Gestatten Sie mir nun, Ihnen einige Gedanken iiber die Wichtig-
keit direkter europdischer Wahlen vorzutragen. Es gibt drei Ge-~
danken, iiber die ich gern sprechen méchte. Es sind dies - es
klingt fast franzdsisch: trois hypothéses - die folgenden drei
Gedanken. Erstens geht es darum, das gesamte Konzept der euro-
pdischen Idee in die Familie der Menschen der ganzen Gemein-
schaft zu bringen.

(Zustimmung)

Die Menschen werden unsere Argumente in Versammlungen und im
Fernsehen hSren, wie die Gemeinschaft flir sie und ihr té&gliches
Leben relevant sein kann. Dies wird nicht nur wdhrend des Wahl-
kampfes selbst, sondern auch danach deutlich werden. Vom Zeit-
punkt der Wahl an werden die Menschen in unseren L&ndern die
Delegierten im Europd8ischen Parlament {iber die Aspekte der na-
tionalen und internationalen Politik befragen kdnnen.

Der zweite Grund, den ich fiir sehr wichtig halte, ist dieser.
Die Christdemokraten und die Konservativen sollten diese Europa-
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wahlen aus einer ganzen Reihe von Griinden begriiBen. Der wichtig-
ste davon ist, daB die Wahlen dazu dienen werden, noch mehr als
bisher die Unterschiede zwischen uns auf der einen Seite und
sozialistischen Parteien auf der anderen Seite herauszustellen.

(Beifall)

Viele unserer Biirger kennen diese Unterschiede vielleicht noch
nicht. Die Wahlen werden uns aber die MOglichkeit geben, diese
Unterschiede herauszustreichen, besonders die Unterschiede hin-
sichtlich der Art der Europdischen Gemeinschaft, die wir in der
Zukunft haben m8chten, und hinsichtlich der Politik, die wir ver-
folgen mdchten, um dieses Ziel zu erreichen. Ich m&chte Ihnen

zu den drei Themen gratulieren, die Sie gewdhlt haben. Diese

drei Themen sind in diesem Kontext sehr passend, und sie sind
auch sehr bedeutungsvoll.

Was ich iilber den Unterschied zwischen den Parteien gesagt habe,
trifft auch auf uns in GroBbritannien zu. Eine Anzahl der so-
zialistischen Kandidaten flir die europdischen Wahlen sind M&n-
ner, die gegen das gesamte Konzept der Europdischen Gemein-
schaften und ihrer Entwicklung eingestellt sind und die von der
sozlalistischen Partei aus dieser Einstellung heraus nominiert
worden sind. Aus meiner eigenen Erfahrung als Kommissionsmit-
glied und als Teilnehmer an vielen Parlamentsdebatten muB ich
Ihnen in diesem Zusammenhang folgendes sagen: Wenn Sie sich im
Parlament befinden, werden Sie ~ wie auch ich das getan habe -~
eine groBe Kluft zwischen den sozialistischen Parteien und den
Parteien der Mitte feststellen.

Dies fiihrt mich dazu, etwas liber die Wichtigkeit der Zusammen-
arbeit unserer Parteien zu sagen. Ich weiB und verstehe auch
vSllig, daB es Schwierigkeiten gibt, was eine direkte formelle
Zusammenarbeit angeht. Die Unterschiede, die uns trennen, sind
aber mehr technische Unterschiede und Schwierigkeiten und Un-
terschiede in Nuancen. Es gibt keine Unterschiede in bezug auf
das, was man das gesamtstrategische Konzept nennen konnte.

(Beifall)

Die sozialistischen Parteien werden ihr Bestes tun - das wird
ihnen nicht leichtfallen -, um immer als Block zu wdhlen und
abzustimmen. Sie werden versuchen, die Dinge so zu lenken, daB
sie einen Beitrag zur Bildung eines sozlalistischen Europas
leisten kdnnen. Um das zu verhindern, miissen alle Parteien der
Mitte daran denken, um wieviel wichtiger die groBen Ideen, die
uns zusammenflihren, im Vergleich zu den kleinen Unterschieden,
die uns vielleicht trennen, sind.

(Beifall)

Herr Prdsident, deshalb ist es, wie ich glaube, eine wichtige
Verantwortung, die auf den Schultern der flihrenden Persdnlich-
keiten der CDU, anderer christlich-demokratischer Delegationen
und der konservativen Delegation im Europdischen Parlament liegt:
Es muB sichergestellt werden, daB wir in wichtigen Fragen, ob-
wohl es keine formelle Verbindung gibt, gemeinsam immer den
gleichen Weg gehen.

Der dritte und meines Erachtens wichtigste Grund ist der, daB
die Europawahl uns die Gelegenheit geben wird, die Aufmerksam-
keit unserer Vdlker auf einen hdheren Horizont zu richten als
auf Butterberge, die Harmonisierung der Nahrungsmittelpreise
usw. Natlirlich sind auch die letztgenannten Themen im Zusammen-
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hang mit dieser Wahl wichtig, denn sie beriihren das Leben unse-
rer Menschen. Die Wahl wird uns aber auch die MSglichkeit geben,
unsere Menschen darauf aufmerksam zu machen, welches der Haupt-
zweck der Europdischen Gemeinschaft ist, und zwar in einem glo-
balen Kontext.

(Beifall)
Wo liegt das Schicksal Europas? Hier gibt es wiederum fundamen-
tale Unterschiede zwischen den sozialistischen Parteien und den
Parteien der Mitte. Wir sind in unserem Denkansatz aktivistischer
und in diesen Fragen robuster. Es wdre falsch, zu unterschidtzen,
was die Gemeinschaft schon geleistet hat. In den groBartigen
Tagen des Wachstums in den 50er und den 60er Jahren, ehe Grof-
britannien endlich Mitglied wurde, zeigte die Gemeinschaft, was
sie wert war, indem sie eine Wachstumsrate entwickelte, die an
keinem Ort der Welt vorher vorhanden war. Es war ein grodBeres
Wachstum, als es m8glich gewesen widre, wenn die Gemeinschaft
nicht existiert hidtte.

Auch in schlechten Zeiten hat die Gemeinschaft gezeigt, das sie
250 Millionen Menschen reprdsentieren kann und in der Lage ist,
z.B. mit den Japanern von einer Basis der Stdrke aus in Verhand-
lungen einzutreten. Ich weiB - ich habe es nd@mlich selber getan -,
daB wir als Gemeinschaft sehr viel mehr Gewicht hatten, als es
méglich gewesen wdre, wenn einzelne Ldnder von nationaler Basis
aus verhandelt hdtten.

Gleichzeitig sind wir eine Bastion gegen den Protektionismus in
der Welt im allgemeinen und auch innerhalb der Grenzen der Ge-
meinschaft im besonderen gewesen. Ich kann Ihnen versichern,
meine Damen und Herren, daf in meinem eigenen Land der Druck auf
eine Labour-Regierung, irgendwelche protektionistischen MaBnah-
men zu ergreifen, sehr groBR war. Was eine Labour-Regierung daran
hinderte, war, daB GroBbritannien ein Mitglied der Europdischen
Gemeinschaft war, so daB wir solche protektionistischen MaB-
‘nahmen nicht ergreifen konnten, ohne gegen die Regeln der Gemein-
schaft zu verstoBen.

(Beifall)

Herr Prdsident, nachdem ich gesagt habe, daB man nicht unter-
schdtzen darf, was die Gemeinschaft erreicht hat, darf ich sagen:
Es gibt gewisse Gebiete, auf denen wir noch viel leisten missen.
Es gibt Gebiete wie die internationalen Handelsverhandlungen und
die Foren z.B. der Vereinten Nationen, wo die Gemeinschaft mit
einer Stimme sprechen muB. In den Fragen, wo wir mit einer Stimme
sprechen, oder wo neun Stimmen im Chor sprechen, wird die Gemein-
schaft eine groBe Stdrke, einen groBen Einflufl haben. Wir haben
die Pflicht und auch das Recht, diesen EinfluB auszuiiben; denn
die Gemeinschaft ist u.a. flir 40 % des Welthandels verantwort-
lich.

Aber jedes Recht bringt auch eine gewisse Verantwortung mit sich.
Als Gemeinschaft haben wir gegeniiber dem Rest der Welt Verantwor-
tung, nicht nur auf wirtschaftlichem, sondern auch auf politi-
schem Gebiet.

(Beifall)

Es gibt wichtige Gebiete der AuBenpolitik, wo wir noch nicht mit
einer Stimme sprechen; wir haben dies noch nicht erreicht. Wenn
Sie heute durch die Welt reisen, wie ich es vier Jahre lang

getan habe, als ich flir die AuBenbeziehungen verantwortlich war,
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dann sehen Sie, daB sehr viele Linder von der Gemeinschaft groBe
Dinge erwarten. Abgesehen von der Lomé-Konvention gibt es L&nder,
die so unterschiedlich sind wie Kanada und Mexiko, wie die Magh-
reb- und Mashrekldnder, wie Indien und Pakistan, wie die Linder

von Siidostasien in ASEAN und China, - um nur einige zu nennen;
all diese Linder haben wirtschaftliche Abkommen cer verschieden-
sten Art mit de. L s . wemeinschaft geschlos.....

Fiir den Rest der Welt ist die Gemeinschaft ein groBer Anziehungs-
punkt. Diese VBlker sehen die Gemeinschaft als eine zusdtzliche
Option {iber die Vereinigten Staaten und Japan hinaus. Ein einzel-
nes Land kdnnte gar nicht als ein solcher Anziehungspunkt angese-
hen werden.

Wir sind also, wie ich sagte, ein Anziehungspunkt. Wir haben das
nicht nur auBerhalb, sondern auch innerhalb Europas bewiesen.
Denn es ist nicht von ungefdhr, daB sich die Vdlker Griechen-
lands, Spaniens und portugals, nachdem sie sich entschieden
haben, zur Demckratie zuriickzukehren, als erstes um die Mitglied-
schaft in der Gemeinschaft bewarben.

Es erscheint mir also als einebbedauerliche grofe Verschwendung,
daB wir dieses weite Gebiet der internationalen Politik nicht

mehr anwenden, und zwar in Richtung auf politische Zusammenar-
beit. Ich glaube, man kann verallgemeinernd sagen, daB sich der
EinfluB der Gemeinschaft in der Welt als in direktem Zusammenhang
mit der Mdglichkeit stehend erweisen wird, wie es den europdischen
Lindern gelingen wird, mit einer gemeinsamen Stimme zu sprechen.

Die genannten Linder haben sich nicht an der Schaffung der Euro-
pdischen Gemeinschaft beteiligt. Und wir sind der Gemeinschaft
nicht beigetreten, nur um reicher zu werden. Wir haben es getan
aus Griinden, die mir letzte Woche bel der Beerdigung des groBen
Europders Jean Monnet bewuf3t geworden sind. Bei seiner Beerdi-
gung gab es eine grofe Gelegenheit, mit all den Menschen zusam-
menzukommen, die mit Jean Mcnnet gearbeitet haben. Ich habe da
nicht an die kleinen Argumentationen gedacht, die man immer wie-
der im Ministerrat und in der Kommission antrifft. Die Gedanken,
die mir kamen, beziehen sich auf die Beitr&ge, die eine Europdi-
ische Gemeinschaft in der gesamten Welt leisten kann, nicht
etwa, um an der Aufenlinie 2u stehen und dem Spiel zuzusehen,
wie es bei Einzelnationen notwendig widre.

Jede Generation erbt von ihren Vorgdngern eine Geschichte, ein
Geschichtsgefiihl und Geschichtsbewutsein. Wir sind die Erben

der Erfahrung, die von Generation zu Generation und von Jahr-
hundert zu Jahrhundert weitergegeben wird. Es ist unsere Pflicht,
diese Erfahrung nicht nur mit unserer eigenen Erfahrung zu be-
reichern, sondern auch sicherzustellen, daBl diejenigen, die nach
uns kommen, ebenfalls ihren EinfluB ausiiben kdnnen. Fir uns gibt
es nur eine Basis fiir diese Weiterarbeit: die Europdische Gemein-
schaft.

(Beifall)

Die Menschen unserer Mitgliedsstaaten werden bald die Gelegen-
heit haben, ihre Repré@sentanten ins Europdische Parlament zu
wdhlen. Die Reprédsentanten, die aus Ihrer und aus unserer Partei
kommen, werden danach streben, eine Gemeinschaft auf der Grund-
lage der Freiheit, der Gerechtigkeit, der “icherheit und der
wirtschaftlichen St&rke zu entwickeln.

Denn das wird der Gemeinschaft eine Position geben, von der aus
sie weltweit EinfluB ausiiben kann, vorausgesetzt, wir k&nnen das
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notwendige Geflihl der Partnerschaft entwickeln und einen gemein-
samen politischen Willen nicht nur fiir den Ruhm eines einzelnen
Mitgliedstaats oder den Ruhm der Gemeinschaft selbst, sondern
zum grofBen Nutzen der gesamten Menschheit. - Vielen Dank.

(Anhaltender lebhafter Beifall)

Dr. Gerhard Stoltenberqg, Tagungspradsidium: Filir Ihre Ansprache,
lieber Lord Soames, sage ich Ihnen im Namen des Parteitages
herzlichen Dank. Unsere guten Wiinsche gelten Ihnen, der Konser-
vativen Partei des Vereinigten Konigreichs und Threm Lande fir
die bevorstehenden Entschaidungen, die hoffentlich zu einem
Uberzeugenden Neubeginn fiir GroBbritannien und Europa fiihren
werden,

(Lebhafter Beifall)

Meine lieben Freunde, zundchst habe ich eine besonders ange-
nehme Pflicht. Ich darf Frau Dr. Erika Wolf aus dem Kreis un-
serer Delegierten im Namen des Parteitages herzliche Gliickwilin-
sche zum heutigen Geburtstag sagen. Alles Gute fiir das neue
Lebensjahr!

(Beifall)

Durch eine Regierungskrise gehindert, muSten unsere italieni-
schen Freunde in letzter Minute absagen. Aber einer von ihnen
ist doch gekommen: unser alter Freund und Weggefihrte vieler
Parteitage der CDU, Angelo Bernassola.

(Beifall)

Ich begriife ihn herzlich und sage ihm, daB unser aller Wiinsche
dem mutigen Kumpf der Democrar~ia Cristilana smur Verteldigung

eines demokratischen Italiens gelten. Nehmen Sie unsere Ver-—
sicherung mit nach Hause, daB die CDU in dieser historischen Aus-
einandersetzung suf Ihrer Seite steht!

(Beifall)

Ich begriife nun, meine lieben Freunde, verehrte Gdste, besonders
herzlich unsere Freunde aus Frankreich. Als Vertreter des CDS
begriiBe ich dessen Vizeprdsidenten, unseren langjéhrigen Freund
Jean-Marie Daillet.

(Beifall)

Fiir ein GruBwort von Herrn Daillet bitte ich Sie jetzt um Ihre
Aufmerksamkeit.

Jean-Marie Dajillet, Vizeprasident des CDS Frankreich: Herr Vor-
sitzender! Meline Damen und Herren! Liebe Freunde der CDU!

(Beifall)

Ich bringe Ihnen die herzlichen GriiBe des franzdsischen CDS.

Pridsident Jean Lecanuet, der leider verhindert ist, nach Kiel
zu kommen, hat mich beauftragt, Ihnen seine Glickwiinsche fiir

die Organisation und seine Wwlinsche fiir den Erfolg Ihres Kon-

gresses iliber das Thema Europa zu iibermitteln.

Unsere Zusammenarbeit, sowelt sie unsere beiderseitigen Be-
ziehungen betrifft, sowohl in der Europ&dischen Volkspaartei als
auch in der Europdischen Union Christlicher Demokraten, hat sich
stidndig vertieft.

Schon im vergangenen J-hv haben Sie unc zu einem Treffen lber Fra-
gen der Sicherheitspolitik nach Kiel eingeladen, das unser leb-
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haftes Interesse gefunden hat. Schon dort hatten wir ein wei-
teres Treffen zwischen unseren beiden Parteien Ulber-'das gleiche
Thema vereinbart. Unsere gemeinsamen Arbeitssitzungen in Bonn
waren besonders positiv und werden im kommenden September in
Paris fortuesetzt.

Dieser Hinwels auf die besonderen Verantwortlichkeiten der Bun-
desrepublik Deutschland und Frankreichs durch ihren wichtigen
Beitrag zur Sicherheit der freien Welt ist nicht nur eine Il-
lustration auf einem immer bedeutender werdenden Gebiet unseres
gemeinsamen Bestrebens, uns fir eine griBere europdische und
auch nationale Effizienz abzustimmen.

Wie Thre Partei, hat auch die UDF, die Union pour la Democratie
Frangaise, die Vereinigung der Prdsident Giscard d'Estaing un-
terstiitzenden Parteien, vom 16. big 18. Februar 1979 einen na-
tionalen EuropakongreB abgehalten. Europa wird jetzt auch von
einer breiten Mehrheit der Frun=nsen positrv sngrschen,

(Beifall)

und wir haben allen Grund, zu hoffen, daB das Ergebnis der BEu-
ropawahl am kommenden lo. Juni einen klaren Sieg der Europder
iber die ‘ommunisten und die Nationalisten bringen wird.

Eine klirzlich herausgegebene Sonderausgabe der Wochenzeitung
"L'Express' liber die Bundesrepublik Deutschland zeigt eine glin-
stige Entwicklung der Ansichten der Franzosen iiber Ihr Land, das
die meisten als den besten Freund Frankreichs betrachten.

(Beifall)

Nach und nach verschwinden die Negativbilder und Vorurteile.
Man sollte sich erinnern, daf der erste Grund flir diesen tiefen
Wechsel, der sich innerhalb von 3o Jahren in der &ffentlichen
Meinung Frankreichs liber Deutschland vollzogen hat, vor allem
ein Erfolg der durch Bundeskanzler Adenauer begriindeten Demo-
kratie ist. Es ist sozusagen der Erfolg der CDU.

(Beifall)

Weil es die historische Wahrheit ist, ist es nicht Ubertrieben,
2u sagen, daB es die Christlichen Demokraten der Bundesrepublik,
Frankreichs und Italiens waren, die die Europdische Gemein-
schaft trotz tausend Schwierigkeiten gegriindet haben. Weniger
als 3o Jahre nach dem Aufruf Robert Schumans existiert die Ge-
meinschaft, festigt si- .ich und wird am lo. Juni 1979 eine
demokratische Realitidt.

(Beifall)

Von allen auf Grund ihrer wirtschaftlichen St&rke respektiert,
von den Feinden der Freiheit wegen ihrer politischen Dynamik
angezweifelt, ist die Europdische Gemeinschaft auch eine geo-
politische Realitdt. Wieviel mehr wird sie es erst morgen sein!
Heute gibt sie in internationalen Angelegenheiten nur unzu-
reichende Erkl&rungen ab - die Energiekrise ist ein bedauerli-
ches Beispiel gewesen -, um so mehr, als die nationalistischen
Technokraten seit 20 Jahren die Aufnahme einer gemeinsamen
Energiepolitik sabotiert haben.

Es ist hochste Zeit, daB die Buropidische Gemeinschaft in der
internationalen Politik mit einer einzigen Stimme spricht.

(Beifall)
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Die Vereinigten Staaten, die Sowjetunion, China diirfen nicht
mehr die einzigen sein, die als GroBmidchte z&hlen.

Auch die neue Grofimacht Europa trdgt ein eigenes Element in die-

sen Kreis. . .
Das ist eine groBe zum Frieden entschlossene Kraft ohne irgend-~

welche imperialistischen Absichten, ohne die Neigung zu irgend-
einer Hegemonie. Im Gegenteil, Europa hat durch seine Konstitu-
ierung nicht nur ein Beispiel der Uberwindung des nationalen
Egoismus gegeben, sondern es hat auch als erstes verstanden,
die Beziehungen zu den armen Ldndern zu erneuern. Der Vertrag
von Rom ist der erste Vertrag, der den Liandern eine Entwicklung,
eine Stabilitdt ihrer Agrarpreise und eine Hilfe gegen den
Verfall der Preise flr die Grundstoffe garantiert.

Eine klirzliche Reise in vier frankophone Ldnder Afrikas zeigte
mir die entscheidnde Bedeutung dieser Zusammenarbeit zwischen
der Europdischen Gemeinschaft und den neuen unabhdngigen afri-
kanischen Staaten ebenso wie die Wirksamkheit der Zusammen-
arbeit zwischen diesen Staaten und den Industrienationen.

Erlauben Sie mir den Wunsch, daB die Bundesrepublik an der Seite
Frankreichs eine wachsende Rolle in der Entwicklung Afrikas
spielt, das fiir Europa lebenswichtig ist.

(Beifall)

In der Tat handelt es sich um eine Frage der europdischen Sicher-
heit. Weder die Bundesrepublik Deutschland nnch Frankreich noch
eines unserer Partnerldnder im freien Europa dirfen die impe-
rialistischen Interventionen in Afrika erlauben, wo die Sowjet-
union und einige ihrer Verbiindeten ein gefdhrliches Spiel
treiben, das perfekt dem Leninschen Traum von der Vorherrschaft
Uber die Welt, insbesondere liber Westeuropa angepaBt ist.

(Beifall)

Wann endlich begreifen die russischen Machthaber, daB sie mit
einer Politik der Uberbewaffnung und der mehr oder weniger ver-
steckten Eroberungen nichts zu gewinnen haben? Die dffentliche
Meinung in unseren Ldndern ist durch diesen flagranten Wider-
spruch zu den Entspannungserkldrungen des Kreml alarmiert.

Wir sagen dem Herrn Breschnew ohne die geringste Aggressivité&t,
daB einzig verniinftige Verhalten fiir die Sowjetunion wdre, jeder
Politik der Drohung, der Pressionen, der direkten oder indirek-
ten Aggression zu entsagen, die nur 1in einer Weltkatastrophe
enden kann, von der die Sowjetunion nicht profitieren wlirde.

(Beifall)

Nichts wird die Christlichen Demokraten Europas hindern, ihre
Ziele weiterzuverfolgen, denn sie haben nur ein einziges Ziel,
nachdem es ihnen gelungen ist, untereinander einen dauerhaften
Frieden aufzubauen, der auf dem Recht, den Grundfreiheiten, der
institutionellen Demokratie, der sozialen Gerechtigkeit und der
gemeinsamen Zusammenarbeit begriindet ist: Wir schlagen der Welt
eine Strategie des Friedens und der Entwicklung vor. Im Nahen
Osten und auch anderswo kdnnte die Europdische Gemeinschaft an .
der Festigung des Friedens teilhaben, indem sie an den grofBen
Entwicklungsprojekten in Aaypten und Israel dergestalt mitarbei-
tet, daB die Ursachen des Konflikts durch eine Hebung der
Bedingungen in dieser Region beseitigt werden. Es handelt sich
nicht nur um eine neue wirtschaftliche Weltordnung, sondern
vielleicht auch um eine Wiedergeburt, eine Renaissance, wie
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sie die Christdemokratie vielleicht wesentlich inspiriert hat.
Die vergangenen Erfolge der CDU sind aus dieser Sicht ein
Zeichen gesunder Vitalitdt., Gemeinsam werden wir die Schlacht
flir Europa gewinnen. Ihre franzdsischen Freunde werden Ihnen in
einigen Wochen in der Reihe der Europdischen Volkspartei in
StrapBburg die Hé&nde reichen. Es lebe der Europa-Kongrefl der
CDU! Es lebe das Europdische Parlament!

(Beifall)
Dr. Gerhard Stoltenberg, Tagungsprdsidium: Sehr herzlichen Dank,
lieber Freund Daillet, fir dieses GruBwort, das noch einmal
eindrucksvoll die enge und freundschaftliche Gemeinsamkeit unser-
er Parteien, aber auch unserer Vdlker bekrédftigt und bestimmt
hat.

(Beifall)

Doris Pack, Tagungsprdsidium: Meine sehr verehrten Damen und
Herren, wir fahren fort in der Behandlung der Antrige "Partner-
schaft ja - Klassenkampf nein", der Antrdge A 1 bis A 3, ferner
des Antrags A 4, der Ihnen vorliegt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es liegt mir nur eine
Wortmeldung vor. Herr Elmar Brok hat sich zu dem Antrag A 1 zu
Wort gemeldet. - Herr Brok, darf ich Sie bitten, das Wort zu
nehmen.

Elmar Brok: Liebe Parteifreunde! Wir haben einen Antrag zu
diesem Themenbereich eingebracht, um die Aussagen besziiglich der
Jugendarbeitslosigkeit und der Gastarbeiterkinder zu konkreti-
sieren. Wir danken der Antragskommission, daB sie Annahme dieser
Antrdge empfiehlt., Wir meinen aber, noch einmal auf die Bedeu-
tung dieser Fragen hinweisen zu miissen.

Wir stellen fest, daB es zur Zeit in der Europdischen Gemein-
schaft 2,5 Millionen Jugendliche gibt, die arbeitslos und

jlinger als 25 Jahre s+nd, daB ‘- Schnitt 35 % aller Arbeits-
losen der Europdischen Gemeinschaft jlinger als 25 Jahre sind und
daB dieses ungeheure Auswirkungen nicht nur im Sinne der Zu-
kunftschancen dieser betroffenen jungen Menschen hat, sondern
auch im Sinne der Mehrheitsfdhigkeit einer freiheitlichen

S taats- und Gesellschaftsordnung in dieser Europ&dischen Ge-
meinschaft., Aus diesem Grunde sind wir der Auffassung, daB
unter Einsatz des Regionalfonds und auch des Sozialfonds er-
reicht werden soll, daB eine Ansliedlung ausbildungs- und be-
schdftigungsintensiver Betriebe erfolgt. Auf diese Weise kann
eine wirkliche Investition filir die Freiheit vorgenommen werden.
Wenn es gelingt, den jungen Menschen Zukunftschancen in der Ge-
meinschaft zu erdffnen, dann ist dies die einzige Chance auf
Dauer, die junge Generation zu begeistern, in einer freiheitli-
chen Staatsordnung zu leben. Aus diesem Grunde sollten wir deut-
lich machen, wo unsere Position ist, zumal die Sozialisten in
der Europdischen Gemeinschaft zu diesem Thema nur sagen, daB in
solchen Bereichen Staatsunternehmen angesiedelt werden sollen,
was nichts anderes bedeutet, als daB es auf diese Art und Weise
zu mehr Ineffizienz und noch mehr Arbeitslosigkeit gerade fliir
junge Menschen kommt. Wir sollten unsere Alternative entsprechend
setzen.

Zum weiteren machen wir Vorschlige zur Verbesserung der Situation
der Gastarbeiterkinder. In diesem Bereich kdnnten wir deutlich
machen, daB wir bezliglich der Gastarbeiterkinder wie auch vorhin
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zur Jugendarbeitslosigkeit ein Programm fiir die Europawahl ha-
ben, aus dem deutlich wird, daB wir die Europdische Gemeinschaft
als ein Modell freier, sozialer demokratischer. Ordnung sehen,

in der die Jugend eine Chance hat. Ich mdchte Sie deshalb bitten,
der Empfehlung der Antragskommission zu diesem Antrag zu folgen.

(Beifall)

Doris Pack, Tagungspridsidium: Vielen Dank, Herr Brok. ~ Es lie-
gen keine weiteren Wortmeldungen mehr vor. Ich schlieBe die
Debatte zu diesen Antrdgen. Ich bitte Sie, sich die Vorlage vor-
zunehmen. Auf Seite 2 finden Sie die Empfehlung der Antrags-
kommission zum Thema "Partnerschaft ja - Klassenkampf nein".
Dazu gehSren die Antrdge A 1 bis A 4.

Wer flir die Annahme der Empfehlung der Antragskommission ist,
den bitte ich um sein Kartenzeichen. -~ Danke. Gegenprobe! -
Enthaltungen? - Hier wird einstimmige Annahme festgestellt.
Jiirgen Echternach, Tagungspr&sidium: Meine Damen und Herren, wir
haben die Freude, weitere Ehrengdste bei uns begriliBen zu kdnnen.
Ich begriiBe mit besonderer Herzlichkeit den Vizeprd@sidenten des
portugiesischen CDS, Amaro da Costa.

(Beifall)

Ich begriiBe ferner den Generalsekretdr unserer Schwesterpartei,
Dr. Ruy Oliveira. - Zu einem GruBwort erteile ich jetzt Herrn
Amaro da Costa das Wort.

Adelino Amaro da Costa, Portugal, Vizeprédsident des CDS (mit Bei-
fall begruBt) (Niederschrift auf der Grundlage der deutschen Uber-
setzung): Herr Vorsitzender! Liebe Freunde! Es ist mir eine groBle
Freude, die Gelegenheit wahrnehmen zu kdnnen, Ihnen allen die
herzlichsten GriiBe der portugiesischen Christdemokraten, des CDS,
zu iberbringen. Helmut Kohl mdchte ich gern zu seiner Wiederwahl
zum Vorsitzenden der CDU gratulieren, und ich m&chte ihm die be-
sten Wiinsche von Herrn Amaral, dem Vorsitzenden des CDS, liber-
bringen.

Liebe Freunde, Portugal will, wie Sie wissen, der Europdischen Ge-
meinschaft beitreten. Europa ist flir uns nach vielen Jahren der
Selbstisolierung ein .primdres nationales Ziel geworden. Mit dem
Ende der portugiesischen Prdsenz in Afrika kamen unsere euro-
pdischen Wurzeln - zusammen mit der Wiedererrichtung der Demo-
kratie in meinem Lande - natlirlich wieder an die Oberflédche.

Aus diesem Grunde sind Thr Parteitag und seine Thematik von fun-
damentaler Bedeutung nicht nur flir Sie, sondern auch fir uns.

Welche Art von Europa streben wir gemeinsam an, welche Art von
Europa wollen wir aufbauen? Zundchst einmal wollen wir kein Euro-
pa der Unterdrilickung. Mit dem Ende von rechtsgerichteten auto-
ritdren Regimen in Griechenland, Spanien und Portugal ist West-
europa zum erstenmal nach dem Zweiten Weltkrieg ein vereinigtes
Gebilde, in dem Freiheit und Demokratie vorherrschen. Zusammenge-
nommen sind wir die grdfte Gruppe demokratischer Nationen in der
Welt, und das ist ein wesentliches Element und auch ein Beweis
unserer moralischen und politischen Uberlegenheit.

Aus diesem Grunde lehnen wir sowohl die rechtsgerichteten Dikta-
turen als auch die sozialistischen Regime ab. Wir wollen ein Eu-
ropa der Freiheit, und wir sind davon iberzeugt, daB unser christ-
demokratischer Beitrag filir die Schaffung eines freien Europa ab-
solut fundamental ist.

(Beifall)
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Wir wollen zum anderen kein Europa, in dem es Elend und Armut
gibt. Wir teilen die Ansicht, daB wirtschaftlicher Fortschritt nur
unter den Mechanismen der Sozialen Marktwirtschaft méglich ist.
Wir sind sicher, daB dadurch materielle und kulturelle Entwick-
lung sowie soziale Gerechtigkeit erreicht werden kdnnen, ohne daB
es zu neuen Ungleichgewichten in unserer Gesellschaft kommt. Wir
setzen uns fir Fortschritt und Wohlstand fir alle Blirger ein, und
wir setzen uns fiir die internationale Gerechtigkeit ein, wie es
Papst Johannes Paul II. klirzlich in Puebla in Mexiko sagte: Na-
tionaler und internationaler Friede kann nur dann gewdhrleistet
werden, wenn es zu einem sozialen und wirtschaftlichen System
kommt, das auf Gerechtigkeit gegriindet ist.

Wir wollen ein sozial orientiertes Europa, und wir sind davon
liberzeugt, daB die christliche Demokratie, nicht der Sozialismus
es ist, die das beste Werkzeug flir die Durchfilhrung eines derar-
tigen Unterfangens bietet. Wir setzen uns flir die Werte der Soli-
daritdt, der Demokratie und der Wiirde des Menschen ein. Wir min-
trauen der Biirokratie. Wir glauben an die geistigen F&higkeiten
des Menschen. Wir miissen die Flaschenh&lse, die Engpédsse, die in
materieller Hinsicht bestehen, liberwinden. Wir miissen uns solida-
risch und loyal verhalten. Wir miissen ein sozial orientiertes Eu-
ropa schaffen. Das bedeutet, daB wir uns gegen ein sozialistisches
Europa aussprechen.

Unsere Werte werden innerhalb der Europdischen Gemeinschaft im
Rahmen der ersten europdischen Wahlen einem Referendum unterwor-
fen. Hier geht es um unsere demokratische Zivilisation. Wir
wissen, daB die Sozialisten sehr h&ufig dazu neigen, engstirnig
und nationalistisch zu handeln, aber wir sagen ihnen, daB fir uns
Europa viel weiter geht und daB wir Europa nicht auf eine na-
tionale oder innenpolitische Angelegenheit reduzieren wollen.

Liebe Freunde, die Zukunft unserer Zivilisation, der Kultur und
der Menschheit steht auf dem Spiel. Wir wollen ein starkes und
einfluBreiches Europa, das eine unabhd@ngige Rolle auf der inter-
nationalen Ebene spielt. Wir wollen, daB Europa ein enger Partner
der Vereinigten Staaten ist. Wir wollen, was den Dialog mit La-
teinamerika und Afrika betrifft, ein starkes Europa. Wir wollen,
wie es Leo Tindemans, der Vorsitzende der Europdischen Volkspar-
tei, hdufig gesagt hat, zusammengefaBt Fortschritte hinsichtlich
einer abgestimmten Politik aller europdischen Nationen machen.

Die Einheit Europas ist fir uns und fiir unsere Konkurrenten eine
Herausforderung, aber die Einheit Europas ist auch eine Heraus-
forderung an den kommunistischen Block und ein Anreiz filir die-
jenigen, die fiir Freiheit und Demokratie innerhalb dieses Blocks
k8mpfen. Wir in Portugal wollen uns diesem Unterfangen so weit
wie mdglich anschlieBen, dem Unterfangen, ein geeintes Europa zu
schaffen, wie es Adenauer, de Gasperi und Schuman einmal er-
trdumten.

Was die europdischen Wahlen betrifft, so sind wir sicher, daB die
CDU - zum Vorteil Europas - gewinnen wird. Europa wird nicht so-
zialistisch werden, Europa wird frei und sozial sein. Nicht My-
stifikationen wie Eurokommunismus oder Eurosozialismus, sondern
die Eurodemokratie wird siegen!

(Beifall)

Jlirgen Echternach, Tagungsprdsidium: Lieber Herr da Costa, ich
danke Ihnen fir die Worte, die Sie an unseren Parteitag gerich-
tet haben. Bitte nehmen Sie auch unsere aufrichtigen GriiBe an
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Ihren Vorsitzenden Amaral mit, der vielen von uns seit langem gut
bekannt ist.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, wir kommen jetzt zu Punkt 18.2 der Tages-—
ordnung: Blirgerfreiheit ja - Blirokratisierung nein.

Fir das Einflihrungsreferat darf ich unserem Parteifreund Kai-Uwe

von Hassel, Prasident der Europdischen Union der Christlichen De-
mokraten und Vizeprdsident der Europdischen Volkspartei, das Wort
geben.

Kai-Uwe von Hassel (mit Beifall begriiBt): Herr Prisident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Liebe Freunde! In 78 Tagen wird
gewdhlt. In 58 Tagen er&ffnen wir in Dortmund die heiBe Phase des
Wahlkampfes. Heute beschlieBt die Christlich Demokratische Union
Deutschlands die Leitsdtze flir die Bundesrepublik Deutschland.

Diesem Tag, meine Freunde, gingen unsere internationalen Bemii-
hungen voraus: Vor drei Jahren beschlof die Europdische Union
Christlicher Demokraten, flir Europa in den Lindern der Gemein-
schaft eine europdische Partel zu schaffen. Vor zwei Jahren wurde
diese, die Europdische Volkspartei, gegriindet. Vor einem Jahr gab
s%e gich das Europdische Manifest. Vor einem Monat verabschiedete
sie in Briissel ihre Wahlplattform.

Das klingt alles sehr einfach; aber die 12 Parteien, unter-
schiedlich in ihrer Geschichte, in der Region, in der sie wirken,
in den Persdnlichkeiten, die sie prdgten, unterschiedlich in den
Ausgangsiiberlegungen in Sizilien oder auf einer Insel im Atlan-
tik, in Irland, in Berlin, in der Bretagne, in Miinchen oder in
Den Haag, haben es zuwege gebracht, einstimmig das Statut, das
Manifest, die Wahlplattform zu formulieren und zu verabschieden,
einstimmig deshalb, well wir aufeinander hdrten, aufeinander
zugingen, weil wir ein hohes MaB an Solidaritdt kennen, weil

wir zusammenstanden.

Unsere Europidische Volkspartei, meine Freunde, ist die einzige
geschlossene Partei, die einzige Partel mit einer Aussage zu
jeder Frage, die ein:-ige Partei, die in ihrer europdischen Par-
lamentsfraktion in Hunderten von Fragen einheitliche europdische
Aussagen gefunden hat.

(Beifall)

Wir sind - das hat den gestrigen und den heutigen Tag durchzo~
gen - die Partei fiir Europa. Wir sind ibrigens auch die Parte.
flir die Verteidigung unserer Freiheit, die Partel der inneren
Sicherheit, die Partei der ausgewogenen Sozial- und Wirtschaf:s-
ordnung.

Vor diesem Hintergrund gibt es drei groBe Aspekte, denen wir uns
auf diesem Parteitag zuwenden. Der erste ist heute morgen in der
Einfiihrung durch unseren Freund Hans Katzer iiber das Thema '"Pa:
nerschaft ja - Klassenkampf nein'" behandelt worden. Der dritte
Aspekt wird morgen in der Einfilihrung durch unseren Freund Egon
Klepsch, den Vorsitsenden der Parlamentsfraktion der Christlichen
Demokraten der Europdischen Volkspartel im Europdischen Parla-
ment, Uber die Frage "Sicherheit ja - Neutralisierung nein" be-
handelt. Ich habe den Auftrag, Ihnen namens des Vorstandes aus
der dreiteiligen Vorlage den zweiten Teil unter dem Titel "3ilir-
gerfreiheit ja - Biirokratie nein" darzustellen bzw. Sie in diesen
einzufiihren.
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Meine Freunde, unsere Vorstellung von Europa ist in einer Reihe
von Darstellungen auf diesem Parteitag bereits sichtbar gewor-
den. Ich verweise vor allem auf die sehr prdzisen Ausfiihrungen
unseres Generalsekretdrs Heiner GeiBler heute morgen zur Erdff-
nung dieses Europatages. Unsere Vorstellung von Europa ist: Es
muf3 stark und handlungsfdhig sein, es muB die Menschen zuein-
ander filihren, es muB dem Biirger die Freiheit bewahren, die Frei-
zligigkeit er6ffnen, es mufl ihm die Chance zur freien Initiative
geben. Das Europa, das wir wollen, ist kein sozialistisches
Europa, ist kein konservatives Europa, ist kein Europa der Ar-
beitnehmer, ist kein Europa der Arbeitgeber. Es ist ein plura-
listisches, von den Elementen der Freiheit gekennzeichnetes
Europa, in dem alle wirken, die die Chance der Freiheit fir alle
wollen, so wie wir Freiheit verstehen.

Wir wollen ein Europa, das in allen Regionen, an allen Rdndern
gesund ist, in dem die V3lker, auch die Volksgruppen und die
Minderheiten ihr Leben leben kdnnen, in dem sie nicht in einem
Schmelztiegel aufgehen, nicht in einer amorphen Masse unter-
gehen. Wir wollen ein Europa, in dem freie Menschen nicht vom
Staat gegdngelt, nicht reglementiert werden, in dem freie Men-
schen die Chance haben, als einzelne, mit ihrer Familie, mit
ihrem Volk, ihrem Europa in Freiheit auch die Zukunft zu bestehen.
Wir wollen ein EBuropa, in dem der einzelne wieder seinen Lohn fur
seine Leistung findet, Anerkennung fiir sein Schaffen, Anerkennung
flir seinen Erfingungsreichtum, in dem er aber auch wieder Ver-
antwortung tragen kann und tragen muB. Wir wollen ein Europa der
Solidaritdt, in dem einzelne einander helfen, wenn sie in Not
sind, in dem die Staaten als die Glieder Europas flireinander
einstehen. Wir wollen ein Europa in einer freien Wirtschaftsord-
nung mit sozialer Gerechtigkeit und frei vom Klassenkampf.

Wir wollen ein Europa, das aktiv und vereint sein soll im Kampf
fiir eben diese Preiheit und im Kampf gegen diejenigen, die die
Freiheit tdten wollen. Wir wollen ein Europa, das in den groBen
Existenzfragen dieses Kontinents und den uns beriihrenden Welt~
fragen mit einer Stimme spricht. Wir wollen ein Europa, dessen
Atem der Freiheit eines Tages auch durch das heute unfreie Euro-
pa wehen mdge.

(Beifall)

Meine Freunde, eln solches Europa kann nicht ein Europa der Re-
gierungen sein; es muB ein Buropa der Blirger sein. Ein solches
Buropa muf3 sich von dem verhdngnisvollen Zug zur Blirokrati-
sierung, dem Lieblingsspielzeug der Sozialisten aller Schattie-
rungen, freihalten. Ein solches Europa darf also nicht ein zen-
tralistischer Staat sein; es muB fdderativ geprigt werden. Ein
solches Europa muB ein Parlament mit Rechten haben, die es be-~
fdhigen, die Freiheit zu verbilirgen. Freiheit heiBt: Freiheit nach
auBen und Freiheit im Innern. Ein solches Europa muB den die
Biirgerfreiheit tdtenden Bilirokratismus in engstmdgliche Schran-
ken zurlickdridngen. Dazu ist es ndtig, daf EBuropa fdderativ geord-
net wird und daB seinem Parlament Rechte gegeben werden, auf daB
Europa iiberhaupt werden kann.

Wir wissen, daB in den Reihen unserer Partner gegen einige die-
ser Auffassungen Einwdnde vorgebracht werden und vorgebracht
werden kdnnen. Man beflirchtet dort, daB die EBuropdische Union,
die Vereinigten Staaten von Europa, sie ihrer Eigenart, ihrer
gewachsenen Nation, des Begriffes Vaterland berauben wiirde. Sie
flirchten, in einem Massenstaat von 250 Millionen Menschen auf-
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zugehen und in ihm ihre nationale Eigenart in der Anonymit&t
zUu verlieren.

Die Erfahrungen, die wir in der Bundesrepublik Deutschland mit
unserer forderativen Ordnung seit nunmehr 30 Jahren gemacht ha-
ben, zeigen, daB dieses System ein nahezu ideales MaB an Bindung
zum Ganzen, ndmlich zum Bund und zur Freiheit fiir die Linder als
Glieder dieses Ganzen, darstellt. Fir uns ist der Fdderalismus
zu einem Lebensprinzip geworden. Er erlaubt uns, die Eigenarten
und die besonderen Interessen einzelner Landschaften, der Re-
gionen, aber auch der Gemeinden besser zur Geltung zu bringen.

Als sich Frangois Poncet, Hochkommissar und erster franzdsischer
Botschafter in Bonn, in dessen Residenw oberhalb des Rheins {ibri-
gens Chirac zeitweiliqg aufgewachsen ist, im Herbst 1955 aus
Deutschland verabschiedete und den Ministerprasidenten der deut-~
schen Lander einen Abschiedsempfang gab, sagte er in einer Rede,
er sehe mit Neid, was Deutschland aus dem von den Siegern verord-
neten f&deralistischen Gedanken gemacht habe. Sein Land, Frank-
reich, wirde weniger Sorgen haben, wenn es zu einer Zhnlichen
Staatsordnung gefunden hitte.

(Beifall)
Wir sind davon Uberzeugt, daB wir in einem aufrichtigen Dialog
zwischen denjenigen, die Vorbehalte haben, und uns, die wir uns
dieses Ziel vor Augen halten und auch zum Inhalt dieses Partei-
tages gemacht haben, und nicht in der Konfrontation eine gemcin-
same Losung finden werden.

Ich habe es vor einigen Tagen einmal so formuliert: Wir Schles-
wig-Holsteiner sind Schleswig-Holsteiner geblieben, die Bayern
sind Bayern geblieben; wir sind kein Gemisch geworden, wir sind
der Heimat verbunden geblieben, Ebenso wiirde es in einem fddera-
tiven Europa awvssehen., Die franztsische Kiiche - so habe ich ge-
sagt - bleibt filihrend, die italienische Kliche unnachahmlich,

die bayerische “indet ihre Freunde, und die englische wird eng-
lisch bleiben.

(Beifall)

Wir wollen genausowenig wie die Franzosen einen Massenstaat.

Dem Europa, das wir wollen, steht ein sozialistisches Europa ent-
gegen. Man kann die Unterschiede zwischen den Auffassungen beider
Seiten vielleicht am besten mit einer Darstellung der soziali-
stischen Auffassung von einem sozialistischen Europa aufzeilgen.
Ich m&chte mich {ibrigens ausdriicklich bedanken, daB heute im
Laufe der letzten Stunde die Bundespartei eine sehr ausfilihrliche
Dokumentation iUber die Auffassungen der Sozialisten voraelegt
hat, und zwar deren wirkliche Auffassungen, die, die sie iiberall
vorgetragen haben.

Zunichst einmal dieses: Das von den Sozialdemokraten zu Beginn
des hessischen Wahlkampfes verdffentlichte Programm ist kein
europdisches der europdischen Sozialisten und der Sozialdemokra-
ten, sondern im wesentlichen nur das der deutschen. Die Labour
Party hat sich nicht beteiligt, der Franzose Mitterand blieb im
wesentlichen abstinent. Die Hollidnder, die mitwirkten, haben
nichts als Schwierigkeiten bereitet. Ein gemeinsames Programm
ist dies nicht. AuBerdem ist es das dritte; das erste und das
zweite verschwanden wieder in der Versenkung. Es ist aber bemer-
kenswert, wie man mit diesem Programm darstellt, sie, die Sozial-
demokraten, seien die wahren Vdter und die Promotoren Europas.
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In diesem Programm der Sozialisten steht kein Satz iliber Integra-
tion, kein Gedanke zur Stdrkung des neuen Europa, keine wirkliche
Aussage; in ihrer Partei gibt es keinen Beschlufl zur St&rkung
der europdischen Gemeinsamkeit.l'ie internationalen Sozialisten
halten es stattdessen fiir einen Erfolg, daB man Schmidt bewegen
konnte, das Wort Integration fallenzulassen. Es findet sich kein
Paragraph {iber die institutionelle Stdrkung und nichts iiber die
politische Vertiefung der Gemeinschaft. Man spricht nicht vom
Parlament, man nennt es eine Versammlung. Jede weitere Ubertra-
gung von Befugnissen auf die europdischen Einrichtungen - Parla-
ment und Kommission - wird abhidngig gemacht von der Zustimmung
der nationalen Parlamente und der nationalen Regierungen.

Sie finden in dem sozialitischen Programm kein Wort i{iber Deutsch-
land. In der Frage des militdrischen Gleichgewichts erkldrt man,
daB es nur noch voriibergehend notwendig sei. Man ist zu Konzes-
sionen bei RiUstungsverhandlungen bereit. Neuen Waffensystemen
stimmt man nur zu, wenn sie andere Verhandlungen nicht behindern.
Die Einigung darf nicht gegen den Osten gerichtet sein.

Wirtschaftlich einschneidende, geradezu bedrohliche Anderungen
werden programmatisch beschrieben mit '"Globalsteuerung" und"wirt-
schaftlicher und demokratischer Rahmenplanung'", durch "Prognose-
planung™, "Investitionslenkung", "Planung und Demokratisierung
auch im privatwirtschaftlichen Sektor". Der einzige wirklich
interessante Satz ist, daB man die 35-Stunden-Woche anstrebe.

Das Programm geht vom sozialistischen Weltbild aus. Es ist ein
Rickfall um zwei Jahrzehnte.

Die zwischen der deutschen Sozialdemokratie und der internationa-
len Partei klaffende Liicke scheint uns uniiberbriickbar 2zu sein.

Wer die sozialistische Politik kennt und dieses Programm pruft,
findet iiberall das MiRtrauen gegen Freiheit und Eigenveraniwort-
lichkeit, gegen die autonomen Institutionen der Wirtschaft und
der Gesellschaft. MiBtrauen aber miindet immer in mehr staatliche
Regelung. Mehr staatliche Regelung bedeutet Biirokratisierung. Um
kein MiBverstdndnis aufkommen zu lassen: Verwaltung Ist essen-
tielles Element aller staatlichen Ordnung. Ihre Mitglieder‘sind
Diener unseres Staates. Wir Christlichen Demokraten haben immer
wieder unser Bekenntnis zu ihnen abgegeben. Birokratisierung
aber ist die Ubertreibung, die Uberspitzung, ist Verwaltung um
der Verwaltung willen, bedeutet Aufbl&hung eines ungeheuren
Apparates und seiner Kosten, vor allem aber eine unertrdgliche
Einengung der Freiheit des einzelnen. Am Ende wird der Apparat
ohnehin nicht nur ineffektiv bleiben, er wird die Bereitschaft
des einzelnen zur Eigenveratnwortung, zum Schaffen, zum Einsatz
der eigenen Energie tdten. Und das ist offenbar Ziel soziali-
stischer Politik.

Heiner GeinBler hat es heute morgen so formuliert: "Sozialismus
wird durch Biirokratie verwirklicht, Biirokratie durch Sozialismus
erfiillt.”" An einer anderen Stelle: "Bei uns ist Bilirokratismus
ein Fehler, beim Sozialismus aber ein System."

Ich wiederhole: Sozialistische Politik ist geprdgt von der
Tendenz zum Kollektiv. Das Kollektiv aber totet die Leistung.
Seine Biirokratisierung fiihrt zur allumfassenden Reglementierung,
fihrt zum Ende jeglicher Blirgerfreiheit.

(Beifall)
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Wir aber wollen, daB der Aufstieg durch Leistung m8glich bleibt
und flir immer mehr Bilirger er&ffnet wird.

Meine Freunde, der Bilirokratisierung kann man nur durch Politiker
begegnen, die in einem Parlament in der Lage sind, Verantwortung
zu tragen, Entscheidungen zu f&llen, die Generallinie der Poli-
tik festzulegen. Der Bilirokratie kann nur ein Parlament begegnen,
in dem verantwortungsbewuBRte Politiker sich der Sucht entgegen-
stellen, alles zu kodifizieren. Diese Sucht der vereinigten
Linken im Deutschen Bundestag gibt der Blirokratie die Grundlage,
auf die Dauer alles bis in jedes nur denkbare Detail zu verord-
nen, 2zu reglementieren und damit den freien Blirger zu gdngeln.
Dieser Sucht gilt unser Kampf im nationalen Parlament; ihr wird
unser Kampf gleichermaBen in Europa zu gelten haben.

Nun ist bekannt, daB es in einem Europa, wie wir es uns vorstel-
len, einen Dissens iliber die klinftigen Rechte des Europ&ischen
Parlaments geben wird. Zundchst dieses: Kein Staat kann Mitglied
der Europdischen Gemeinschaft werden, der nicht demokratisch
verfaBt ist. Er muB also ein gew&hltes Parlament haben, eine
kontrollierbare Regierung, eine unabhidngige Gerichtsbarkeit;
Rechnungshdfe miissen Kontrollbefugnisse haben. Sind diese Voraus-
setzungen nicht gegeben, bleibt der Staat auBerhalb der Gemein-
schaft, wie z.B. Portugal, Spanien und Griechenland vor Jahren.
Finden solche Staaten selbst wieder zu demokratischen Ordnungen,
kdnnen sie grundsdtzlich der Gemeinschaft beitreten. Dies gilt
fir Portugal, Spanien und Griechenland heute. Sind sie beigetre-
ten, so stellen sie fest: In der Gemeinschaft zu entscheiden hat
nur der Gipfel der Staats- und Regierungschefs oder der Minister-
rat, und zwar - entgegen dem Vertrag von Rom - einstimmig. Das
Europdische Parlament hat generell zundchst einmal keine Entschei-
dungsbefugnis. Und die nationalen Parlamente? Auch sle haben
keine! <Sie miissen zwar formal in vielem zustimmen, das aber
geschieht post festum.

Neun iinister setzen heute eurapiisches .echt, dieseldben neun
filiren es durch, die ndmlichen neun kontrollieren sich selbst.
DaB es so filir die neun Minister leichter ist, begreife ich. Par-
lamente sind etwas Unbequemes; von keinem Parlament ernsthaft
interpelliert zu werden, ist etwas, was den Ministern natiirlich
durchaus genehm sein kann. Europa aber leidet darunter. Ein
‘Minister, der mit der Weisung seines Kabinetts sein Veto einlegt,
ruft: Das Ganze halt! Da stellen wir Christlichen Demokraten uns
die Frage: Sollte es keinen Konsensus geben, daB dies eigentlich
ein unertrdglicher Zustand ist und daB diese Farce beendet werden
kann? .

(Beifall)

Dabei ist die Praxis des Europdischen Parlacents eindrucksvoll.
Es begann vor 22 Jahren bei der Stunde null mit Rechten, die man
gleich null setzen muBte. Es hat sich bis heute eine Reihe von
Rechten erwirkt: als ganz entscheidendes Recht einen Teil der
Finanzkontrollen im Rahmen des Gemeinschaftshaushalts, die Mdg-
lichkeit eines MiBtrauensvotums gegen die Kommission, miindliche
und schriftliche Anfragen an die Kommission sowie Fragestunden;
ferner das Recht, durch den Rat konsultiert zu werden, und die
Pflicht des Rates, innerhalb seiner Zustindigkeit entsprechende
Vorschldge dem Parlament zu unterbreiten. Alles in allem ein
Blindel von Kompetenzen, durch das sich das Europdische Parlament
in seiner Erscheinung der eines echten Parlaments schon in ge-
wissem Umfang gendhert hat.
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Tatsache ist auBerdem - und das erdffnet filr die Zukunft eine
optimistische Blickrichtung -, daB es hunderte von Debatten im
Europdischen Parlament gab, die zu klaren Voten fiihrten. Gut,
es gibt zwar unterschiedliche Entscheidungeh, je nachdem, von
welchen Parteigruppierungen aus die Debatten gefithrt wurden. Aber
an Hand des Verhaltens der Fraktion der Christdemokraten, der
Europdischen Volkspartei, ist ablesbar, daB die Debatten liber
viele Probleme zu einmiitigen Beschliissen flhrten, und das, ob-
wohl so unterschiedliche Interessenlagen vorlagen. Die Abge-
ordneten lieflen ihre nationale Lage gewiB nicht aus dem Ge-
sichtsfeld; aber sie fanden immer zu einem wirklich europdischen
Kompromif3.

Meine Freunde, der Parlamentarier kann die Einengung der Biiro-
kratie erreichen, wenn er flir Beschrdnkungen des gesetzgeberichen
Handelns wirkt. Der Parlamentarier mufl sich anerziehen, den gros-
sen Wurf zu sehen und sich freizuhalten von unwichtigen Details.

Die Politiker, so scheint uns, sind daher aufgerufen. Unmittel-
bar vom Volk gewdhlt, kdnnen sie flir die Europdische Gemeinschaft
Politik betreiben. Sie kdnnen als Parlamentarier dem Europdischen
Parlament eine neue Qualit&dt geben. Dem Europdischen Parlament
wird die Chance geboten, d i e politische Rolle zu spielen,
die ihm zukommt. Dieses rn-uvart.ge Parlament wird Vollmachten
erwirken kdnnen, die ihm gemdn sind.

Man hat lange lber die Frage gestritten - dariiber hat man gerade-
zu einen strategischen Konflikt gefilihrt -: Soll man erst cas
Parlament wdhlen und dann Rechte geben oder soll man erst Rechte
erstreiten und dann das Parlament wdhlen? Wir haben immer ge-
glaubt: beides zur gleichen Zeit. Sc verfahren wir.

Meine Freunde, der europdische Wurf wird nur gelingen, wenn sich
die fir Etropa gewdhlten Parlamentarier auch vom Europawillen
des eigenen nationalen Parlaments getragen fiithlen k&nnen. Das
nationale Parlament - der Deutsche Bundestag - muB aufgeschlos-
sen sein flir Europa, muB europdischen Geist praktizieren, muB
auf Europa hinarbeiten, nicht dagegen. Der Deutsche Bundestag
hat eine groBe Mitverantwortung fiir Europa, und in ihm wird die
Fraktion der CDU/CSU wie bisher europdischer Motor bleiben.

Wenn Politiker in nationaler Verantwortung und in Europa ihre
Aufgabe so0 sehen, wird der Leitgedanke Wirklichkeit werden k&n-
nen: Blirgerfreiheit ja - Blirokratismus nein!

(Anhaltender Beifall)

Jirgen Echternach, Tagungsprdsidium: Herzlichen bank, lieber
Herr von Hassel, nicht nur fir Ihre engagierten leiderschaft-
lichen Worte, sondern auch fiir all das, was Sie in den letzten
Jahren als Vorsitzender der Europdischen Christlichen Demokra-
ten daflir getan haben, daf die christlich-demokratischen Par-
teien trotz aller Schwierigkeiten zusammenwachsen konnten. Wenn
wir heute soweit sind, dafB wir uns in der Europdischen Volks-
partei zusammengefunden haben, dann ist dies nicht zuletzt

ein Ergebnis Ihrer Bemiihungen, Ihrer Zielstrebigkeit, mit der
Sie das Fundament flir das Zusammenwachsen der Christlichen De-
mokraten in Europa gelegt haben. - Vielen Dank auch dafiir.

(Beifall)

Meine lieben Freunde, wir haben jetzt die ganz groBe Freude, den
Ministerpridsidenten unseres Nachbarlandes, Herrn Andries van Agt,
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bei uns begriBen zu k&nnen. 2ur BegriiBung hat Herr Dr. Helmut
Kohl das Wort.

(Beifall)

Dr. Helmut Kohl,Vorsitzender der CDU: Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Meine lieben Freunde! Es ist flir uns auf diesem
Europaparteitag in Kiel eine besondere Ehre und eine ganz grofie
Freude, unseren Freund Andries van Agt, den niederlé&@ndischen
Ministerprdsidenten, sehr herzlich zu begriBen,

(Beifall)

Mit Andries van Agt spricht anschlieflend ein Mann zu uns, dessen
Lebensweg von der Idee Europas geprdgt ist. Er ist ein Mann des
Rechts. Er ist ein Mann, der in seiner T&dtigkeit als Professor
der Rechte ebenso wie als Politiker sich immer wieder Fragen
des Rechts in seinem Land und in unserem Kontinent zugewandt
hat. Er ist ein Mann - und das will ich besonders hervorheben -,
der in einer keineswegs einfachen parteipolitischen Landschaft
seines Landes mit dazu beigetragen hat, daB sich die verschie-
densten Krdfte in unserer Schwesterpartel zusammengefunden ha-
ben und daB diese Partei dann in der Gemeinsamkeit groBartige
politische Erfolge feiern konnte.

(Beifall)

Andries van Agt ist ein Mann, der immer in die Zukunft schaute,
der gerade bei dem, was Niederl&nder und Deutsche gemeinsam in

der Geschichte bewegt und bewegen muB, an morgen denkt, an un-

seren Dienst an der jungen Generation,an unsere Pflicht, Europa
zu bauen.

Wir haben in ihm in diesen Jahren einen treuen Freund gefunden,
der die Ideen und Ideale der Christlich Demokratischen Union
immer unterstiitzt hat., Und ich will dies hier persdnlich sagen,
lieber Andries: Ich bedanke mich beil Dir dafiir, daB Du auch fir
die besonderen Probleme einer so grofBen Volkspartei wie der CDU
immer Verst@ndnis hattest und daB Du uns im Konzert der Euro-
pdischen Volkspartei immer unterstiitzt hast.

(Beifall)

Ich bin sicher, wenn wir mit Mannern wie Andries van Agt Uberall,
in allen europdischen Lidndern, in engem Schulterschlufl kdmpfen,
dann wird die Idee der Christlich Demokratischen Union, der
Christlichen Demokratie, die Idee der Europdischen Volkspartei,
auch am lo. Juni siegen. Dann kann es keinen Zweifel geben:

Wir werden die entscheidende, die stdrkste, die pré8gende Kraft

in Europa.

Meine Freunde, wir freuen uns auf das GrufBwort unseres Freundes
van Agt. Wir geben uns die Ehre, dem niederl&dndischen Minister-
prdsidenten das Wort zu erteilen.

Andries van Agt, (mit lebhaftem Beifall begriiBt): Herr Vor-
sitzender! Meine Damen und Herren! Sie haben mir flr mein Re-
ferat auf Ihrem Parteitag ein fesselndes Thema vorgeschlagen,
ein Thema, das geeignet ist, Politiker aller EG-L&nder zum
Nachdenken anzuregen. Im Blick auf die Wahl zum Europaparlament
scheint mir dieses Thema: Blirgerfreiheit - Biirokratismus be-
sonders wichtig zu sein.

Ich freue mich, hier in Kiel sprechen zu diirfen. Die QniversiFét
Kiel genieBt auf dem Gebiet des VSlkerrechts und der internatio-
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nalen Wirtschaft in den Niederlanden einen hervorragenden Ruf.

(Beifall)
DaB Sie gerade hier tagen, gibt Ihrem Parteitag eine besondere
Note.

Die Begriffe Blirgerfreiheit und Biirokratisierung liegen nicht
auf derselben Ebene. Mir ist durchaus bewuBt, dal gewisse An-
kldnge an Ihr Wahlkampfmotto fiir die letzte Bundestagswahl splir-
bar sind. Freiheit ist ein unverduBerliches Prinzip unserer
westlichen Gesellschaften.

(Beifall)
Dagegen mdchte ich die Bilirokratisierung eher ein Abfallprodukt
unserer hochentwickelten und daher besonders @ rpli+~:..rten Ge-

sellschaften nennen. Freiheit muB gewiB geschiitzt, vor allem
aber auch weiterentwickelt werden. Der Blirokratisierung miissen
wir den Kampf ansagen.

(Beifall)

Das Motto "Biirgerfreiheit ja - Blirokratisierung nein'" kann fiir
vieles stehen. Manche Entwicklungen sollten gefdrdert, andere
wiederum von vornherein ausgeschlossen werden. Erlauben Sie, daB
ich darauf hinweise, was Ihr Motto meiner Meinung nach nicht
suggerieren darf. Es darf nicht fiir die klassisch liberale
Tendenz zur Staatsverdrossenheit stehen. Es darf nicht in die
Richtung des anachronistischen Gegensatzes zwischen menschlicher
Freiheit und staatlichem Handeln weisen. Es darf nicht suggerie-
ren, die Institutionen des demokratischen Staates stiinden der
Verwirklichung der Freiheit des Menschen nur im Wege.

Was sollte das Motto dagegen sehr wohl suggerieren? DaB der

Staat bei der Weiterentwicklung der Blirgerfreiheiten eine Aufgabe
zu erfilllen hat. Hierauf mdchte ich etwas ausfiihrlicher ein-
gehen.

Man kann den Schwerpunkt auf die Sicherung der Freiheit, auf die
Garantie der Ausiibung der Freiheitsrechte legen. Man kann dem
einzelnen freie Bahn lassen, ihn daflir rlisten, seine Freiheit
optimal <. nutzen, mag das Individuum von seiner Freiheit auch
nicht immer so Gebrauch machen, wie es uns persdnlich gefallen
wiirde. Aber man kann den Schwerpunkt auch auf die vom Staat zu
treffenden SchutzmaBnahmen legen, auf Maf3nahmen, die verhindern
sollen, daB das Freiheitsstreben des einen das Freiheitsstreben
des anderen einschrénkt.' Jede Gesellschaft, jedes Volk muB im
Laufe seiner Geschichte immer wieder die Frage beantworten, wel-
che der beiden Mdglichkeiten Prioritdt erhalten soll.

Wir kennen - wenn ich so sagen darf - Ihre traumatischen Erfah-
rungen mit dem Mifbrauch der Freiheit. Deshalb verstehe ich die
besondere Aufmerksamkelt, die besondere Sorge, die Sie dem Schutz
der Freiheit zuteil werden lassen.

(Beifall)

In den Niederlanden ist man geneigt, der Sicherung einer frei-
heitlichen Entwicklung Vorrang zu geben. Demokratie ist eine
Herausforderung; Risiken miissen begrenzt, kdnnen jedoch niemals
ganz vermieden werden.

Gestatten Sie mir an dieser Stelle, {liber ein Ereignis inter-
nationaler Bedeutung etwas zu sagen, das in der jlngsten Ver-
gangenheit im Haag stattgefunden hat: lber die Fernsehsendung
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"Blrger fragen - Politiker antworten', in der mein Freund Dr.
Kohl sehr tapfer auftrat.

(Beifall)

Zu den wesentlichen Freiheiten des Blirgers in einem demokrati-
schen Rechtsstaat gehdrt die Meinungsfreiheit. Sie ist in unse-
ren La@ndern in den Verfassungen verankert. Die Ausiibung dieses
Grundrechts ist fir offentliche Diskussionen iiber politische und
gesellschaftliche Fragen von besonderer Bedeutung. Aber das
heiBt nicht, die Meinungsfreiheit sei unbeschrénkt.

(Vereinzelt Beifall)

Selbstverstindlich wird durch die Existenz dieses Grundrechts
niemandem ein Freibrief ausgestellt, Menschen zu beleidigen.

(Beifall)

Es ist nicht nur das Strafrecht, das die Grenzen abstéckt, inner-
halb derer dieses Recht ausgelibht werden darf, sondern auch der
Anstand. Das gilt ganz besonders dann, wenn eine Diskussion mit
einem Gast aus einem befreundeten Land geflhrt wird.

(Beifall)

Glauben Sie, Herr Vorsitzender, meine Damen und Herren, die
Leute, die in jener Fernsehdiskussion hauptsdchlich zu Wort
kamen, vertraten Ansichten, die meiner Meinung nach von den
meisten Niederldndern nicht geteilt werden.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, als Christliche Demokraten sind wir ver-
pflichtet und auch willens, unsere Auffassungen und Erfahrungen
gegenseitig zu respektieren. Unser gemeinsames Ziel ist und
bleibt die Sicherung lebensfdhiger pluralistischer demokrati-
scher Gesellschaftsordnungen. In der niederl&@ndischen CDA wird
fortwdhrend um die Konkretisierung des Begriffs Freiheit ge-~
rungen. Wir haben in den Niederlanden die Weisheit natiirlich
nicht gepachtet. HOren Sie: nicht gepachtet. Das mdchte ich
noch einmal betonen.
Wir meinen, die Debatte liber Freiheit kdnnte sinnvoller gefiihrt
werden, wenn man auch den Begriff '"Verantwortung" in die Diskus-
sion einbezdge: Verantwortung gegenliber dem Mitmenschen und ge-
genliber der Gesellschaft.

(Beifall)

Koppeln wir Freiheit und Verantwortung, so kdnnen wir das Di-
lemma der Prioritdtenwahl "Garantie oder Schutz?" iiberwinden.
Freiheit wird durch Verantwortung begrenzt, reicher gemacht und
geadelt.

(Beifall)

Verantwortlich genutzte Freiheit kann nur Gutes bewirken.

Herr Vorsitzender, meine Damen und Herren, zu Beginn nannte ich
die Blirokratisierung ein Abfallprodukt unserer Gesellschaft. Da-
zu mufl ich noch einiges sagen. Wir haben hdufig die Neigung,
alles Heil vom Staat zu erwarten. Einzelbilirger und Gruppen haben
die Neigung, ihre Forderungen auf den Schreibtischen der Behdr-
den zu deponieren, und zwar mit dem Ersuchen, diese Forderungen
umgehend zu erfiillen. Es ist auch gar nicht zu vermeiden, daB
der Staat in unserer komplizierten Gesellschaft mehr Aufgaben
Ubernimmt. Jedoch sollte hier kein Automatismus entstehen. Es
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darf nicht zur Gewohnheit werden, alles auf die Regierung zu
chieben. s

s n (Beifall)

So etwas wilirde zum totalen Beamtenstaat fihren.

Es ist dringend erforderlich - und Christliche Demokraten soll-
ten hier die Vorreiter sein -, energisch nach Mdglichkeiten und
Wegen zu suchen, Macht und Verantwortung zu delegieren, zu de-
zentralisieren und zu streuen. Dies gilt filir die Exekutive, die
Wirtschaft, das Unterrichtswesen und andere Bereiche. Lassen Sie
uns versuchen, den Blirger zu reaktivieren, so daB er seine Ver-
antwortung wieder wahrnimmt und seiner Freiheit auf diese Weise
mehr Inhalt gibt, d.h. die Freiheit stdrkt. Wir kdnnen auf den
Nationalstaat nicht mehr verzichten, aber wir diirfen auch nicht
auf ihn fixiert bleiben.
(Beifall)

Er darf uns nicht in unseren Initiativen hemmen. Es muB mehr Ver-
antwortung an die Basis delegiert und auf viele verteilt werden.
Wir dlrfen aber auch nicht davor zurlickschrecken, nationalstaat-
liche Befugnisse an Europa abzutreten.

(Beifall)
Auch so kann der Blrokratisierung Einhalt geboten werden.

Die Fixierung auf den Staat kann durch Initiative auf europi-
ischer Ebene verringert werden. Gerade in dieser Zeit des Euro-
pawahlkampfes kdnnte der europdische Gedanke dem Kampf gegen
Blirokratisierung und dem Streit flir die Freiheit neue Impulse
verleihen.

Ich danke Ihnen sehr flir Ihre Aufmerksamkeit.
(Anhaltender Beifall)

Jirgen Echternach, Tagungsprdsidium: Ich danke Ihnen, lieber
Herr van Agt, flir die Worte, die Sie an den Parteitag gerichtet
haben. Sie haben deutlich gemacht, wie sehr wir uns mit Ihnen
und Ihren niederlédndischen Freunden der CDA in den gemeinsamen
Zielen fiir die kiinftige Gestaltung Europas verbunden wissen. Be-
sonders gefreut haben wir uns natlirlich iber Ihre deutlichen
Worte zu jener vieldiskutierten Fernsehsendung. Es ist deutlich,
daB jeder - wer immer es auch sei -, der den Versuch macht, das
gute Einvernehmen zwischen Deutschen und Niederldndern zu std-
ren, auf den gemeinsamen Widerstand der Christlichen Demokraten
in den Niederlanden und der Bundesrepublik stoBen wird. Noch
einmal herzlichen Dank!

(Beifall)

Wir kommen nunmehr zur Aussprache liber Tagesordnungspunkt 18.2:
Blirgerfreiheit ja - Blirokratisierung nein. Es liegen bisher
flinf Wortmeldungen vor, und zwar von Herrn Blumenfeld, Herrn
pilirsten, Herrn Rinsche, Herrn Warken und Herrn Dr. Huck. Zu-
ndchst hat Herr Blumenfeld das Wort.

Erik Blumenfeld, Antragskommission: Herr Prdsident! Liebe Par-
teifreunde! Da ich die Ehre und Freude habe, unmittelbar nach
dem niederlandischen Ministerprédsidenten van Agt zu sprechen,
mdchte ich ihm sagen, daB wir im Europdischen Parlament in der
christlich~demokratischen Fraktion nicht nur ein ausgezeichnetes
Verhdltnis zu den Kollegen der CDA haben, sondern auch ohne Dol-
metscher miteinander verkehren und miteinander reden. Dies ist
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ein Beispiel fir praktizierte europdische Zusammenarbeit und
gutes Kennenlernen.

Meine verehrten Freunde, Europa wird weder ohne Visionen noch
ohne die praktischen und nilichternen Dinge des Alltags leben.
Deswegen mSchte ich einen Gedanken aufgreifen, den Kai-Uwe von
Hassel vorhin eingefiihrt hat, nd@mlich die Notwendigkeit, die
Institutionen, um die es bel der Wahl zum Europ&ischen Parla-
ment am lo. Juni ja geht, nachhaltig zu stdrken. Dieses muB
deutlich ausgesprochen werden, auch wenn aus politischen Kreisen
Frankreichs, Grofibritanniens oder unseres unmittelbaren ndrd-
liziien Nachbarn Danemark andere und gegensdtzliche Meinungen
vertreten werden. Ich halte es mit dem Vorsitzenden unserer
Partei, Helmut Kohl, der dies in Briissel beim EVP-Kongrefl in
aller Deutlichkeit ausgesprochen hat, filir notwendig, dann, wenn
wir es mit Europa ernst meinen, auch unsere politischen Auffas-
sungen darzutun und uns mit anderen Meinungen in Europa - auch
wenn sie aus uns nahestehenden Lagern kommen sollten - ausein-
anderzusetzen.

Meine Freunde, ein Parlament ohne Haushaltsrecht, ohne Kontroll-
recht ist machtlos und dem freundlichen L&cheln der europdischen
Blirokraten ausgeliefert. Ich glaube, daB keiner meiner Kollegen,
die fiir das Burop#ische Parlament kandidieren, bereit ist, sich
dieser Blirokratie in Zukunft etwa noch mehr auszuliefern. Des-
wegen wollen wir neben dem vollen Haushaltsrecht das Initiativ-~
recht fir Gesetz und Rechtsakte, und wir wollen das Vetorecht
gegenliber dem allmdchtigen und in einer demokratischen Grauzone
lebenden Ministerrat. Als Mitglied der Antragskommission freue
ich mich sehr, diese und einige andere Forderungen in einem An-
trag unserer Jungen Union wiedergefunden zu haben.

Ich begriiBe es ausdriicklich, daB es die Junge Union auf unserem
Parteitag ist, die in dieser Richtung eine klare, entschiedene
Sprache spricht; denn letzten Endes spricht die Junge Union nicht
nur fiir sich, sondern filir die gesamte Generation, die in den
kommenden zehn, zwanzig Jahren die praktische europdische Politik
weitertreiben soll.

Der Ministerrat - meine verehrten Freunde, lassen Sie mich

das kritisch anmerken - muBl wieder in die Rolle zurlickfinden, die
ihm die RBmischen Vertrdge zuweisen. Die vertragswidrige Praxis

der fast willkiirlichen Anbindung der Einstimmigkeitsregel muB iiber-
wunden werden. Der Rat darf sich nicht als intergouvernementale
Konferenz betrachten, er muB sich als Gemeinschaftsorgan ver-
stehen und so handeln. Und ich hoffe, Herr van Agt, Sie werden
Ihren Teil dazu beitragen, daB dies bald Wirklichkeit wird.

Die Kommission muB wieder den Mut aufbringen, ihr Initiativrecht
voll auszuliben. Sie darf nicht zulassen, daB lhre Vorhaben schon
in den ungezdhlten Expertengremien zu Fall gebracht werden, in
Gremien, in denen nach wie vor offen und massiv die nationalen
Egoismen gepflegt werden.

Die Kommission wdre auch gut beraten, ihre Neiqung zum Perfek-
tionismus zu zlgeln, die sie u.a. veranlaBt, z.B. eine Ordnung
Uiber Qualitdtsmerkmale von Tulpenzwiebeln oder {iber die GriBe

der Luftkammer im europdischen Frischel oder eine Marktordnung

flir nichteBbare Gartenerzeugnisse zu entwerfen. Diese und dhnliche
Papiere haben wir im Europdischen Parlament in den letzten Jahren
immer wieder zur Beratung vorgelegt bekommen. Wir sind es leid,
uns liber solche Fragen im Sinne Europas weiter zu unterhalten.

(Beifall)
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Meine Freunde, wenn Politiker in nationaler Verantwortung und in
Europa ihre Aufgabe wirklich erfillen wollen, dann miissen sie
einerseits auf ihre Rechte pochen, sie, wenn notwendig, erkdmpfen,
auch gegen den Willen nationaler Parlamente und nationaler Regie-
rungen. Aber sie miissen so biirgernah wie méglich bleiben. Und
hierzu darf ich auch noch ein Wort sagen; sonst ist das Wort
"Blrgerfreiheit ja - Blirokratisierung nein" nur eine Worthiilse
wie so viele andere, die wir im Verlauf der letzten Jahre gehdrt
haben.

Lassen Sie uns doch einmal davon sprechen, wie die Wirklichkeit
in Europa aussieht! Liebe Freunde, immer noch haben wir Hemmnisse,
wenn wir Uber die Grenze gehen. Wir haben Hemmnisse im kleinen
Grenzverkehr. Wir haben es noch nicht einmal fertiggebracht -
d.h. die Biirokratie und die Regierungen -, einen europdischen
PaB zu erstellen. (Uber die Farbe hat man sich zwar nach filinf
Jahren einigen k&nnen, aber noch nicht {liber die textliche Ausge-
staltung. Und wir haben trotz ECU und EWS und anderer groBer
Wdhrungsausgleichszahlungen immer noch kein gemeinsames europdi-
sches Geld. Immer noch miissen wir, wenn wir als Touristen oder
Geschdftsleute oder Politiker ein paar hundert Kilometer weit
fahren, zur ndchsten Wechselstube und dort denjenigen, die unser
Geld einwechseln, 5 % Profit zahlen.

Nein, meine Freunde, das ist keineswegs ein Abbau der Grenzen in
Europa. Noch immer haben wir echte Grenzen und nicht die Verwal-
tungsgrenzen, die wir erstreben.

Dariiber hinaus gibt es immer noch Rechtsunsicherheit. Es gibt
nationale und keine europdische Umweltpolitik, obwohl Umwelt-
fragen keine Grenzen kennen Wir haben auch noch keine gemein-
same Arbeitsmarkt- und Berufsausbildungspolitik. Wir haben im
europdischen Bereich noch kein Anerkenntnis der Zertifikate und
der Ausbildungsnachweise, die auf nationaler Ebene ausgestellt
werden.

Wir haben immer noch ein riesiges Defizit an Sprachen. Meine
Freunde, wie kann man sich, wenn man nicht in einer gemeinsamen
Sprache miteinander sprechen kann, eigentlich verstehen und
kennenlernen? Jedenfalls geht es mit Dolmetschern ganz zweifels-
ohne nicht.

Deswegen bin ich der Auffassung, daB auch von den neugewghlten
Abgeordneten des Europdischen Parlaments im Bereich der Bildungs-,
der Schul-~ und der sprachlichen Erziehung, der Geschichtskennt-
nisse und der europdischen Kenntnisse insgesamt ein krdftiger
Impuls ausgehen muB. Dazu werden wir gewdhlt werden. Dieses
Europa blirgerndher zu machen ist eine der Aufgaben, die wir uns
gestellt haben.

Lassen Sie mich zum AbschluB folgendes sagen. Nachdem ich so
viele Jahre in der europdischen Arbeit zugebracht habe, bin ich
der festen Uberzeugung, daB sich Europa nur dann wirklich bewihren
wird, wenn es seiner Herausforderung in der Weltpolitik gerecht
wird.

Meine Damen und Herren, in dieser Stunde wird - heute wurde das
schon einmal vermerkt - in Washington die groBe Vision des
Friedens im Nahen Osten in einem Vertrag - zumindest durch die
Unterschriften - einen groBien Schritt praktisch n8hergebracht.

Es war, glaube ich, Leisler Kiep, der sagte: Diese Region ist fiir
Europa nicht nur unmittelbare Nachbarschaft und Ndhe, sondern in
dieser nah&stlichen Region entscheidet sich auch unser europdi-
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sches Schicksal der ndchsten Jahre, wenn es dort keinen gesicher-
ten und endgliltigen Frieden gibt.

Die Herausforderung an Europa ist, endlich aus seiner Zuschauer-
rolle, aus der kleinmiitigen Quengelei und Begleitmusik herauszu-
treten, um neben Amerika, Agypten und Israel zu helfen, den
Frieden sicher zu beschreiten und damit auch alle anderen
arabischen Staaten und Regierungen aufzufordern, sich auf diesem
Friedensweg anzuschlieBen. Dazu k&nnen wir von Europa aus Groflies
leisten.

In der christlich-demokratischen Fraktion des Europdischen
Parlaments bin ich Berichterstatter filir diese Fragen. Morgen werde
ich in Briissel einen Entwurf einer solchen Initiative einbringen.
Ich hoffe, die christlich-demokratische Fraktion des Europdischen
Parlaments wird den Ministerrat, die AuBenminister Europas, jetzt
dazu bringen, daB sie endlich konkrete MaBnahmen ergreifen, um

den Frieden im Nahen Osten und fiir Buropa endlich Wirklichkeit
werden zu lassen.

(Beifall)

Doris Pack, Tagungsprdsidium: Vielen Dank, Herr Blumenfeld.
Das Wort hat jetzt Herr Dr. Rinsche, anschlieBend Hans Georg
Warken von der Jungen Union Saar.

Dr. Giinther Rinsche: Frau Prdsidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Liebe Freunde! Der Prasident der EUCD, unser

Freund Kai-Uwe von Hassel, hat auf die Gefahr der Blirokratisierung
im Gefolge von Sozialisierung hingewiesen.

In der Tat, unsere Mitbilirger spliren die Gefahr einer schleichen-
den Einengung ihrer Freiheitsrdume. In unseren Diskussionsver-
sammlungen zur Vorbereitung der Europdischen Direktwahl wird
schon jetzt die Beflirchtung laut, daB e€in sozialistisch-zentrali-
stisch organisiertes Europa eine Superbilirokratie erzeugen wird.
Von Oswald Spengler stammt der Satz: Jeder Sozialismus, der von
der Theorie in die Praxis libergeht, erstickt sehr bald in Bilro-
kratie. Dies gilt es den Mitblirgern zu verdeutlichen, die Biro-
kratisierung als Schicksal hinnehmen und die eigentlichen politi-
schen Ursachen der Bilrokratisierung nicht mehr oder noch nicht

2u erkennen vermdgen. Eine Flut von mangelhaft durchdachten
Gesetzen, sogenannten Reformgesetzen, Verordnungen und Erlassen
macht schon heute unseren Blrgern, nicht zuletzt den mittel-
stdndischen Biirgern, das-Leben schwer.

Zudem gibt es, meine Freunde, die Problematik der Selbstfesselung
durch Uberbiirokratisierung. Wenn die Verordnungen, Erlasse und
Regulierungen so zahlreich werden, daf sie nicht mehr Uberschau-
bar sind, ja, daB sie widersprilichlich sind und eigentliche Ziel-
konflikte enthalten, dann ist manch ein Blirger und auch manch

ein Kommunalpolitiker in der Lage jenes schottischen Baurats,

der folgenden RatsbeschluB zu verwirklichen hatte: 1. Es soll

ein neues Rathaus gebaut werden. 2. Zum Bau des neuen Rathauses
sollen die Steine des alten verwandt werden. 3. Das alte Rathaus
darf nicht eher abgerissen werden, als das neue steht.

(Heiterkeit und Beifall)

Meine Freunde, purckratisierung ist Arterienverkalkung im so-
zialen Organismus mit all den Folgen des Leistungsverfalls und
des Verfalls {iberhaupt, die in der Geschichte von Staaten und
Kulturen nachweisbar sind. Es ist somit unsere Aufgabe, die
Freiheitsrdume des europdischen Blirgers vor dem Zugriff des de-
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mokratischen Sozialismus zu schiitzen und die vitalen Vorausset-
zungen fiir ein freies Europa zu schaffen und zu stdrken,

Die dré@ngenden Probleme Europas - und wir haben davon mehr als
genug - sind nicht durch sozialistische Strukturrdte, sind
nicht durch Investitionsmeldestellen zu 1l&sen; sie sind zu 18-
sen durch die Freisetzung schdpferischer Krdfte, durch Initia-
tiven, Innovationen und Investitionen.

Meine Freunde, ein Gramm Unternehmergeist wiegt mehr als ein
Kilogramm Bilirokratie, sagt Arno Solter.

(Beifall)

Die Voraussetzung filir Probleml&sung ist Kreativitdt. Zentra-
lisierung, Somialisierung und Blirokratisierung sind Gift fir
Kreativitat.

Es ist in der Tat unsere Aufgabe, im Europaparlament die euro-
pdischen Voraussetzungen flir die Selbstverwirklichung freier
Birger zu schaffen und zu sichern. Daher ist Freiraum flir Fort-
schritt ein wichtiges Ziel unserer bilirgernahen Politik. Fiir
diese Zielsetzung werden wir unsere Kraft einsetzen, nicht zu-
letzt aber auch deshalb, weil die schdpferische Dynamik und
Vielfalt Europas in den Dienst einer weltweiten Entwicklungs-
und Friedenspolitik gestellt werden muf,.

Auch unter diesen Aspekten bitten wir um Zustimmung zu dem An-
trag B 1.

(Beifall)

Doris Pack, Tagungsprédsidium: Das Wort hat Herr Warken, dann
Herr Dr. Huck.

Hans Georqg Warken: Frau Présidentin! Meine Damen und Herren!
Gestatten Sie mir, daB ich mich zundéchst einmal bei der Antrags-
kommission recht herzlich dafiir bedanke, daB sie dem Antrag des
Bundesverbandes der Jungen Union auch hier im wesentlichen ge-
folgt ist.

Wir haben als Junge Union auf unserem Deutschland-Tag in Berlin
- Sie wissen es alle - versucht, der jungen Generation klarzu-
machen, daB Europa ganz Konkretes filir die Jugend leisten kann
und leisten wird. Unsere Antr#ige auf diesem Bundesparteitag sind
der AusfluB unserer Sacharbeit. Wir bitten deshalb um Ihre Un-
terstiitzung.

Erlauben Sie mir aber, daB ich Sie noch auf zwei Gesichtspunkte
hinweise.

Wir haben zur Konkretisierung des Antrags des Bundesvorstands
vorgeschlagen, ein Europdisches Jugendwerk zu schaffen. Wir wol-
len aber im Gegensatz zu dem schon bestehenden Deutsch~Franzd-
sischen Jugendwerk nicht, daB dieses Buropdische Jugendwerk eine
mSglichst groBe Eigendynamik entwickelt, sondern wir wollen,

daB dieses Europdische Jugendwerk freien Trégern die Moglich-
keit erdffnet, die Arbeit lbker die Grenzen hinweg aufrechtzuer-
halten. Wir glauben also, daB ein Europdisches Jugendwerk, das
frelen Trdgern die Unterstiitzung vermittelt, wichtig ist fiir

das Zusammenwachsen der Jugend in Europa.

Aber noch ein Zweites, meine Damen und Herren: EBEuropa darf sich
unserer Meinung nach nicht nach auBlen abkapseln. Deshalb ist es
fiir uns wichtig, daB es neben der Jugendarbeit in dem Europa

der Neun auch eine libergreifende Zusammenarbeit der Institutio-
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nen der Jugendarbeit geben wird, und zwar der Institutionen der
Europdischen Gemeinschaft und der Lander des Europarats, weil
wir glauben, daB damit eine Zweigleisigkeit der europ@ischen
Integration vermieden wird.

Ich bitte Sie recht herzlich um Unterstiitzung der Antrdge der
Jungen Union.

(Beifall)
Doris Pack, Tagungsprédsidium: Vielen Dank.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, bevor ich das Wort wei-
tergebe, mdchte ich in unserer Mitte in Ihrer aller Namen einen
alten und lieben Freund, Herr Dr. Werner Dollinger, den stell-
vertretenden CSU-Vorsitzenden, begriiBen.

(Anhaltender lebhafter Beifall)

Lieber Herr Dr. Dollinger, wir freuen uns ganz besonders lber
Ihren Besuch, da Sie ibn ja in alter Freundschaft hier abstat-
ten und nicht in offizieller Funktion heute hier unter uns wei-
len.

(Beifall)

Ich erteile das Wort zur letzten Wortmeldung Herrn Dr. Bernd
Huck .

Dr. Bernd Huck: Frau Pré@sidentin! Meine Damen und Herren! Liebe
Freunde! Ich spreche fiir die Junge Union als Antragsteller des

Ergdnzungsantrags B 5, in dessen Mittelpunk® die Forderung nach
einer europdischen Verfassung und deren Inhalte stehen.

Wir sind grunds&tzlich mit dem Vorschlag der Antragskommission
einverstanden, unsere Hauptforderung in die BeschluBvorlage auf-
zunehmen, den Detailkatalog jedoch gesondert zustimmend hier

zur Kenntnis zu nehmen. Letzterer wilirde - das muB ich einrdumen -
sonst den Rahmen hier sprengen.

Lassen Sie mich jedoch fiir die Junge Union kurz begriinden, wa-
rum uns so viel an dieser Forderung nach einer europdischen
Verfassung liegt. Ich darf hierbei mit Dank an die Worte von
Erik Blumenfeld anknlipfen, der ja vorhin schon einiges zu den
Kompetenzen und somit auch zu der Ausgestaltung einer derarti-
gen Verfassung gesagt hat.

Meine lieben Freunde, wir miissen deutlich machen und manifestie-
ren, daB die EG mehr ist’ als ein vdlkerrechtliches Vertragswerk,
daB dle EG mehr ist als eine supranationale Instution zum ErlaB
technokratischer Vorschriften. Die EG ist nach unser aller Vor-
stellung eine wahre Gemeinschaft, deren fundamentale Grundlagen
in einer europdischen Verfassung festzuschreiben sind. Und wenn
ich sage: die Grundlagen unserer Gemeinsamkeiten, die Grundla-
gen fir unser weiteres Handeln in dieser EG, so denke ich dabei
in erster Linie an die Menschenrechte und die Biirgerrechte. Ich
denke dabei an die Kompetenzen der Organe, und ich denke dabei
an die Verfassungsprinzipien einschlieBlich der Prinzipien der
Sozialen Marktwirtschaft. Ich denke dabei auch - und damit
spreche ich einen kritischen Punkt an - an die Abgrenzung
zwischen der Souverdnitdt der Gemeinschaft einerseits und der
Souverdnitdt der Mitgliedstaaten andererseits. .
Ich weiB, daBf in der Diskussion und auch in den positiven Bei-
trdgen zur EG um diese schwierige Frage hd8ufig ein Bogen ge-
macht wird, weil natiirlich jeder irgendwo seine "Reservelicke"
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haben will zum Vorbehalt gegen einen bestimmten BeschluB. Aber
auch in dieser Frage miissen wir zu Grundsdtzen kommen, wie wir
ja auch in unserer Verfassung zu Grundsdtzen fir die Abgrenzung
zwischen den Kompetenzen der Bundesldnder und denen des Bundes
gekommen sind. Ich mdchte zum SchluB noch einmal besonders deut-
lich machen, wie wichtig diese Festschreibung in einer Verfas-
sung ist.

Ich sagte eingangs, daB in der Verfassung der Katalog der Men-
schenrechte und der Blirgerrechte festgehalten werden miisse.
Wenn wir - das mag fiir viele Mitgliedsl&@nder und auch fiir viele
Parlamentarier aus diesen Mitgliedsl&ndern neu sein - in Zu-
kunft im Europdischen Parlament einer starken Fraktion von Kom-
munisten ausgesetzt sind und wenn wir uns vor Augen fiihren, in
welcher Art und Weise Kommunisten mit Menschen- und Bilirgerrech-
ten umgehen, wie sie sie maltrdtieren, dann wird deutlich, daB
wir gerade die Menschenrechte und Blirgerrechte in dieser Ver-
fassung festschreiben miissen. Daher bitte ich Sie um Unterstiit-
zung dieser unserer Forderung.

(Beifall)
Doris Pack, Tagungsprdsidium: Vielen Dank.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es liegen keine weiteren

Wortmeldungen mehr vor. Ich gebe dem Sprecher der Antragskommis—
sion, Herrn Professor Schdn, das Wort zu der Empfehlung der An-

tragskommission "Blirgerfreiheit ja - Blirokratisierung nein".

Prof. Dr. Konrad Schdn, Antragskommission: Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Zu dem Antrag des Bundesvorstands, Antrag B 1,
sind bereits vor dem Parteitag drei Antrdge, die Antr&ge B 2
bis B 4, eingegangen. Die Empfehlungen dazu finden Sie auf Sei-
te 7 der Ihnen ausgedruckt vorliegenden Broschiire. Wdhrend des
Parteitages sind dann noch die Antrédge B 5 und B 6 als Initia-
tivantrédge eingegangen.

Ich m8chte zundchst zu dem Antrag B 5 der Jungen Union Stellung
nehmen. Sie dlirfen davon ausgehen, daB die Leitantrdge, die ja
nichts anderes sind als spezielle Aussagen zu Themen der poli-
tischen Auseinandersetzung, selbstverstdndlich auch auf dem Pro-
gramm der EVP beruhen. Wir wollen also ganz bewuBt kein ganzes
politisches Programm hier vorlegen oder gar wiederholen. Das
gleiche gilt strenggenommen ja auch fiir ihre Ausfiihrungen. Sie

als Junge Union stiitzen sich n8mlich auf Thre Beschliisse vom
Deutschland-Tag der Jungen Union zur Europapolitik.

Zu diesem Antrag B 5 der Jungen Union empfiehlt die Antragskom-
mission, die Aussagen zu den kiinftigen Kompetenzen des Europa-
parlaments in den Wahlkampfaurruf zu libernehmen, der spdter noch
beraten wird, allerdings ist dabei eine grundsd@tzliche Umstellung
vorzunehmen. Die weiteren Ergdnzungsvorschldge bzw. Formulierungs-
antrdge, die die Junge Union auf den Seiten 3 und 4 des Antrages

B 5 gemacht hat, hat die Antragskommission in der Fassung, wie sie
jetzt unter B 6 abgedruckt ist, Ubernommen. Den Antrag B 6
schlieBl.ch hat die Antragskommission ebenfalls aufgegriffen.

Wir empfehlen also, den Vorschldgen der Antragskommission zu fol.-
gen.

Doris Pack, Tagunspridsidium: Vielen Dank, Herr Professor Schén.
Ich darf Sie nun bitten, Ihre Unterlage vorzunehmen. Ich darf

Sie bitten, wenn Sie den Empfehlungen der Antragskommission zu
"Blirgerfreiheit ja - Blirokratisierung nein", den Antrdgen B 1 bis
B 6, zustimmen wollen, Ihr Kartenzeichen zu geben. — Danke sehr.
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Gegenprobe! - Enthaltungen? - Diese Antrdge wurden einstimmig
angenommen.

Dr. Gerhard Stoltenberg, Tagungsprdsidium: Meine sehr verehrten
Damen und Herren} Nach AbschluB dieses Punktes der Tagesordnung
bitte ich die Antragskommission, jetzt zum Ende des Plenums zu
einer Sitzung im Sitzungszimmer der Antragskommission zusammen-
zukommen.

Die Teilnehmer des 27. Bundesparteitages werden gebeten, beim Ver-
lassen des Plenarsaales sadmtliche Unterlagen von ihren Pldtzen
mitzunehmen, da, wie schon angekiindigt, die Halle umgebaut und

die Bestuhlung gedndert wird und deswegen keine Haftung fir lie-
gengebliebene Unterlagen lbernommen werden kann. Wir freuen uns
alle auf einen hoffentlich schdnen Europa-Abend.

Ich schlieBe die Sitzung und bitte Sie, plinktlich morgen um 9 Uhr
wieder hier zusammenzukommen.

(SchluB: 16.33 Uhr)
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Dienstag, 27. Mdrz 1979
5. Plenarsitzung
Beginn: 9.22 Uhr

Peter Lorenz, Tagungsprdsidium: Meine sehr verehrten Damen! Meine
Herren! Liebe Parteifreunde! Der Parteitag ist wieder er&ffnet.
Zu den Beratungen des heutigen Tages heifle ich Sie alle herzlich
willkommen.

Im Verlauf des heutigen Tages werden noch einige prominente euro-
pdische Christdemokraten zu uns sprechen; ich werde sie jeweils
nach ihrem Eintreffen begriiBen und dem Parteitag vorstellen. Zu-
ndchst aber m&chte ich die BegriiBung eines Freunde nachholen, der
bereits seit gestern bei uns ist. Mit groBer Herzlichkeit be-
griiBe ich unseren Freund, den Abgeordneten Lars Langslet aus Nor-
wegen.

(Beifall)

Wir kommen zur weiteren Beratung des Tagesordnungspunktes 17:
Sonstige Antréage

Ich rufe Antrag E 12, der am Sonntag vertagt wurde, auf. Hierzu
liegt eine neue Empfehlung der Antragskommission vor, die an
die Delegierten verteilt wurde. Als Diskussionsredner hat sich
Herr Franz-Josef Jung aus Hessen gemeldet. Bitte schon!

Franz-Josef Jung: Herr Vorsitzender! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich darf Ihren Blick auf die neue Empfehlung der An-
tragskommission zu Antrag E 12 wenden. Hier ist, was wir be-
griiBen -~ dies mdchte ich unterstreichen -, der Versuch unternom-
men worden, den Antrag der Jungen Union zu einer einheitlichen
Formulierung zusammenzufassen. Ich will hier dreil Punkte heraus-
greifen, um die es der Jungen Union in diesem Antrag geht.

Es geht einmal darum, deutlich zu machen, dafl wir den Beschluf
der Bundesregierung vom 17. Januar 1979 als die Aufhebung des
Verfassungsgrundsatzes der wehrhaften Demokratie bezeichnen

und versuchen, flir die Union in Bund und Landern hier auf diesem
Parteitag eine einheitliche Konzeption zu formulieren.

Meine Damen und Herren, es geht darum, deutlich zu machen, daB
die CDU entschlossen ist, die freiheitliche Demokratie mit allen
rechtsstaatlichen Mitteln gegen Verfassungsfeinde von links und
von rechts zu verteidigen und klar und deutlich eine Formulierung
zu finden, die auch herausstellt, daB eben auf die Amtshilfe der
Verfassungsschutzbehtrden und auf die Anfrage bei ihnen nicht
verzichtet werden kann.

Allerdings sind wir der Auffassung, daB diese Anfrage erst dann
erfolgen sollte, wenn alle anderen Voraussetzungen erfiillt sind.
Aus diesem Grunde meinen wir, daf dann auch nur gerichtsverwert-
bare Tatsachen und eben nicht Jugendslinden zu berilicksichtigen
sind.

Wir meinen, daB der nunmehr gefundene Vorschlag der Antragskom-
mission eine verniinftige Konzeption darstellt und dem Anliegen
der Jungen Union, das in dem Antrag E 12 zum Ausdruck kommt, ge-
recht wird. Ich bitte deshalb um Ihre Zustimmung zu diesem An-
trag.

(Beifall)

Peter Lorenz, Tagungsprisidium: Fiir die A issi
: : ntragskom -
le ich Herrn Dr. Klepsch das Wort. ¢ misston ertel
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Dr. Egon Klepsch, Antragskommission: Meine verehrten Parteifreun-
de, ich freue mich, daB es der Antragskommission gelungen ist,
sich mit dem Antragsteller auf diese Formulierung zu einigen.
Ich glaube, daB wir so eine fiir alle annehmbare LOsung gefunden
haben, vor allen Dingen auch im Hinblick auf die beiden Positio-
nen, die soeben beschrieben wurden. Ich verweise auch darauf,
daB der Antrag E 12 in mancher Hinsicht zu detailliert war und
daB wir deshalb - der Antragsteller war schlieflich damit ein-
verstanden - die Detailaussagen des Antrags an die CDU/CSU-Bun-
destagsfraktion und an die CDU-Fraktionen in den L&nderparlamen-
ten {iberweisen, Detailaussagen, die in den neu gefafiten Antrag

E 12 der Antragskommission nicht ausdrlicklich aufgenommen wor-
den sind.

Im Ubrigen darf ich Ihnen diesen Antrag namens der Antragskom-~
mission zur Annahme empfehlen.

Peter Lorenz, Tagungsprédsidium: Wir danken der Antragskommission.
Wir kdnnen also jetzt liber den Antrag in der Fassung der Antrags-
kommission abstimmen.

Wer dem Antrag seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das
Kartenzeichen. -~ Wer ist dagegen? - Wer enthdlt sich? - Der An-
trag ist einstimmig angenommen.

Ich rufe den Initiativantrag E 14, der auch an Sie verteilt wor-
den ist, auf. Es handelt sich um den Antrag der Delegierten
Wissmann, Brok, Brickwedde und weiterer Delegierter zum Fall
Nico Hibner.

Fir die Antragskommission erteile ich Herrn Professor Schdn das
Wort.

Prof. Dr. Konrad Schdn, Antragskommission: Herr Prdsident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Die Antragskommission teilt voll
und ganz die Begriindung dieses Antrags, die von den Antragstel-
lern zum Fall Nico Hiibner vorgetragen worden ist. Wir sollten
diesem Antrag mdglichst geschlossen zustimmen, denn hier handelt
es sich um eine eklatante Rechtsverletzung. Hierbel geht es
darum, alle Verantwortlichen aufzufordern, filir die Freiheit von
Nico Hilbner einzutreten.

(Beifall)

Peter Lorenz, Tagungsprdsidium: Vielen Dank! Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor. Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Antrag E 14 zustimmen will, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Die Gegenprobe. -~ Stimmenthaltungen? - Niemand.
Ich stelle fest, daB dieser Antrag vom Parteitag einstimmig an-
genommen worden ist.

(Beifall)

Ich rufe den Initiativantrag E 15 auf. Das ist der Antrag der
Delegierten Diibel, Eichelbaum, Gehle und welterer 27 Delegier-
ter zu Deutschland und Europa.

Das Wort zur Begrlindung hat unser Freund Diibel.

Siegfried Diibel: Herr Prdsident! Meine lieben Parteifreunde!

Wenn die Christlich Demokratische Union Deutschlands in diesen
Tagen mit ihrem Parteitag und der daraus resultierenden Politik
einen weiteren Schritt auf Europa zugeht, so tun wir das in ei-
ner Situation der Spaltung unseres Vaterlandes und der Spaltung
Europas. Es ist daher besonders wichtig, daB die Christlich De-
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mokratische Union politisch deutlich macht, daB dies keine Ab-
kehr von der weiteren konsequenten Verfolgung der Wiedervereini-
gungspolitik bedeutet,

(Beifall)

weil sonst in der Bundesrepublik der Eindruck entstehen kdnnte,
die Frage nach Deutschland als Ganzem werde unbeschadet recht-
licher Vorbehalte und humanit@rer Bemiihungen de facto mehr und
mehr politisch "stillgelegt"”, so wie das durch Erkldrungen des
Bundeskanzlers gefdrdert wird, wenn er nur deshalb, weil das
nicht in die unmittelbare Reichweite seiner Machbarkeit hinein-
reicht, offentlich erklédrt, daf die deutsche Frage in dieser Ge-
neration und vielleicht auch in der ndchsten kaum l8sbar sein
werde.

Die Bundesregierung und die deutsche Politik haben die Aufgabe,
den Deutschen Mut zur Wiedervereinigung zu machen und nicht von
vornherein Enttduschung diesseits und jenseits des Eisernen Vor-
hangs zu verbreiten.

(Beifall)

Die Folge der Fortsetzung einer solchen Politik der Regierung
widren wachsende Resignation und auf die Dauer vielleicht sogar
Abkehr von den Problemen und von der Not der deutschen Spaltung.
Vor allem auch die Menschen driiben in der DDR sind wachsame
Zeugen dessen, was hier geschieht. Deshalb muB die deutsche
Politik unausweichlich auch in ihrer Europapolitik ihre gesamt-
deutschen Bezlige und Perspektiven verdeutlichen. Dies soll durch
diese Resolution geschehen.

Natlirlich muB die Deutschlandpolitik auch umgekehrt die euro-
pdische Perspektive beachten. Wir missen davon ausgehen, daB es
nicht nur in 8stlichen Liandern - und auch dort nicht nur in der
offiziellen Politik -, sondern daB es auch in westlichen L&n-
dern - hier manchmal weniger in der offiziellen Politik als in
den Vdlkern - gewisse Vorbehalte gegen die deutsche Wiederver-
einigung gibt. Diese Vorbehalte werden manchmal hartndckig und
zum Teil auch Ulberlegt vorgetragen. Deshalb ist die Notwendig-
keit gegeben, beim jetzigen Einstieg in die neue europdische
Phase klar und gebiihrend verstdndlich deutlich zu machen, daB
auch die deutsche Europapolitik an das nationale Gebot des
Grundgesetzes als ihre Prdmisse gebunden bleibt,

(Beifall)

daB wir uns also politisch nicht auf etwas einlassen k&nnen -
weder ausdriicklich noch stillschweigend -, was gegen dieses
Verfassungsgebot verstoBen wiirde.

Wir wissen sehr wohl, daB nicht einfach durch freie Wahlen mor-
gen oder lbermorgen Deutschland wiedervereinigt werden kann,
sondern daB es einer internationalen Lésung der deutschen Fra-
ge bedarf, in der sich Ost und West dariiber verstdndigen, wie
ein wiedervereinigtes Deutschland aussieht und in welcher in-
ternationalen Situation es in seine Selbstbestimmung entlassen
wird. Aber alle, die damit befaBt sind, miissen wissen, daB das
deutsche Volk an seiner moralischen Pflicht zur Wiedervereini-
gung festhdlt.

Wir wissen, daB die Wiedervereinigung nur im Rahmen Europas ver-
wirklicht werden kann, und wir wissen auch, daB eine friedliche
Uberwindung der deutschen Spaltung ohne sowjetische Einsicht
nicht m&glich ist. Deshalb muB auch der Sowjetunion erkennbar
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bleiben, daB unsere Europapolitik deutschlandpolitisch konstruk-
tiv ist und legitime sowjetische Interessen nicht unbeachtet
lassen wird. Auf der anderen Seite muB aber auch die Sowjet-
union wissen - so wie das unsere Freunde Kohl und StrauB Herrn
Breschnew bei dessen Besuch in Bonn ja klargemacht haben -, daB
eine echte Befriedigung Europas iiber eine vordergriindige Ent-
spannung hinaus nur dann mdglich ist, wenn auch dem deutschen
Volk das Selbstbestimmungsrecht zurilickgegeben wird.

Alle, die Sorgen um die deutsche Spaltung haben, miissen erken-
nen, daB die gewaltsame Trennung eines alten und geschichts-
trdchtigen Volkes sowie eine Verletzung der Persdnlichkeit durch
ein aufgezwungenes System ein Anachronismus ist, der historisch
nicht gehalten werden kann. Es liegt daher auch im ureigensten
Interesse Europas selbst, daB die Zerreifung Deutschland abge-
baut und schlieBlich iberwunden wird. Kein Volk, auch kein an-
deres Volk Europas, ist bereit, seine nationale Identitdt preis-
zugeben.

Noch ein Wort zu einer geschichtlichen Perspektive. Wir haben
auf unserem Parteitag den Vertreter einer grichischen demokra-
tischen Partei bei uns gehabt. Am 25. Mirz 1979 hat die Christ-
lich Demokratische Union Deutschlands ihren Europa-Parteitag
begonnen, Genau an diesem Tag vor 150 Jahren hat Griechenland
nach jahrhundertelanger Einbeziehung in ein Osmanisches Reich
seine nationale Selbstdndigkeit wiedergefunden und internatio-
nal verkiinden dilirfen. Auch diese Riickkehr Griechenlands zu
Europa war nur mdglich durch ein Engagement vieler Kr&fte auch
aus anderen Lindern Europas fiir die griechische Sache. Dies laft
uns hoffen, und damit unterstreichen wir unsere Bitte an die
Vertreter demokratischer Parteien aus anderen europdischen Lidn-
dern, daBf auch sie uns helfen, mit den friedlichen Mitteln, auf
die sich die deutsche Politik festgelegt hat, die deutsche Wie-
dervereinigung voranzutreiben und dariiber hinaus auch die Eini-
gung ganz Europas vorwdrtszubringen.

In dieser Richtung ist unser Antrag gestellt, und wir erbitten
Thre Zustimmung, wobei ich hinzufiigen kann, daB wir mit der von
der Antragskommission vorgeschlagenen Anderung einverstanden
sind.

(Beifall)
Peter Lorenz, Tagungsprésidium: Wir danken unserem Freund Diibel.

Meine Damen und Herren, die Antragsteller schlagen vor, den An-
trag C 5 in der von ihnen vorgelegten Fassung zu beschlieflen.
Ich rufe also auch den Initiativantrag € 5 mit auf.

Zur Diskussion hat das Wort Herr Dr. Alcois Mertes.

Dr. Alois Mertes: Herr Pr&sident! Meine Damen und Herren! Liebe
Parteifreunde! Im AnschluB an das, was eben gesagt worden ist,
méchte ich auch meinerseits noch einmal darauf hinweisen, daB
in der sich wieder anbahnenden Diskussion {iber die Frage der
Wiedervereinigung Deutschlands fir die CDU/CSU, aber auch fiir
die Deutschen, die auf uns hdren, sehr klar sein muB, daB fir
uns die Entscheidung filir Europa nicht eine geographische Ent-
scheidung war und ist, sondern eine Wertentscheidung.

Es ist keine Entscheidung gegen die Deutschen in der DDR, es
ist keine Entscheidung gegen die Polen, die Tschechen und die
Slowaken, es ist keine Entscheidung der Frankophilie oder der
Anglophilie, sondern eine Entscheidung flir den Vorrang von Recht
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und Freiheit.
(Beifall)

Diese moralische Grundentscheidung 1&Bt sich nicht trennen von
unserer Treue zum Vorrang der Freiheit und des Rechtsstaates auch
flir diejenigen Deutschen, die durch die Ungunst der Geschichte
ihre Freiheit verloren haben. In der westlichen Welt, auch unter
unseren europdischen Partnern, muB ganz klar sein, daB wir diese
beiden Dinge nicht voneinander 1&sen kdnnen.

Wenn die Sozialdemokraten heute diese Frage - etwa durch Bahr
oder Wehner - auf die Tagesordnung setzen, so werfen wir ihnen
nicht vor, daB sie die Frage der Wiedervereinigung anschneiden.
Wir werfen ihnen aber vor, daB sie wieder die alte Illusion

der Sozialdemokraten wachrufen, als ob wir die Wiedervereinigung
durch ein Weniger an Sicherheit erreichen k8nnten. Was uns von
den Sozialdemokraten unterscheidet, ist nicht ein geringes Engage-
ment fiir die Freiheit und die Rechtsstaatlichkeit. Wir unter-
scheiden uns aber von ihnen hinsichtlich des Vorranges einer
konkreten Politik der Sicherheit vor den derzeitig nicht gege-
benen Mdglichkeiten der Wiedervereinigung Deutschlands.

Meine lieben Parteifreunde! Wir als Christlich Demokratische
Union haben immer - auch schon in den flinfziger und sechziger
Jahren - unseren westlichen Freunden klargemacht, daf auch un-
sere Treue zum Westen nicht glaubwiirdig wdre, wenn wir nicht
an der Treue zu unserer ganzen Nation und am Vorrang von Recht
und Freiheit filir unsere ganze Nation festhalten wlirden.

(Beifall)

Wir sehen sehr klar, meine lieben Freunde, daB zur Zeit die
Machtverhdltnisse ein Weiterkommen in dieser Frage nicht ge-
statten, Aber in dieser groBen Frage der Zukunft unseres Vol-
kes und seiner Einbettung in die Welt der Freiheit dirfen wir
nicht in den Kategorien der Kurzfristigkeit denken. Flir Fragen
dieser Natur braucht man einen langen Atem. Konrad Adenauer,
dem in den fiinfziger Jahren immer vorgeworfen wurde, er wolle
nicht die Wiedervereinigung, hat den Westen immer wieder darauf
hingewiesen, daB seine Solidaritd@t mit den Deutschen auch in
dieser Angelegenheit eine Voraussetzung der Endgliltigkeit unserer
Bindung an den Westen ist.

Ich bin iiberzeugt, daB in den achtziger und neunziger Jahren,
auch wenn unser nationaler Wille zwischenzeitlich nach auBen
richt mehr so erkennbar sein wird, die nationale Frage

wieder ein Thema der Diskussion in Deutschland sein wird. Wenn
Sie mit jungen Menschen sprechen, so sehen Sie, daB sie die
Firage nach der Zukunft ganz Deutschlands, nach der Freiheit fir
ganz Europa immer wieder neu stellen. In dieser Situation muB
die CDU eine Sprache filihren, wie sie aus unserem Antrag C 5 zu
entnehmen ist.

Ich plidiere weiterhin fiir diesen Antrag, denn ich bin der. Uber-
zeugung, daB er in der Form, wie wir ihn vorgeschlagen haben, die
Kategorien in der richtigen Form bringt,

Auch der Westen muf3 wissen, daB wir auf ihn in diesem Zusammenhang
achten . Leider hat Willy Brandt die deutsche Frage zu "Zinkereien
unter den Deutschen'" herabgewiirdigt, zu querelles allemandes.

Die deutsche Frage ist keine deutsche Zdnkerei, sondern sie ist
flir uns wie fiir den Westen die Probe aufs Exempel, ob wir eine
Politik des Opportunismus oder eine Politik der Prinzipientreue
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beibehalten. Wir vertreten hier nicht deutsche Zdnkereien - weder
im Bereich Europas noch in den Vereinten Nationen -, sondern wir
vertreten diejenige Wertentscheidung, die uns fiir immer - ich
sage: fir immer - an Europa und an den Westen bindet.

Es gibt zu dieser Europapolitik und zu dieser Bilindnispolitik nur
die Alternative des Selbstmordes. Aber auch unsere europdischen
und westlichen Freunde miissen wissen, daB es zur Solidaritdt mit
dem deutschen Volk in dieser Frage auf lange Sicht ebenfalls nur
die Alternative des Selbstmordes gibt.

Aus Solidaritdt mit den Tschechen, mit den Slowaken und mit den
Polen, aus selbstverstdndlicher Solidaritdt mit den Deutschen in
der DDR pl&diere ich fir den Wortlaut, wie wir ihn in dem Antrag
C 5 vorgetragen haben.

(Beifall)

Peter Lorenz, Tagungsprdsidium: Filir die Antragskommission hat
Herr Dr. Klepsch das Wort.

Dr. Egon Alfred Klepsch, Antragskommission: Meine verehrten
Freunde! Die Vorlage, die Ihnen vorliegt, enthdlt gewissermaBien
im AnschluB an den Antrag E 15 die Empfehlungen der Antrags-
kommission, in die der Antrag C 15 einbezogen ist.

Bevor ich zu dem Antrag Stellung nehme, mdchte ich zwei Schreib-
fehler berichtigen. Einmal muB es auf Seite 2 in Nr. 1 im letzten
Satz heifien:

Die anderen Deutschen aber h&dlt die aufgezwungene Spaltung fern.

In Nr. 4 muB der zweite Satz lauten:

Die Teilung Deutschlands lastet als schwere Hypothek auf Europa,
weil sie elementare Menschenrechte miBachtet und unvereinbar ist
mit einer europdischen Friedensordnung, die diesen Namen verdient.

Die Antragskommission war der Auffassung, daB wir einige ausge-
wdhlte Fragen in den drei groBen Kapiteln, die dieser Parteitag
zur Europapolitik erdrtert, behandeln sollten.

wern wir cine Ausweitung des Themen vornehmen, kommen wir in die
groBe Schwierigkeit, zu allen mdglichen Bereichen weitere Annexe
aifnahmen zu miissen. Deshalb meinen wir - das richte ich jetzt an
den Kollegen Mertes -, daB wir dem Anliegen, das er zu Recht ver-
tritt und dem wir voll zustimmen, dadurch entsprechen sollten,
daB wir diesen Komplex in den Antrag einbeziehen, der sich dafiir
anbietet - und das ist eben Antrag E 15 -, daB wir jedoch nicht
versuchen, einen neuen Antrag zu formulieren.

Ich darf wiederholen: Das, was Herr Kollege Mertes ausgefiihrt hat,
ist nicht umstritten. Die Antragskommission bekennt sich ausdriick-
lich zu diesen Ausflhrungen. Wir meinen aber, daB wir dem Anliegen
entsprechen, wenn wir Antrag E 15 in der Fassung verabschieden,
die die Antragskommission vorschlégt.

Peter Lorenz, Tagungsprasidium: Wir stehen jetzt vor dem Problem,
Herr Dr. Klepsch, daf wir zur Zeit keinen weiteren Antrag vorlie-
gen haben, sondern lediglieh den Antrag E 15, der gleichzeitig
eine Anderung des Antrages C 5 beinhaltet.

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor? - Dann kommen wir jetzt
zur Abstimmung lber den Antrag E 15 in der Fassung, wie ihn die
Antragskommission vorgeschlagen hat, d.h. mit den Anderungen, die
Herr Dr. Klepsch eben bezliglich Ziffer 1 und Ziffer 4 vorgeschla-
gen hat. Wer dem Antrag seine Zustimmung gibt, den bitte ich um
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das Kartenzeichen. - Danke schdn. Gegenprobe! - Stimmenthaltungen?
Keine Stimmenthaltung. Damit ist dieser Antrag einstimmig ange-
nommen.

(Beifall)

Ich rufe den Initiativantrag E 16 auf. Dazu hat das Wort Elmar
Brok.

Elmar Brok: Liebe Parteifreunde! Meine Damen und Herren! Die
Junge Union hat Ihnen einen Antrag vorgelegt, der sich damit be-
schdftigt, wie die Basis der Mitte in Aer Europdischen Gemein-
schaft veroreitert werden kann. Unserer Auffassuna nach ist es in
einer Anzahl von Staaten notwendig, di: Mitgliedschaft in der
Europdischen Vvolksparteil zu =rh6hen, um diese Partei auf diese
Art und Weise in Europa wirklich zu einer Partel der Mitte wer-
den zu lassen. In GroBbritannien und in Ddnemark sind wir gar
nicht vertreten. Dariliber hinaus miissen wir mit Blick auf die Er-
welterung der Europdischan Gemeinschaft beziiglich Spanien und
Griechenland etwas unternehmen, damit die Europ#ische Volkspartei
nicht zu ein~r Regionalpartei, sondern wirklich zu einer mehrheits-
fahigen Partei 1n der Europdischen Gemeinschaft wird.

Aus diesem Grunde halten wir es fir notwendig, friihzeitig Vorkeh-
rungen zu treffen, um mit den dort uns programmatisch nahestehen-
den Parteien zu einer Zusammenarheit zu kommen. Wir wissen natlir-
lich, da3 es hier Probleme gibkt, die historischer Art sind, die
in anderen Griinden zu suchen sind. Aber auf der anderen Seite mei-
nen wir, daB gerade die CDU als eine Partei, die breit gef&chert
ist, den Auftrag hat, einen erheblichen Beitrag dazu zu leisten,
die Basis dor Parteien der Mitte mu verbreitern, um auf diese

Art und Weise in der Europ&dischen Gemeinschaft mehrheitsfdhig zu
werden. Dazu gehdrt anch, daf der Dualismus der unterschiedlichen
internationalen Organisaticnen, in denen wir vertreten sind, auf-
gehoben wird, um so Doppelarbeit unnétig zu machen und eine Zu~
sammenarbeit mit anderen Parteien, vor allem des konservativen
Lagers, z2u ermdglichen. In diesem Bereich mufl stwas getan werden.

Dieser Parteitag hat ja gezeigt - Vertreter dieser Parteien haben
zZu uns gesprochzn -, daB sie zu uns gehdren, daB wir mit ihnen
programmatisch verbunden sind. Deswegen sollten wir auch den
Versuch unternehmen, alle christlich demokratischen Parteien dazu
zu bewegen, gemeinsam mit ung in einer Organisation zusammenzu-
arbeiten, damit wir in der Europdischen Gemeinschaft und vor allen
Dingen im Europ&ischen Parlament nicht zersplittert, sondern tat-
s8chlich die groBe mehrhejtsfdhige Gruppierung sind.

Ein Europa des Wohlergehens und der Frelheit braucht eine breite
politische Mitte. Die CDU sollte einen Beitrag dazu leisten, das
zustande zu bringen. Wir meinen, daB der Antrag der Jungen Union
ein AnstoB sein kdnnte, auf diesem Weg entsprechend weiterzu-
arbeiten.

(Beifall)

Peter Lorenz, Tagungsprdsidium: Flir die Antragskommission hat das
Wort Frau Lenz. ’

Frau Marlene Lenz, Antragskommission: Die Antragskommission be-
griift den Gedanken, der hinter diesem Antrag steht: den Ausbau
und die Verstdrkung der Zusammenarbeit der Parteien, so wie sie
jetzt mit der Europdischen Volkspartel begonnen worden ist. Die
Antragskommission ist der Auffassung, daB die Anregungen, die mit
diesem Antrag gegeben werden, in den Bereich der Filhrungsaufgabe
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des Bundesvorstandes gehdren. Wir bitten Sie daher um Ihre Zu-
stimmung, diesen Antrag an den Bundesvorstand zu iiberweisen.
1 ]

Peter Lorenz, Tagungsprdsidium: Meine Damen und Herren, Sie ha-
ben den Vorschlag der Antragskommission gehdrt. Wer diesem An-
trag der Antragskommission auf Uberweisung an den Bundesvorstand
zustimmt, den bitte ich um das Kartenzeichen. - Gegenprobe! -
Stimmenthaltungen? - Mit Mehrheit beschlossen.

Meine lieben Freunde, wir begriiBen unter uns Leo Tindemans, den
Jorsitzenden der Europdischen Volkspartei, unseren groBien Freund
und Mitstreiter flir ein vereintes Europa.

(Anhaltender Beifall)

Lieber Leo Tindemans, wir freuen uns auBerordentlich iiber Ihre
Anwesenheit, die erneut unsere Zusammengehdrigkeit in Buropa un-
terstreicht., Wir danken Ihnen fiir die vielen Aktivitdten, die Sie
flir Europa gelelistet hahen.

Ich bitte Sie, zu dem Parteitag zu sprechen.

Lzo Tindemans (mit Beifall begriiBt): Herr Vorsitzender! Lieber
Freund Helmut! Meine Damen und Herren! Ich schdtze mich gliick-
lich, heute auf Ihrem Parteitag als Gast weilen und zu Ihnen
sprechen zu kdnnen. Angesichts der Schwierigkeiten, mit denen
Europa zu kdmpfen hat, ist es zumindest eine erfreuliche Erschei-
nung, daB wir uns einander besser kennen- und schidtzengelernt
haben.

Nun konnen wir in einem Geist zusammenarbeiten, der aus der Er-
kenntnis der gemeinschaftlichen Prinzipien und des gemeinsamen eu-
ropdischen Programms hervorgeht. Als Prédsident der Europ&dischen
Volkspartel bringe ich meine Freude dariiber zum Ausdruck, daB wir
auf unserem Kongrefi im vergangenen Monat Februar die Leitlinien
flir ein gemeinsames Wahlprogramm einstimmig verabschieden konnten.

(Beifall)

Bei dieser Gelegenheit habe ich ebenfalls mit Nachdruck die Be-
deutung der Bildung von Parteien auf europdischer Ebene hervorge-
hoben. Wir haben alle eine eigene politische Geschichte und einen
eigenen Rahmen, in dem sich unser politisches Leben abspielt, der
nicht mit den Gegebenheiten in anderen Lidndern vergleichbar ist,
mit dem, was dort geschieht oder besteht, Dies wollte ich auf
unserem Briisseler KongreB ganz besonders unterstreichen, well es
so wichtig ist, und zwar auch flir die europidische Leistung. Ich
mochte hier behaupten, daB die Griindung einer europidischen Partei
wie der EVP flr sich allein genommen schon ein Stiick europdische
Einigung bedeutet - und nicht das einfachste.

Wir muBten ja von unserer eigenen Vergangenheit ausgehen. Jede
Partei - das wissen Sie - hat ihre eigene Geschichte und bedeutet
ein Stlick nationaler Psychologie, die von den anderen nicht immer
sofort verstanden wurde. Wir hatten unsere Traditionen, unsere Ge-
wohnheiten, unsere Sprache, manchmal aber auch unseren politischen
Jargon. Viele Hindernisse muBten liberwunden werden, aber wir
schafften es. Wie sollte es denn auch m8glich sein, iber euro-
pdische Einigung zu reden, wenn es uns nicht einmal geldnge, eine
politische Organisation zu bilden, die iUber die Grenzen hinweg

flir dieselben Grundsdtze und dasselbe Programm kdmpfen kann?

(Beifall)

Wir schafften es, und wir wollen Europa heute und morgen zeigen,
wie wir vereint marschieren und vereint schlagen.
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Meine Freunde, liber die Grundsdtze sind wir uns einig. Im Mittel-
punkt stehen der Mensch, die Gemeinschaft, Solidaritdt und Frei-
heit. Unser Programm - ich wage es zu sagen -~ ist hervorragend.
Nun miissen wir der Welt zeigen, wie ernst es uns mit seiner Aus-
fihrung ist. Wir miissen beweisen, daB wir den entschiedenen Willen
haben, den Kampf gegen die Wirtschaftskrise und die Arbeitslosig-
keit, den Kampf um eine gerechtere Welt zu einem guten Ende zu
flihren.

(Beifall)

Die Welt von heute bietet kein sehr ermutigendes Bild. Die Krise
dauert an. Das Wdhrungschaos ist noch nicht beseitigt. Es ist nach
wie vor duBerst schwierig, Einigunhg zwischen den Sozialpartnern
dariiber zu erreichen, wie die Krise am besten bekdmpft werden kann
und wie die Zukunft vorbereitet werden muB. Wenn Pri#sident Giscard
d'Estaing von der Obsession der zukunft spricht, so kann ich ihn
sehr gut verstehen. Es ist in der Tat die groBe Frage, wie wir
unseren Kindern eine Zukunft gestalten und gleichzeitig mit dazu
beitragen kdnnen, daB andere V3lker auf der Welt die grdBtmdg-
lichen Entwicklungschancen erhalten. Aus Idealismus und Realismus
werden wir der Dritten und Vierten Welt helfen, wdhrend wir auch
flir uns selbst die Frage stellen: Was miissen wir tun, damit wir
nicht zu zweit- oder drittrangigen M3chten absinken?

Ich mdchte hier auch folgende Frage stellen: Welches demokratische
Modell wollen wir verwirklichen? Mit anderen Worten: Wie retten
wir die politische Demokratie, an der uns so viel liegt - und dies
in einer Zeit, die uns immer mehr zum Nachdenken iiber die Ent-
scheidungsprozesse in unseren Lindern zwingt?

Wir stehen jetzt vor den europdischen wahlen, die im Lichte der
Geschichte von duBerst groBfer Wichtigkeit sind, denn nach hun-
derten von Jahren innerer Zerstlickelung, nach jahrzehntelangen
Gegensdtzen und kriegerischen Auseinandersetzungen, nach wirt-
schaftlichen und militdrischen Konfrontationen werden wir nun ein
Parlament flir die neun Lidnder und fir 260 Millionen Europder wih-
len. Obwohl man gewisse Aspekte dieser Europawahlen kritisieren
kann ~ sie bleiben dennoch eine groBe historische Tat. Wir in der
Europdischen Volkspartei miissen dann auch stdrker unsere Auffas-
sungen vertreten und nach drauBen tragen. Niemand hat besondere
Achtung vor einem Politiker, der es nicht wagt, Farbe zu bekennen,
oder der behauptet, er setzte sich fiir etwas ein, jedoch seine
Couleur weitgehend verborgen hdlt.

(Beifall)

Die europdischen Wahlen sind eine einzigartige Gelegenheit, um
klar und deutlich zu sagen, wie wir die Zukunft von Europa in be-
zug auf die Strukturen, die Politik, die Einrichtungen, aber auch
das Europa des alltdglichen Lebens sehen. Das Europa des gewdhn-
lichen Bilirgers ist duBerst wichtig.

(Zustimmung)

Ich habe es bereits gesagt: Wir wollen gemeinsam gegen die Ar-
beitslosigkeit kdmpfen und eine bestimmte Gesellschaftsauffassung
vertreten. Es geht aber auch um das Buropa der Pdsse, der HGchst-
geschwindigkeiten, der Sommerzeit, der Krankenversicherung, des
Unterrichtswesens sowie der Priifungszeugnisse einschliefllich
allem, was im gewdhnlichen Leben von Bedeutung ist. Wir werden
fiir ein Europdisches Parlament zur Wahl gehen, wodurch der euro-
péische Blirger mobilisiert wird. Wir miissen ihm deutlich machen,
worum es geht. Unsere Beschliisse bekommen kiinftig eine echte Le-
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gitimitdt, weil sie von den Vertretern des europdischen Volkes an-
genommen werden. Dieses Europdische Parlament wird sich durch das
Niveau und die Bedeutung seiner Aussprachen verwirklichen miissen.
Ich freue mich dariiber, daB bekannte Gegner der europdischen In-
tegration bei den wWahlen ebenfalls kandidieren werden. Ich hoffe,
daf die Vork&mpfer flir Europa, diejenigen, die im Sinne von Ro-
bert Schuman, de Gasperi und Adenauer denken - ich nenne in die-
sem Zusammenhang aber auch Bech, Monnet, Spaak und Beyen - nicht
zdgern werden, sich an dieser Debatte zu beteiligen, um ihre Auf-
fassungen mit Nachdruck zu vertreten.

(Beifall)

Durch solche Konfrontationen wird das Europdische Parlament An-
sehen erwerben. Kein nationales Parlament wird dann achtlos seine
EntschlieBungen {ibergehen k&nnen.

Auf viele Fragen mun eine antwort gefunden werden, Wir von der
EVP haben in aller Deutlichkeit gesagt, wie wir uns die kiinftige
Wirtschaftspolitik vorstellen, wie wir den Kampf gegen die Ar-
beitslosigkeit mit neuem Dynamismus aufnehmen, wie wir die kinf-
tige Konstruktion Europas sehen.

Bei diesem Sachverhalt bedaure ich - ich wage, es zu sagen -,
daB da, wo die Idee der europdischen Direktwahlen durch Staats-
prédsident Giscard d'Estaing auf der Pariser Gipfelkonferenz im
Dezember 1974 vorgetragen wurde, nunmehr oft eine Sprache ge-
sprochen wird, die die Bedeutung der Wahlen schmdlert und ver-
ringert. Wenn man etwas von Innenpolitik versteht, kann man vie-
les verstehen, Aber wir sind davon liberzeugt, daB die Mobilisie-
rung der Wahlerschaft in den neun EG-L&ndern kein nutzloses und
unbedeutendes Unternehmen sein darf und sein kann.

(Beifall)

Wir wollen den europdischen Beschllissen eine Legitimation ver-
leihen. Wir wollen die européische BeschluBfassung demokrati-
sieren. Wir wollen den europdischen Blirger in den Entscheidungs-
prozefl und in den europdischen Einigungsprozefl einbeziehen, der
nicht das Privileg einer Handvoll Eurokraten bleiben darf.

Folglich muB das Europdische Parlament auch Befugnisse erhalten,
die eine solche Entwicklung ermdglichen und legitimieren.

Dieser Standpunkt, den die EVP verteidigt, muB noch weiter be-
kanntgemacht werden. Mit Mehrheitsbeschliissen miissen wir im
Europdischen Parlament die Zweideutigkeiten aus der Welt schaf-
fen, die hinsichtlich der Zielsetzung der europdischen Integra-
tion und der Instrumente, die fiir ihre Verwirklichung erforder-
lich sind, noch bestehen kdnnen.

Dies geschieht aus der Erfahrung, aus der Jean Monnet, Robert

Schumann, de Gasperi und Konrad Adenauer ihre politische Philo-

sophie schopften.

Wenn wir unserer Generation und unseren Kindern eine Zukunft vor-

bereiten wollen, dann miissen wir handeln k&nnen, dann miissen

wir imstande sein zu beschlieBen, damit wir eine gemeinsame Ener-

giepolitik, eine neue, auf die Zukunft orientierte Industriepo-

litik, ein europdisches Wdhrungssystem, eine europdische Politik

des Umweltschutzes usw. ausarbeiten und verwirklichen konnen.
(Beifall)

Auch diirfen wir nicht vor einer gemeinsamen Haltung in unseren
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wichtigsten auswirtigen Beziehungen zuriickschrecken. Ein Blick
in die Weltpolitik genligt, um deutlich zu sehen, wie explosiv
die Situation in verschiedenen Teilen der Erde sein kann. Zu
leicht bleibt Europa in der Weltpolitik ein politischer Zwerg.
Auch das muf wiederholt betont werden, damit die europdischen
V6lker unser Streben nach Einigung noch besser verstehen kdnnen.

Ganz gewifl kann die EVP in der Frage des Grundsdtzlichen und des
Programmatischen eine bemerkenswerte Einheit vorweisen. Aber nun
miissen wir mit diesen Europawahlen beweisen, daB wir die soli-
deste politische Formation sind, die sich der europdischen Wdh-
lerschaft stellt.

(Beifall)
Viele Hoffnungen und Erwartungen setze ich in die CDU. In be-
sonders schwierigen Zeiten hat Ihre Partei groBe Regierungsver-
antwortung getragen. In der Opposition haben Sie sich gest&hlt.
Mit Ihnen alsg stdrkster Kraft gehen jetzt die Christdemokraten
Europas in diesen Kampf, damit das direkt gewdhlte Europdische
Parlament morgen der Anfang eines neuen Kapitels in der Geschich-
te unserer Vdlker sein wird.

Ich wiederhole auch hier, was ich stets gesagt habe, damit es
kein MiBverstédndnis gibt. Es gibt flir uns drei Formen der Treue:
die Treue zur Region, die Treue zum Vaterland - Walter Hallstein
sagte schon damals: wir Europder sind keine vaterlandslosen Ge-
sellen - und die Treue zu Europa, dem zweiten Vaterland, - die
einzige Mdglichkeit, um unseren Kindern Hoffnung und Zukunft,
mit anderen Worten: ein groBes politisches Ideal, zu geben.

(Anhaltender Beifall)

Diese Hauptaufgabe ist jetzt die europ8ische Einigung. Das
heit heute: Diese Europawahlen miissen ein Erfolg werden. Dazu
missen wir beitragen. Daflir missen wir siegen. Und dafilr rechne
ich auf Sie.

(Anhaltender lebhafter Beifall)

Peter Lorenz, Tagungsprdsidium: Lieber Leo Tindemans, wir dan-
ken Ihnen herzlich fiir diese Ansprache. Das Wort hat Helmut
Kohl.

Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Meine lieben Freunde!
Lassen Sie mich ein herzliches Wort des Dankes an Leo Tindemans
sagen flir seine Rede, flir diese Wdrme, diese Herzlichkeit, die-
se Uberzeugungstreue, die wir seit vielen, vielen Jahren an

ihm kennen. Aber ich will ihm vor allem fiir seine Arbeit als
Vorsitzender der Europ#&ischen Volkspartei danken.

(Beifall)

Lieber Leo, wir danken Dir fiir diese Arbeit. Wir wollen Dir
diesen Dank aber nicht nur einfach so dahinsagen, sondern die
Verpflichtung mit hinnehmen, daB wir Dich in der besonders
schwierigen Zeit selbstverstdndlich unterstiitzen, die eérst nach
der Europawahl beginnen wird - wenn es darum geht, dieses
Europa auch im Alltag durchzusetzen. Wir - das ist die CDU
Deutschlands, das ist der st8rkste Landesverband der Europdi-
schen Volkspartei.

(Beifall)

Natlirlich gibt es in einer Parteiengemeinschaft mit Landesver-
banden gelegentlich auch Probleme. Aber, lieber Leo, ich will
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Dir doch sagen: Du bist hier nicht nur bei treuen Freunden,
sondern vor allem bei einem Verband unserer Europdischen Volks-
partei, der aus bitterer geschichtlicher Erfahrung vielleicht
besser weifl als andere - nicht weil wir kliiger wdren, sondern
weil wir hdrtere Erfahrungen gemacht haben -, was die Stunde
geschlagen hat.

Wir wollen dieses Europa nicht nur in eliner Proklamation und
nicht nur mit dem notwendigen emotionalen Engagement; wir wollen
es auch im Alltag, wenn es schwieriger ist, das Notwendige im
Detail durchzusetzen. Deswegen sind wir froh und stolz darauf,
daR Leo Tindemans, einer der kliigsten Staatsminner unserer Zeit
in Europa, unser EVP-Vorsitzender ist.

(Lebhafter Beifall)

Ich will hier als CDU-Vorsitzender noch ein besonderes Wort ge-
rade an den belgischen Freund hinzufiigen. Ich sagte: wir sind

der grdBte Landesverband in der EVP. Aber, lieber Leo, nimm bitte
mit auf den Weg: Die CDU Deutschlands wird sich nie - wie andere,
die auch unsere Muttersprache sprechen - dazu hergeben, etwa im
"hegemonialen Bereich'" Eitelkeitsliberlegungen neu zu beleben. Fir
uns ist das mit der Geschichte untergegangen. Wir wollen mit allen
europdischen Partnerldndern eng und freundschaftlich zusammen-
arbeiten, ob sie nach der Bevidlkerungszahl grdBer oder kleiner
sind. Europa wird nur werden, wenn wir uns gegenseitiqg respektie-
ren - unsere Geschichte, das, was wir einbringen kdnnen, und
nicht nur die Skonomischen Daten, die in dem einen Fall sté&rker,
in dem anderen schwidcher sein werden. Europa muBl ein menschliches
Europa sein.

(Lebhafter Beifall)

Europa muB ein partnerschaftliches Europa sein. Deswegen geht
es hier nicht nach der Zahl der Millicnen, sondern nach der
Kraft, nach dem Mut, aber auch nach der Stdrke des Herzens.

Wir sind froh, daB Leo Tindemans bei uns ist. Wir werden ihn
auch in der Zukunft in jeder Weise unterstiitzen.

(Anhaltender lebhafter Beifall)

Peter Lorenz, Tagungsprédsidium: Liebe Freunde, es ist mir eine
besondere Freude, unter uns noch weitere herausragende Persdn--
lichkeiten Europas begriiBen zu kdnnen.

Wir werden am 1lo. Juni das Europdische Parlament wdhlen. An dem
Zustandekommen dieser Wahl hat das gegenwdrtige Parlament ein
besonderes Verdienst. Stellvertretend flir die Mitglieder dieses
Parlaments begriiBe ich mit grofier Herzlichkeit seinen Prdsidenten,
unseren Freund Emilio Colombo.

(Lebhafter Beifall)

Lieber Freund Colombo, Sie haben die Vorbereitungen dieser Wahl

mit Weitsicht und Harn&ckigkeit zu einem Punkt geflihrt, der kein
Zurilick mehr erlaubte. Vor wenigen Tagen sind Sie in Anerkennung

dieser besonderen Verdienste mit dem Karlspreis der Stadt Aachen
ausgezeichnet worden. Wir gratulieren Ihnen von ganzem Herzen.

(Beifall)
Ich darf Sie nun bitten, zu dem Parteitag zu sprechen.

Emilio Colombo, Prdsident des Europdischen Parlaments: Es ist
fiir mich eine groBe Freude, mich heute an Sie wenden zu diirfen.
Ich bitte um Verzeihung, daB ich nicht Ihre Sprache spreche.
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Ich wende mich an Sie als Prdsident des Europdischen Parlaments
und freue mich, Sie als solcher begriiBen zu kdnnen. Es ist ein
GruB an Sie, die Delegierten, an Sie, die Partei, an alles das,
was Sie in Deutschland und in Europa darstellen. Es ist ein Grug
an den Freund Kohl, dem ich herzlich zu seiner Wiederwahl gratu-
liere.

(Beifall)

Es ist ein GruBf an den Freund Klepsch, der gleich noch das Wort
ergreift und mit dem ich schon sehr lange die allt&gliche Arbeit
im Europdischen Parlament gemeinsam leiste.

(Beifall)

Sie sind hier in Kiel zusammengekommen, in der ndrdlichsten
Stadt der Bundesrepublik, zu dem Parteitag der CDU, der sich

mit Europa befaBSt, und Sie wollen sich politisch und programma-
tisch vorbereiten als eine der wichtigsten politischen Kridfte
Deutschlands, die zusammen mit den gleich ausgerichteten Kridften
in ganz Europa so, wie wir es wollen, dle stdrkste Kraft in
Europa werden soll.

(Beifall)

Mein Heimatland liegt ganz im Siliden Europas, weit entfernt von
hier. Es ist Siiditalien. Es ist faszinierend, zu sehen, wie sich
heute in dem grofien geographischen Bogen, der sich von Grdnland
bis Sizilien spannt, alle politischen Krdfte bemiihen, ihre
Energien zu mobilisieren, um sich in der Pluralitdt ihrer Ziel-
setzungen der ersten grofien demokratischen Herausforderung der
Europdischen Gemeinschaft, der Direktwahl ihres Parlaments, 2zu
stellen. Diese politische Auseinandersetzung, ausgetragen mit
den friedlichen Mitteln der Argumentation sowle der W&hler-
motivierung, die am 7. und 1lo. Juni stattfinden wird, stellt
zweifellos einen der wichtigsten Meilensteine der bewegten
europdischen Geschichte dieses Jahrhunderts dar.

Es ist genau 4o Jahre her, seit die V3lker Europas zu einer
anderen Auseinandersetzung getrieben wurden, zu dem Brudermord,
dem Krieg. 1939 und 1979 sind zwei Daten, zwei Jahreszahlen, die
den Weg von einem blutigen Gegeneinander bis zu einem demokra-
tischen Miteinander aufzeigen.

(Beifall)

Der Gedanke des Europdischen Parlaments, wie er 1952 in Gestalt
der Gemeinsamen Versammlung der Europdischen Gemeinschaft flir
Kohle und Stahl geboren wurde, hat eine wichtige Zeit der euro-
pdischen Geschichte geprdgt. Die Begriinder der europdischen 2Zeit,
wie Leo Tindemans sie bereits angesprochen hat, Konrad Adenauer,
Alcide de Gasperi und Robert Schuman, haben ganz sicher ge-
spiirt, wie ndtig es ist, unsere Interessen und Probleme nicht
allein den diplomatischen und technokratischen nationalen oder
auch europdischen Apparaten anzuvertrauen. )

Als Demokraten europdischer Dimensionen hatten sie zielbewuBt.
auch eine demokratisch-parlamentarische Komponente in das in-
stitutionelle Geflige der Europdischen Gemeinschaft einbezogen.
Sie gingen von der klaren Erkenntnis aus, daB ihr Werk und ihr
Ziel, namlich die Einigung und Einheit Europas ohne den Konsen-
sus, ohne die Mitwirkung der VSlker zum Scheitern verurteilt
gewesen widre. Bei dem kulturellen, gesellschaftlichen und poli-
tischen Entwicklungsstand unserer Nationen ist die reprdsenta-
tive pluralistische parlamentarische Demokratie die einzige Herr-
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schaftsform, die das Volk in Wilirde und Frelheit einbezleht, also
muB diese politische Ordnung auch fir ein vereintes Europa ange-
strebt werden.

(Beifall)

Der Beginn eilnes Europdischen Parlaments wurde gesetzt und hatte
viele Erwartungen nach sich gezogen. Lassen Sie mich in diesem
Bild bleiben: Es ist wie eine Pflanze, die sich langsam ent-
wickelt hat. Dieses Bild hat Jean Monnet, der Bauernsohn aus der
Charente, gebraucht. Er sagte: "Die Wurzeln der Gemeinschaft
sind jetzt stark und reichen tief in die Erde Europas hinein.
Sie haben schlechte Jahre (iberwunden, und sie kdnnten auch noch
weltere ertragen.”

Wenn man die Bestdndigkeit der europdischen Gefiihle und die
Stabilitdt der gemeinschaftlichen Institutionen betrachtet, kann
man nicht daran zweifeln, daB es sich um eine grofle Bewegung
handelt, die sich mit den groBen Epochen der europdischen Ge-
schichte vergleichen 1&8t. Zu dieser Verwurzelung hat nicht we-
nig auch der zdhe Kampf beigetragen, der von den nationalen Par-
lamenten bis heute gekd@mpft wird. Von den Massenmedien kaum be-
achtet, in den heimischen nationalen Parlamenten wegen ihres
Einsatzes fiir Europa oft miBverstanden, haben diese Abgeordneten
auf nationaler Ebene durch die Schaffung von Gewohnheitsrecht
und durch zwei von allen Nationalparlamenten der Mitgliedstaaten
ratifizierte Vertragsdnderungen dem morgen direkt zu wdhlenden
Parlament einen ordentlichen Ausgangspunkt fiir Befugnisse und
Verantwortlichkeiten erkdmpft. Das wird flir die Zukunft ein glil-
tiger Ausgangspunkt sein.

(Beifall)

Diese Vertreter, die von den Vdlkern der Gemeinschaft gewdhlt
werden, haben keine leichte Aufgabe zu erflillen. Um aber diese
Aufgabe erfilillen zu kdnnen, wird die direkte Wahl angesetzt,

Sie miissen die vorhandenen Befugnisse des Parlaments klug und
richtig einsetzen, sie miissen allerdings auch weiterhin um neue
Befugnisse kdmpfen, ohne durch die Empfindlichkeiten der natio-
nalen Parlamente in unldsbare Konflikte zu geraten. Sie miissen

in den Auseinandersetzungen mit dem Ministerrat subtile Dialektilk
anwenden, damit das Parlament als Ganzes im ProzeBR der euro- ’
pdischen Integration neu Gestalt bekommen. Dafiir ist es notwendig,
daB die politischen Krdfte, die hier wirken, das europdische
Mandat bekommen, das ihnen zuf&dllt.

Die europdischen Parlamentarier k&nnen diese Schwierigkeiten
allein nie meistern. Sie miissen integriert und getragen werden
von ihren Parteien. Ihr Einbau in die Parteien muB organisiert,
ihre EinfluBnahme gesichert werden, ihre Gesprichsmdglichkeiten
miissen offen sein. Als letzter Pr&dslident des noch von den natio-
nalen Parlamenten beschickten Europdischen Parlaments bin ich

in den letzten Monaten viel mit den Anliegen und Sorgen derer
konfrontiert worden, die den Sprung in eine neue politische
Qualitdt zu wagen haben.

Hier vor diesem Parteitag habe ich den Wunsch, folgende Botschaft
an Sie weiterzuleiten: Die direkt in das Europdische Parlament
gewshlten Abgeordneten miissen gleichberechtigt mit den naticnalen
und regionalen Abgeordneten an dem WillensprozeB auf europdischer
Ebene beteiligt sein und sich beteiligen. Das ist eine Grundvor-
aussetzung, damit diese neue Phase erfolgreich fortgesetzt wird,
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die von den Griindern eingeleitet wurde.

Ich darf noch hinzufiigen, daB wir neben der Sorge um den Fort-
schritt des Europdischen Parlaments als Institution der Gemein-
schaft auch noch andere Aufgaben vor uns haben, die wir als Euro-
pdische Volkspartel kraftvoll angehen miissen. Die erste Aufgabe
ist diese: Wir brauchen eine neue institutionelle Struktur der
Gemeinschaft. Die derzeitige Struktur 188t keine Mdglichkeit

fiir eine weitere Entwicklung der Dinge, die in den vergangenen
Jahren gewachsen sind. Wir miissen die Dinge weiterentwickeln,

und das geht mit den derzeitigen Strukturen nicht. i

(Beifall)

Wir miissen eine Wihrungsstabilit&t gewdhrleisten, auf Grund derer
Entwicklung und Wiederaufschwung m&glich sind, damit unsere poli-
tischen Kréfte, die sich im Europdischen Parlament wiederfinden,
die ersten sind, die dieses Ziel erreichen. Wie gesagt, dafiir ist
es notwendig, die Wdhrungsstabilitdt zu erreichen und zu gewdhr-
leisten. Auf diese Weise sind wir diejenigen, die die Arbeits-
losigkeit und insbesondere die Jugendarbeitslosigkeit bekampfen,
eine GeiBel, die gerade jetzt die europdischen VSlker sehr be-
lastet.

(Beifall)

Wir missen schlieBlich auch den Bereich der gemeinsamen Politik
erweltern. Wir kdnnen nicht nur die gemeinsame Landwirtschafts-
politik auf unser Banner schreiben. Wir k&nnen nicht nur einlge
schiichterne Versuche zu einer gemeinsamen Industriepolitik machen.
Wir miissen in der Forschungspolitik weiterkommen, wir missen

in der Regionalpolitik weiterkommen, damit alle Bereiche der Ge-
meinschaft entwickelt werden. Wir miissen alle Lidnder, die bei-
treten wollen, anhdren und ihnen einen Weg weisen. Das darf aber
nicht bedeuten, daB unsere Bemiihungen um Integration zurilickfal-
len. Je grdBer die Gemeinschaft ist, desto enger miissen die Be-
ziehungen sein und desto fdhiger muB das Ganze sein, der Zukunft
entgegenzugehen und entgegenzuwachsen.

(Beifall)

SchlieBlich miissen wir - damit beziehe ich mich auf eine Aussage
von Leo Tindemans - uns bewuBt sein, daB das Parlament, das jetzt
entsteht, wenn es wirklich das Parlament der bisherigen Wirt-
schaftsgemeinschaft ist, das Parlament einer Gemeinschaft ist,
die eine politische Gemeinschaft werden will. Wir sind auf halber
Strecke unseres Weges angekommen. Europa wird nie eine wirklich
wichtige Position in der Welt haben, wenn es nicht auch eine
authentische politische Gemeinschaft darstellt.

(Anhaltender Beifall)

‘Peter Lorenz, Tagungsprédsidium: Lieber Freund Colombo, wir

danken Ihnen fiir Ihre Wortel!
(Anhaltender Beifall)

Ihre Worte weisen uns den Weg in die Zukunft Europas, sie ermuti-
gen uns, sie geben uns die GewiBheit, daB wir mit unseren Ent-
scheidungen fiir Europa auf dem richtigen Wege sind. Herzlichen
Dank!

(Erneuter Beifall)
Liebe Freunde, ich begriile in unserer Mitte den ehemaligen
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Wirtschafts~ und Finanzminister Frankreichs, Jean-Pierre Fourcade.
(Beifall)

Monsieur Fourcade ist Vorsitzender der Fédération Nationale des
Clubs Perspectives et Réalités, eines Zusammenschlusses poli-
tischer Gruppen, die es sich zur Aufgabe gemacht haben, die
Politik des franzsdsischen Staatsprdsidenten Giscard d'Estaing

zu unterstiitzen. Wir freuen uns iiber seine Anwesenheit und bitten
Monsieur Fourcade, zu dem Parteitag zu sprechen,

Jean-Pierre Fourcade, Frankreich, Vizepr&sident der UDF (mit
Beifall begruBt) (Niederschrift auf der Grundlage der deutschen
Ubersetzung): Herr Pridsident! Meine lieben Freunde! Ich iber-
bringe Ihnen die GriiSe der Union pour la Démocratie Francaise
und des Vorsitzenden. Wir sind in Frankreich die einzige Gruppe,
die sich den Kommunisten und den Sozialisten erfolgreich wider-
setzen kann.

(Beifall)

Diese politische Kraft, die wir darstellen, ist neu. Die Gedanken,
die wir in unserem Lande entwickeln, laufen darauf hinaus,

Europa beschleunigt voranzubringen., Denn nur Europa kann in der
heutigen Welt und vor allem in der Welt von morgen unsere Dimension
sein. Wir wollen dieses Europa genau wie Sie frel, unabhdngig

und sozial. Wir wollen es auch demokratisch und zur Welt hin
gedffnet, weil wir glauben, daB wir eine gemeinsame Kultur

haben. Deshalb auch wollen wir dieses Europa von der Blirokratie
befreien und es viel freier gestalten,

(Beifall)

Daher ist - dies mdchte ich an dieser Stelle betonen - die sehr
privilegierte Zusammenarbeit, die Sie mit Jean Lecanuet und
seinen Freunden unterhalten und die sich auf die UDF insgesamt
ausweitet, sehr fruchtbar.

(Erneuter Beifall)

Das Europa, das wir bauen wollen, geht - der Herr Vorsitzende
Kohl sagte es, als ich ankam - weit Uber die Grenzen der Wirt-
schaft hinaus., Es ist nicht das Europa der Hiéndler, das wir
bauen wollen, sondern das Europa der Menschen und vor allem das
Europa der Hoffnung.

(Beifall)

Fiir die Jugendlichen, fiir die Freiheit, flir alle unsere Nationen
milssen wir zusammenarbeiten und in enger Verbindung stehen. Es
ist auch die wesentliche Rolle der deutsch-franz&sischen Freund-
schaft, -da8 sie Tag flir Tag dieses europdische Aufbauwerk fort-
setzt. Hier sitzt mein alter Freund Colombo, mit dem wir so
vieles gemeinsam unternommen haben, und ich mSchte genau wie er
sagen, daB auch wir, die UDF, den Wunsch haben, daf die CDU in
der Bundesrepublik Deutschland noch stdrker werden kann, damit
wir das Europa schaffen kdhnen, das wir anstreben. Wir haben
bereits ein Europdisches Wdhrungssystem geschaffen, und wir
werden morgen die Beratende Versammlung direkt wdhlen. Machen
wir aus diesen Wahlen gemeinsam einen Erfolg filir Europal

(Beifall)

Peter Lorenz, Tagungsprdsidium: Sehr geehrter Monsieur Fourcade,
im Namen des Parteitages danke ich Ihnen filir Ihre Worte, die Sie
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auch im Namen der UDF, der Partei des franzdsischen Staatsprisi-
denten, an uns gerichtet haben. Seien Sie versichert, daB wir
mit groBer Aufmerksamkeit die Entwicklungen in der franz&sischen
Parteienlandschaft verfolgen. Wir schétzen und gliicklich, in der
UDF, deren Vizeprdsident Sie sind, zahlreiche Freunde zu wissen,
die unsere Vorstellungen einer europdischen Perspektive teilen.
Die deutsch-franz&sische Freundschaft ist ein Eckpfeiler Europas,
und die Parteien der Mitte tragen diese deutsch-franzdsische
Freundschaft.

(Beifall)

Liebe Freunde, wir kehren jetzt zu Punkt 17 der Tagesordnung
Sonstige Antridge zurlick. Wir haben noch Uber den Antrag E 3, der
am Sonntag vertagt wurde, zu entscheiden. Es handelt sich um den
Antrag, der dem Bundesausschufl die Kompetenz zuweisen will, die
Delegierten der CDU fir die Europdische Volkspartel zu benennen.
Ich bitte Herrn Dr. Klepsch, flir die Antragskommission Stellung
zu nehmen.

Dr. Egon Alfred Klepsch, Antragskommission: Herr Pr&sident! Meine
sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen! Der Antrag E 3 ist von
der Antragskommission sorgfdltig geprilift worden, und man ist dazu
gekommen, vorzuschlagen, ihm folgende Fassung zu geben:

Der Bundesausschufli wdhlt auf Vorschlag des Bundesvorstandes die
Delegierten flir die Gremien der Europdischen Volkspartei.

Dies entspricht in der Sache dem Antrag E 3, allerdings in einer
anderen Formulierung. Flir die Antragskommission bitte ich Sie,
diesem Antrag zuzustimmen.

Peter Lorenz, Tagungsprdsidium: Vielen Dank, Herr Dr. Klepsch!
Wir kommen zur Abstimmung. Wer dem Antrag seine Zustimmung geben
will, den bitte ich um das Handzeichen. - Danke schdn. Wer ist
dagegen? - Einige wenige Gegenstimmen. Wer enthdlt sich der
Stimme? - 2 Enthaltungen. Ich stelle fest, daBf der Antrag mit
satzungsidndernder Mehrheit angenommen worden ist.

Meine Damen und Herren, ich darf die Kandidaten filir das Europé-
ische Parlament noch einmal auf die wissenschaftliche Befragung
hinweisen, die hier von der Universit&dt Mannheim durchgefiihrt
wird. Die Mannheimer Wissenschaftler bitten darum, daB sich alle
noch nicht befragten Kandidaten noch heute vormittag zu einem
Interview zur Verfiigung stellen.

Ich rufe nunmehr Tagesordnungpunkt 18.3, Sicherheit ja - Neutra-
lisierung nein, auf und erteile dem Vorsitzenden der Fraktion
der Christlichen Demokraten im Europdischen Parlament, unserem
Freund Dr. Egon Klepsch, das Wort.

Dr. Egon Alfred Klepsch (mit Beifall begriiBt): Herr Prisident!
Meine lieben Freunde! Ich will mich in meinem Vortrag darauf be-
schrédnken, zu der Vorlage im Sinne einer Einfiihrung erginzende
und kommentierende Bemerkungen zu machen. Zuerst mdchte ich
darauf verweisen, daB es flir das Verstdndnis des Problems sinn-
voll erscheint, kurz auf einige historische Fakten hinzuweisen.

Als der Zweite Weltkrieg zu Ende ging, formulierten ilberall sich
bildende christlich-demokratische Parteien in Europa eine Ant-
wort auf dle totalitdren Systeme des Nationalsozialismus und des
Marxismus-Leninismus. Diese Antwort hatte eine gemeinsame Grund-
position, némlich eine freiheitliche, demokratische und sozial
gerechte Ordnung auf der Grundlage des christlichen Menschen-
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bildes, getragen vom Gedanken der Versdhnung und der Aussdhnung,
zu errichten und eine dauerhafte, gesicherte Friedensordnung zu
schaffen.

Sowelit es Osteuropa anging, mufiten diese Krdfte damals leider
scheitern, Deshalb will ich ihrer in dieser Stunde besonders ge-
denken; denn wir sind uns klar dariliber, daB wir bei all unserer
Arbeit fir Europa das ganze Europa sehen missen. Die christlich-
demokratischen Parteien Osteuropas scheiterten an dem entschlos-
senen Willen der neuen kommunistischen Weltmacht, was, auch ge-
stiitzt auf die militdrische Macht der Roten Armee, zu ihrer
opferreichen, weitgehenden Ausschaltung fihrte.

Ich sage das, weil viele unserer Freunde aus natlionalsoziali-
stischen Gefdngnissen und Konzentrationslagern anschliefend in
kommunistische Geféngnisse und Konzentrationslager gerieten und
well wir das nicht vergessen wollen. Aber der Wille der Indivi-
duen, der Blirger, der Volker, Freiheit und Freiheitsrechte zu er-
langen, kann - das beweisen heute die Blirgerrechtsbewegungen in
Ostmitteleuropa klar - nicht ausgemerzt werden, und ihnen gehdrt
unsere volle Solidaritét.

(Beifall)

In West- und Mitteleuropa hingegen kamen wir zu einer neuen dyna-
mischen Konzeption, zu einer neuen Idee, wie iiberhaupt - das mdch-
te ich an dieser Stelle sagen - nach dem Zweiten Weltkrieg alle
neuen, vorwidrtsweisenden Ideen von uns, den Christlichen Demokra-
ten, gekommen sind: vom Prinzip der Partnerschaft bis hin zur So-
zialen Marktwirtschaft, wobei wir als neue, zukunftsweisende Idee
die europdische Einigung formulierten. Dabei war ganz klar, daB
es unser Ziel nicht war, eine Zollunion zu schaffen, daB es nicht
nur unser Ziel war, sich um einen gemeinsamen Agrarmarkt und um
wirtschaftliche Zusammenarbeit zu bemilhen, sondern wir wollten -
das stand von Anfang an im Zentrum unserer Anstrengungen - eine
politische Schicksalsgemeinschaft der europdischen Volker begriin-
den, die allen europdischen VSlkern offensteht.

Wir wollten auch nicht irgendein Europa - auch das muB, glaube
ich, gesagt werden -, sondern wir wollten eine plurale frelheit-
liche Ordnung, keine Herrschaft irgendeines neuen "-ismus". Die-
ses Projekt hat uns natlirlich sehr viel Gegnerschaft und auch
sehr viele andere Konstruktionsvorschldge gebracht; denn alle An-
hdnger von '"'Ismen'", die wir erfolgreich bekdmpft und Uberwunden
haben, sind bis zum heutigen Tage noch immer nicht bereit, ein
plurales freiheitliches Europa entstehen zu lassen, und iliben in
mannigfacher Weise Druck dagegen aus.

So wundert es uns nicht, daB wir bei der Behandlung dieser Frage
vor einem groflen Problem stehen. Wir haben ein Konzept -~ elne
historisch beispielhafte Tat -~ vorgelegt, in dem wir zum ersten-
mal versuchten, eine dauerhafte Friedensordnung durch Zusammen-
arbeit unter voller Anwendung des Katalogs der Grund- und Men-
schenrechte und durch gleichberechtigte, hegemoniefreie Organi-
sation dieser Vereinigung zu schaffen. Das ist ein Unternehmen,
das bei dieser Tragweite nur sehr schwer gelingen kann; aber es
ist auch ein Modell, um zu beweisen, daB man durch friedliche
Entwicklung 2u einer freiheitlichen Grundordnung und Zusammenar-
beit kommen kann. Gemeinsam muBten die schweren Aufgaben geldst
und die Zukunft fir das freiheitliche Europa gewonnen werden.

Es ist unbestreitbar, daB diese Europdische Gemeinschaft eine un-
geheure Attraktivitdt auf viele Linder der Welt ausilibte und aus-
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iibt. So stand das europdische Modell Pate bei dhnlichen Uber-
legungen in Slidamerika, und es stand auch Pate bei den Christ-
lichen Demokraten in Afrika, die liber L&sungsvorschldge nachdach-
ten. Ein Zitat des verehrten Prdsidenten der Europdischen Volks-
partei, Leo Tindemans, mag dies unterstreichen. Er sagte auf dem
ersten KongreB in Brilissel:"Es sind vor allem die neuen Staaten,
die auf Europa als eine Einheit schauen und die von uns bei der
Verwirklichung einer neuen wirtschaftlichen Ordnung, der Vertei-
digung der Menschenrechte und der L8sung schwieriger Konflikt-
situationen einen besonderen Beitrag erwarten,

‘Wann werden die Europder endlich begreifen, daB ihr gemeinsames
Auftreten und das vereinigte Europa unentbehrliche Instrumente
zur Erreichung besserer Verh8ltnisse in der Welt sind? Wir kdnnen
eine einmalige Aufgabe erfiillen, vorausgesetzt, daB wir den Mut
aufbringen, die notwendigen SchluBfolgerungen hinsichtlich des
Schaffens einer politischen Autoritdt, der Erhaltung unserer Wirt-
schaftskraft und der Verantwortung fir unsere eigene Sicherheit
zu ziehen. Geschieht dies, so wird deutlich werden, daB die ge-
meinsame Ausiibung eines kleinen Teils nationaler Souverdnitdt
eine neue Gemeinsamkeit schaffen und ungeahnte Aussichten in un-
serem Verhdltnis zu den anderen uns umgebenden Ldndern, zu den
Vereinigten Staaten und zu unserem Auftrag gegeniilber der Dritten
Welt erdffnen wird."

Es ist unbestreitbar, daB dieses Werk nur deshalb in Angriff ge-
nommen, eingeleitet werden konnte, daB sich der europdische Auf-
bau nur deshalb vollziehen konnte, weil die Vereinigten Staaten
von Nordamerika ihren politisch-milit&rischen Schutz in vollem
Umfang gegen alle Pressionen und Aktionen einsetzten. Die NATO
ist so von Anfang an von der Geschichte der europdischen Einigung
nicht zu trennen, und wir haben allen Grund, den Amerikanern fir
diese entscheidende und stetige Hilfe zu danken.

(Beifall)

Diese Gemeinschaft steht allen Vilkern und Staaten Europas offen,
die bereit sind, die gleichen Rechte und Pflichten wie die

iibrigen Mitglieder zu ibernehmen und sich auf der Basis einer
freiheitlich-demokratischen Ordnung zur vollen Durchsetzung der
Grund- und Menschenrechte zu bekennen. Die erfolgreiche Geschich-
te Europas nach dem Krieg ist der Beweis dafiir, daB der einge-
schlagene Weg gangbar ist und daB ohne gewaltsame Akte eine dauer-
hafte Zusammenarbeit m8glich ist,

Selbstverstdndlich haben wir die Pflicht zu internationaler Soli-
daritdt gegenliber den Entwicklungsldndern. Schon einmal, 1954,
standen wir dicht vor der politischen Union, die die Europdische
Gemeinschaft zur vollen Wirksamkeit und Reife gebracht hitte.
Eine europdische Verfassung war vom Parlament unter dem Vorsitz
des christlich-demokratischen Politikers Heinrich von Brentano
ausgearbeitet worden. Die Europdische Verteidigungsgemeinschaft
sollte geschaffen werden. .

Die Geschichte hat uns einen Umweg gehen lassen, den der Weiter-
entwicklung der wirtschaftlichen Integration. Der sicherheitspo-
litische Effekt blieb ausgeklammert. Viele hielten dies fiir einen
Weg, der automatisch zur politischen Einigung fiihren werde. Heute
wissen wir alle, daB dies eine irrige Auffassung war und ist. Der
politische Wille, die gemeinsame Politik, kann nicht auf einige
wenige ausgewdhlte entscheidende Fragen begrenzt werden. Unser
Freund und Parteivorsitzender Leo Tindemans hat als belgischer
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Premierminister im Auftrag der Regierungschefs eine Bestandsauf-
nahme und einen Vorschlag iber die ndchste Phase der europiischen
Einigungspolitik erarbelitet, der deutlich macht, daB dieser Be-
reich nicht ausgeklammert werden kann,

Leider kann die Frage der politischen Arbeit in der Sicherheits-
politik aus der Diskussion um die Wahl des ersten direkt gew&dhl-
ten Parlaments nicht ausgeklammert werden. Sie ist ein Beitrag
von zentraler Bedeutung; denn iiberall im freien Europa fragt man
sich, aufgeschreckt durch die sich hd@ufenden AuBerungen verant-
wortlicher SPD-Politiker: Wohin filhrt der kiinftige Weg der
Deutschen? Es sei nur an Wehners "Idee einer groBen europdischen
sozialistischen Allianz" erinnert, an seine zwischeneuropdische
"Entspannungszone" von Skandinavien bis Sizilien, an die Ideen
einer "Wirtschaftsgemeinschaft mit der DDR". Und wem fiele da
nicht sein in den Schubladen ruhender, von der Partei nicht
abgelehnter Deutschlandplan ein, der partiell bereits froh-
lichen Urstand feiert? Die Debatte im Bundestag hat die tiefe
Divergenz zwischen der offiziellen Linie der Regierung und den
Positionen der SPD-Fraktion aufgezeigt. Bemerkenswert ist das
Kneifen Helmut Schmidts vor Herbert Wehner. Wortreiche Bekun-
dungen kodnnen nicht dariiber hinwegtduschen, daB die Sozialisten
auch in Deutschland_mit dem weiterfiihrenden Problem der europdi-
schen Einigungspolitik, wie ihr Programm deutlich aufweist, wenig
im Sinn haben.

Wir miissen die grundsé@tzlichen Optionen, die unser Land unter
Konrad Adenauer getroffen hat: die unwiderrufliche Westeinbindung,
den Eintritt in die NATO, die Freundschaft mit den Vereinigten
Staaten, die feierliche Verpflichtung zur Einigung Europas, als
Grundlage klar und eindeutig vertreten. Ich flige an dieser Stelle
hinzu: Adenauer hat auch erkannt, daB die deutsche Wiedervereini-
gung in Freiheit nur von diesen Optionen aus Chancen auf Verwirk-
lichung hat. Ausgangspunkt dieser Optionen war der Freiheitswille.
Wir sind immer daflir eingetreten, daB Freiheit vor Frieden, Frei-
heit auch vor deutscher Einheit gehen muB.

Die SPD hat nach den tiefgreifenden politischen Auseinanderset-
zungen der Soer Jahre diese Optionen letztlich akzeptiert und
sie seit dem Godesberger Programm im Parlament auch weitgehend
mit getragen. Wir hatten eine Ara des relativen Konsensus in der
AuBen~ und Sicherheitspolitik. Dieser Konsensus hat selnerzeit
auch die GroBe Koalition mdglich gemacht. Er droht heute verlo- -
renzugehen. Der Prioritdtenkatalog deutscher AuBen- und Sicher-
heitspolitik wird von starken Krdften in der SPD heute verscho-
ben. Regierungsamtliche AuBierungen sind noch in der Sprache der
Konsensus-Ara gehalten, selbst wenn die reelle Bedrohung, der
unser Land, unser Kontinent gegeniibersteht, immer wieder bewuBt
verharmlost wird. Unter dieserOberfldche aber sind Kr&fte am Werk,
die mit jedem Tage stdrker werden und von denen zielstrebig die
Weichen flir eine ostorientierte Neutralisierungspolitik gestellt
werden. Diese gibt sich dann als Friedenspolitik aus.

Unsere BeschluBvorlage verweist auf diese Gefahren, sie nennt

sie beim Namen: klassenkdmpferisches Streben und Infragestellung
der Sozialen Marktwirtschaft nach innen, geistige Losl8sung von
unseren westlichen Allianzpartnern und Suche nach einer neutrali-
stischen Mittelposition Europas zwischen Ost und West nach auBen.
Wir warnen vor einer Politik der Anpassung, die den Freiheitswil-
len hintansetzt. Preisgabe der Freiheit macht auch den Frieden in-
haltsleer, entkleldet ihn seines sittlichen Wertes.

(Beifall)
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Es ist nicht genug, daB wir die Gefahren neutralistischer Politik
aufzeigen und vor ihnen warnen. Uns mufl es ebenso darum gehen,
durch gestaltendes Handeln diesen Risiken entgegenzuwirken. Ge-
meinsam mit unseren christlich demokratischen Partnerparteien
miissen wir deshalb flir eine konsequente Fortsetzung des europd-
ischen Einigungswerks eintreten. Sicherheitspolitik bedeutet in
Europa heute auch, die Gemeinschaft und ihre Institutionen zu
stdrken. So ist es klar, daB die MifBverstdndnisse und Schwierig-
keiten, die auf dem Weg zur europdischen Einigung aufgetiirmt
sind, von uns mit aller Kraft aus dem Wege gerdumt werden miissen.
Ich will nur einige nennen, von denen ich glaube, daf wir sie be-
wdltigen miissen:

Ich glaube, daB der Streit zwischen den Anhdngern einer fdderalen
L&sung einerseits und einer konfdderalen LOsung andererseits eine
Auseinandersetzung gewesen ist, die uns nicht weitergebracht hat.
Wir wissen, daB wir beides, né@mlich bundesstaatliche Elemente wie
andere Rechtselemente, bendtigen werden, um die vdllig neue Kon-
struktion der Europdischen Gemeinschaft zu schaffen. Unsere Vor-
stellungen dafiir liegen klar auf dem Tisch. Das hat der Kongref
der Europdischen Volkspartei ausgesagt, und das ergibt sich aus
unserer eigenen Entscheidung.

Flir unfruchtbar und hinderlich halte ich auch einen etwa neu auf-
flammenden Streit zwischen Atlantikern und Europdern. Denn un-
verdndert besteht die Situation, daB wir ohne die Allianz mit den
Vereinigten Staaten von Nordamerika nicht imstande sind, unsere
Freiheit dauerhaft zu sichern.

(Beifall)

Flir unfruchtbar halte ich auch den Streit um die Kompetenzen des
Parlaments. Emilio Colombo hat eben in sehr {iberzeugender Weise
flir die Arbeit dieses kiinftigen Europdischen Parlaments plédiert.
Ich halte es fiir ganz klar, daB wir von den zahlreichen M&glich-
keiten ausgehen werden, die die Vertrdge bieten, um dem Parla-
ment die Rolle zu geben, die es zu spielen hat. Aber natiirlich
miissen bei weiteren Souverd@nit&dtsiibertragungen auf die europa-
ische Ebene auch dem Parlament solche Bereiche, in denen auf Sou-
verdnitdt verzichtet wird, mit gegeben werden, und selbstverstdnd-
lich bedarf es einiger Ergédnzungen. Aber ich glaube, daB es un-
fruchtbar ist, zu meinen, daB ein Streit zwischen nationalen Par-
lamenten und Buropdischem Parlament daflir die Voraussetzung wére.
Flir die ndchste Etappe unserer Politik werden beide parlamenta-
rischen Ebenen miteinander zusammenarbeiten miissen, um die auf
der europdischen Ebene vorhandene Macht unter demokratischer und
parlamentarischer Kontrolle zu halten.

Es ist klar, daB sich nur ein Europa, das sich in der Geborgen-
heit der Sicherheit befindet und sich kontinuierlich weiterent-
wickelt, auch der Aufgabe stellen kann, die Spaltung Deutschlands
und Europas zu iiberwinden.

Die zentrale Frage lautet einfach: Wollen wir Europder in dieser
Welt einen eigenstdndigen Beitrag zu ihrer Entwicklung leisten
und eine konstruktive Rolle spielen, oder wollen wir, einzeln
oder in Gruppen, zu manipulierten Objekten werden? Hat dieses
Europa die Fdhigkeit, den Willen und die Kraft, der Welt zu be-
weisen, daB Frieden und Freiheit und menschenwiirdige Ordnung
dauerhaft gemeinsam miteinander verwirklicht werden kdnnen? Heute
ist dies keine Frage des Neubeginns. Es ist auch keine Frage nur
des Uberlebens. Wir haben unsere Ldsungsvorschldge, unsere Bot-—
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schaft der freiheitlichen Friedensordnung allen vorzuleben. So
geben wir auch denen Hoffnung, die noch um diese Freiheit k&mpfen
und sie entbehren miissen. Die CDU und alle ihre Partner in der
Europdischen Volkspartei ringen geschlossen flir die Europi#sche
Union. Sie kdmpfen fiir ihre Zukunft in gesicherter Freiheit.,

(Beifall)

Dr. Bernhard Vogel,Tagungsprésidium: Lieber Egon Klepsch, wir
danken DIir fUr dieses Referat. Wir nehmen dariiber hinaus aber
die Gelegenheit zum AnlaB, Dir und den anderen Freunden im
Europdischen Parlament von dieser Stelle aus einmal fiir die
miihsame K&rrnerarbeit im Europdischen Parlament ein herzliches
Wort des Dankes zu sagen.

(Beifall)

Du selbst, lieber Egon, stehst in der Filihrung dieser Fraktion
und bewirbst dich an hervorragender Stelle um ein Mandat in
Europa. Wir wiinschen Dir als Dank flir die Arbeit der letzten
Jahre bei dieser Bewerbung vollen Erfolg und die Weiterfiihrung
im Europdischen Parlament nach dem 10. Juni.

(Beifall)

Ich er6ffne die Aussprache zu diesem Punkt. Das Wort hat der
Herr Abgeordnete Plirsten aus dem Landesverband Westfalen-Lippe.

Albert Pilirsten: Herr Prdsident! Meine Damen und Herren! Ich habe
mich zu diesem Antrag C 1 gemeldet, um dazu ein paar Anmerkungen
zu machen. Der Antrag gibt Antwort auf zwei Fragen, die wir im
Rahmen des Wahlkampfes stdndig neu héren und die wir in den
ndchsten Monaten gerade auch bei unserer deutschen Bevdlkerung
noch sehr oft hdren werden. Es sind zwel Fragen, von denen ich
wein, daB sie auch die Blirger in der DDR sehr bewegen.

Die erste Frage lautete - und darauf erwartet man auch von diesem
Parteitag eine klare Antwort -: Wird durch die Institutionali-
sierung Europas durch die Europawahlen, durch den engeren Zu-
sammenschluB Europas nicht die Spaltung Deutschlands und Europas
verfestigt und vertieft?

Die zweite Frage lautet: Wird durch die Vereinigung Europas nicht
auch bei uns der Sozialismus etabliert, der bisher durch den
schlechten Anschauungsunterricht keine Chance in der Bundesrepu-
blik Deutschland hatte? Diese Frage wird besonders auch von
vielen Fliichtlingen und Vertriebenen gestellt, die zum Teil

unter schwierigen Verhdltnissen die DDR und den Osten verlassen
haben und die dem Sozialismus nicht mehr begegnen mtchten.

(Beifall)

Wer n@mlich einmal im Sozialismus gelebt hat, legt auf ein Wie-
dersehen keinen Wert mehr.

(Erneuter Beifall)

Zu der ersten Frage hat auch die Evangelische Kirche in ihrem
Wort zur europdischen Direktwahl eine klare Aussage formullert;
sie lautet: Wir sollten uns dessen bewuBt sein, daB die Européd-
ische Gemeinschaft nur ein Tell Europas ist, daf die kulturelle
Einheit Europas weit dariiber hinausgeht. Wir sollten nicht der
Versuchung erliegen, uns gegeniiber dem anderen Europa abzu-
schlieflen. Europa - so heiBt es dort - endet nicht an der Elbe.

(Beifall)
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Man erwartet die Antwort besonders von der CDU und von der EVP,
weil man weifl, daB nur sie diese Antwort geben k&nnen.

Meine Damen und Herren, auch in dem Antrag C 1 steht die Antwort.
Wir missen sie laut und deutlich sagen. Sie lautet, daB wir die
menschliche und die moralische Verantwortung flir die V&lker
Osteuropas haben, daB wir mit ihnen durch eine gemeinsame Ge-
schichte verbunden sind, und daB wir die Spaltung in Frieden
iUberwinden wollen, daB wir - und das ist auch das Programm der
EVP - fiir das Selbstbestimmungsrecht aller V&lker - auch das des
deutschen Volkes - eintreten werden.

(Beifall) -

Ich m&chte mich hier auch im Namen vieler Flichtlinge und Ver-
triebenen bei unseren Freunden von der EVP ausdriicklich bedanken,
daB sie dieses nationale Anliegen zu ihrem Anliegen gemacht haben,
ndmlich daB sie sich mit uns flir die Selbstbestimmung der Deut-
schen und der Osteurop8er und flir die Wiedervereinigung einsetzen
wollen, die uns.aufgetragen ist.

(Beifall)

In dem Antrag des Bundesvorstandes, fiir den ich herzlich danke,
wird das noch einmal vertieft. Das miissen wir aussprechen, weil
man diese Antwort von uns erwartet. Wir missen sagen, daB nur
eine starke Europdische Gemeinschaft die Spaltung Europas iliber-
winden kann, daB die ROmischen Vertrdge offen fiir alle sind, die
Freiheit und Demokratie in ihrem Staat herbeigefiihrt haben, und
daB sie filir die Einbeziehung ganz Deutschlands Raum bieten. Ich
freue mich, daf dies auch im Wahlaufruf noch einmal erwdhnt ist.

Wie wichtig das Problem ist, zeigt, daB auch unsere nieders&ch-
sischen FPreunde dazu noch einen Antrag hier einbringen werden.
Wir wissen, daB man diese Antwort von uns erwartet.

Meine Damen und Herren, damit ist diese erste Frage beantwortet.
CDU und CSU - und ich weise bei der CSU besonders auf die These
13 ihres Erlangener Manifestes hin -~ haben ihren gesamteurop&-
ischen und ihren gesamtdeutschen Auftrag begriffen. Nur - und
hier muB ich unserem Freunde Tindemans beipflichten - geniigt es
nicht, daB wir so etwas im Programm stehen haben; es geniigt
nicht, daB wir etwas auf dem Papier stehen haben. Das, was heute
hier verabschiedet wird, muB Richtschnur fiir das politische
Handeln der europdischen Abgeordneten werden.

(Beifall)

Ich darf diesen ersten Teil mit der Bemerkung abschlieflen: Ich
welB genau, wenn die V&lker Mittel- und Osteuropas, wenn unsere
Landsleute in der DDR frei iiber ihr Schicksal entscheiden k&nn-
ten, wirden sich 90 ¥ der Blirger und noch mehr filir das freie
Europa entscheiden.

(Beifall)

Dann die zweite Frage: Ob wir den Sozialismus durch die Hinter-
tiir importieren? Das hangt davon ab, ob es uns gelingt, in die-
sem Europa die sozialen Menschenrechte, die in unser Programm
Eingang gefunden haben, auch 2zu reallsieren. Der Mensch will
seine Rechte, seine Arbeit, menschenwiirdige Verhdltnisse, Respekt
vor der Wiirde, die jedem Menschen zu eigen ist. Aber er mdchte
das nicht elnhandeln gegen die Preisgabe seiner Freiheit und
gegen kollektivistische Zwinge.

(Beifall)
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Wo wir in Europa soziale Partnerschaft verwirklicht haben, hat
der Sozialismus keine Chance mehr.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich schlieBen: Wir sollten
uns mit dem Sozialismus offensiv auseinandersetzen.

(Beifall)

Wir sollten den Sozialismus nicht daran messen, was er in ideolo-
gischen Konzepten vor Wahlen vorgaukelt, sondern wir sollten ihn
an der sozialistischen Wirklichkeit messen, dort, wo Sozlalismus
existiert.

(Beifall)

Das ist nicht etwa der bilirokratische Auswuchs einer an sich gu-
ten Anlage, sondern der systemimmanente Zwang sozialistischer
Wirklichkeit., Wer das einmal begriffen hat, bleibt immun gegen
den Sozialismus.

Ein letztes. Ich kann dem Kollegen Hans Katzer nur beipflichten
und ihn zu dieser Aussage begliickwiinschen: Meine Damen und Herren,
das beste Bollwerk gegen ein sozialistisches Europa ist ein
soziales Europa.

(Lebhafter Beifall)

Dr.Bernhard Vogel, Tagungsprdsidium: Der Parteitag dankt Ihnen,
lieber Herr Pilirsten, flir diesen engagierten Beitrag und wilinscht
Ihnen viel Erfolg auf dem Weg nach Europa.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, gestatten Sie mir eine kurze geschéfts-
leitende Bemerkung. Das Prd@sidium ist bemiiht, den Parteitag zligig
zu Ende zu fiilhren. Wir haben jetzt noch Ulber einen Antrag zu ent-
scheiden und werden dann den Wahlaufruf filir Europa in einer be-
sonderen Form verabschieden. Danach folgt das SchluBwort des
Parteivorsitzenden.

Ich rufe jetzt den Antrag C 1 - auf Seite 11 der Broschlire - auf.
Zu diesem Antrag C 1 gehdren auch die Antrage C 2 und C 3.

Die Antragskommission empfiehlt Annahme der Antrdge C 1 und C 2
in der Form, daB in Abschnitt I Abs.2 "Interdependenz" ersetzt
wird durch "Verknipfung" - das ist ein Beitrag zur Verdeutschung-,
daB in Abschnitt I Abs. 3 "Identitit" ersetzt wird durch "Uber-
einstimmung" und daB in Abschnitt III Abs. 4 "der Konsensus" er-
setzt wird durch "die Ubereinstimmung".

Die Antragskommission empfiehlt Ablehnung des Antrages C;3.

Ich stelle den Antrag C 1 entsprechend der Vorlage des Bundesvor-
standes zur Abstimmung. Wer zustimmen mdchte, den bitte ich um
das Kartenzeichen. - Danke schdn., Wer mdchte dagegen stimmen? -
Ich sehe keine Gegenstimmen. Wer mdchte sich enthalten? - Ich
sehe auch keine Enthaltungen. Damit ist der Antrag beschlossen.

Ich rufe jetzt den Wahlaufruf zur Europawahl auf. Hier liegt
Ihnen der Vorschlag des Bundesvorstandes sowie der Antrag D 3
vor. Die Antragskommission hat diesen Antrag aufgegriffen und in
die Vorlage eingearbeitet.

Ich bitte jetzt den Sprecher der Antragskommission, Herr Dr. -
Péttering, die Neufassung des Wahlaufrufes vorzulesen. Ich wer-
de nachher ilber diesen Wahlaufruf in einer der Sache besonders
angemessenen Welise abstimmen lassen.
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Herr Dr. PSttering, Sie haben das Wort.

Dr. Hans-Gert PSttering, Antragskommission: Herr Prédsident! Sehr
geehrte Damen und Herren! Liebe Freunde! Die Antragskommission
schldgt Thnen vor, den Wahlaufruf an die Biirger der Bundesrepu-
blik Deutschland fiir die ersten Wahlen zum Europdischen Parla-
ment am lo. Juni 1979 in der jetzt vorzulesenden Fassung zu ver-
abschieden:

Wir Christlichen Demokraten waren und sind die Haupttrdger der
Einigung Europas. Staatsmdnner wie Konrad Adenauer, Robert
Schuman, Alcide de Gasperi haben gegen den erbitterten Wider-
stand von Kommunisten und Nationalisten, teilweise auch der
Sozialisten, die Europdische Gemeinschaft aufgebaut. Die SPD hat
die Griindung der Europ&dischen Gemeinschaften abgelehnt. Von ihr
ist allzuoft widerstand gegen die St8rkung der Europédischen Ge-
meinschaft ausgegangen.

Gemeinschaft ausgegangen.

Wir wollen fir das Ziel arbeiten, daB das Europdische Parlament
alle parlamentarischen Rechte erhdlt, d.h. insbesondere das
volle Haushaltsrecht, eigene Kontroll- und Gesetzgebungsbefug-
nisse, das Zustimmungsrecht zu vélkerrechtlichen Vertrdgen der
Gemeinschaft und zu Aufnahmen neuer Mitglieder sowie zur Ein-
setzung der Kommission. Das Europdische Parlament soll den Ent-
wurf einer europdischen Verfassung erarbeiten, deren Grundlage
die Menschenrechte sind und die insbesondere die Kompetenzen der
Organe der Europdischen Gemeinschaft regelt.

Wenn die Blirger der Europdischen Gemeinschaft vom 7. bis 1o. Juni
zum ersten Mal in ihrer Geschichte ein gemeinsames Parlament
wdhlen, entscheiden sie iber die grundsdtzliche Ausrichtung
europdischer Politik. Jede Stimme flir eine Mitgliedspartei der
Sozialistischen Internationale - in der Bundesrepublik Deutsch-
land fir die SPD - erhtht die Gefahr, daB das Europdische Parla-
ment von einer Volksfront aus Sozialisten und Kommunisten be-
herrscht wird.

Christliche Demokraten wollen fiir Europa mehr Sicherheit und nicht
Neutralisierung. Das Atlantische Bilindnis und die Partnerschaft

mit den USA haben 30 Jahre lang in Europa den Frieden und West-
europa die Freiheit gesichert. Neutralisierung verstadrkt die
Gefahr sowjetischen Einflusses flir das freie Europa. Gegenseitiger,
ausgewogener, kontrollierter Truppen- und Riistungsabbau in Ost

und West sichert den Frieden in Freiheit. Wir wollen die Spal-
tung Europas und mit ihr die Teilung unseres Vaterlandes in Frie-
den liberwinden, Das freie Europa ist die Hoffnung fiir ganz

Europa.

Wir wollen mehr Biirgerfreiheit und weniger Biirokratie. Die
europdische Kultur in ihrer nationalen Vielfalt gibt die Chance,
der gesellschaftlichen Uniformitdt, dem wachsenden Materialis-
mus entgegenzuwirken. Das Recht der Menschen auf Selbstbestimmung
- auf persdnliches Lebensgliick - droht von der Biirokratisierungs-—
wut der Sozialisten erstickt zu werden. .

Wir wollen mehr Partnerschaft in Europa und keinen Klassenkampf.
Der demokratische Verfassungsstaat und die Soziale Marktwirt-
schaft haben Europa aus den Triimmern des Krieges gerettet und den
Menschen persdnliche Freiheit, soziale Sicherheit und Wohlstand
gegeben. Das war nur durch Partnerschaft und Solidarit&dt mdglich.
Die Kommunisten predigen Klassenkampf, und die Sozialisten sind
auf dem Weg dorthin zurlick.
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Deutsche, wdhlt das frele und soziale Europa - gegen ein sozia-
listisches Europa.

(Beifall)

Dr. Bernhard Vogel, Tagungsprédsidium: Sie haben den Text der
Neufassung des Wahlaufrufs gehdrt.

wWird hierzu das Wort gewlinscht? - Das ist nicht der Fall.

Der besonderen Bedeutung dieses Wahlaufrufes wegen bitte ich,
daB sich die Delegierten, die diesem Wahlaufruf zustimmen, er-
heben. Danke schdn. Ich bitte um die Gegenprobe! - Danke schdn.
Wer enthdlt sich? - Ich stelle fest, daB der Parteitag den wahl-
aufruf einstimmig verabschiledet hat,

(Beifall)

Das Prdsidium {ibernimmt jetzt Herr Brickwedde.

Fritz Brickwedde, Tagungsprdsidium: Bevor ich unsrem Parteivor-
sitzenden Helmut Kohl das Wort zu seiner SchluBansprache erteile,
méchte ich namens des Parteitages ein Wort des Dankes sagen der
Stadt Kiel fir die freundliche Aufnahme, die wir hier gefunden
haben,

(Beifall)

dem Verkehrsverein der Stadt Kiel, den Mitarbeitern der Ostsee-
halle, die in hervorragender Weise zum Gelingen dieses Partei-
tages beigetragen haben.

(Beifall)

Wir danken den Helferinnen und Helfern des Roten Kreuzes, den
Beamten der Polizei, die wdhrend des Parteitages in vorbildlicher
Weise flir die Sicherheit gesorgt haben, und der Feuerwehr.

(Beifall)

Unser besonderer Dank gilt den Mitgliedern der CDU in Kiel, die
mit groBem Engagement, mit hervorragender Disziplin und immer
liebenswiirdig in diesen drei Tagen als Ordner und Hilfskr&dfte
t8tig waren.

(Beifall)

Wir danken den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Bundesge-
schdftsstelle, die den Parteitaq vorbereitet und auch dafiir ge-
sorgt haben, daB Sie das Wortprotokoll dieses Parteitages schon
in der ndchsten Woche zugeschickt bekommen k&8nnen.

(Beifall)

Unser Dank gilt allen Mitarbeitern von Presse, Rundfunk und Fern-
sehen flr ihr Interesse und ihre Berichterstattung iliber diesen
Bundesparteitag.

(Beifall)
Das Wort hat Helmut Kohl.

Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU (mit Beifall begriiBt):
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Verehrte Gaste! Liebe
Freunde! Lassen Sie mich zu Beginn meines kurzen SchluBwortes
noch einmal auf ein wichtiges weltpolitisches Ereignis hinwei-
sen. Gestern haben der amerikanische Prdsident Jimmy Carter.

der dgyptische Staatschef Sadat und der israelische Ministerprd-
sident Begin gemeinsam den lange und heif umk&@mpften Friedens-
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vertrag unterschrieben.

Nach drei Jahrzehnten t&dlicher Feindschaft haben sich zwei Vv51-
ker aufgemacht, einander zu begegnen, sich die Hand zur Ver-
shnung zu reichen. Sie sind einen groBen Schritt aufeinander
zugegangen. Wir wissen, daB noch viel Arbeit zu tun ist.-Dazu
brauchen unsere arabischen und israelischen Freunde Hilfe und
Unterstiitzung. Sie brauchen diese Hilfe und Unterstiitzung vor
allem vom Volk der Vereinigten Staaten von Amerika. Ich finde:
Alle Menschen guten Willens auf der Welt - und das heiBt auch
alle Bilirger in unserer Bundesrepublik Deutschland -, sind dazu
aufgerufen, die Friedensbemiihungen im Nahen Osten tatkriftig zu
unterstiitzen.

Deswegen will ich hier fiir die CDU Deutschlands zum Ausdruck
bringen, daB wir bereit sind, Mitverantwortung zu ilibernehmen,
wenn es darum geht, den Frieden in dieser wichtigen Region der
Welt zu sichern, wenn es darum geht, diesen Vdlkern nicht nur
mit Worten sondern auch mit Taten zu helfen.

(Beifall)

Ich erwarte, daB die Bundesregierung gemeinsam mit unseren
europdischen Freunden mdglichst rasch und m8glichst entschlos-
sen die notwendigen Schritte einleitet, damit auch in dieser
wichtigen Frage das Wort Europas - und "das Wort Europas" heift
hier "die Hilfe Europas" - deutlich wird.

(Beifall)

Meine Freunde, lassen Sie mich auf unseren Parteitag zurilick-
kommen. Ich mdchte zundchst ein Wort des Dankes an diejenigen
Freunde sagen, die aus dem Parteiprdsidium und aus dem Bundes-
vorstand ausgeschieden sind. FiUr jeden ist es eine bittere
Sache, wenn er in einer Wahl unterliegt. Ich weif das, weil ich
in drei Jahrzehnten CDU-Mitgliedschaft auch auf diesem Gebiet
eine langjdhrige Erfahrung erworben habe. Lassen Sie mich ein
besonders herzliches Wort des Dankes und der Ermunterung an
Hans Filbinger sagen,

(Beifall)

der durch viele Jahre hindurch in kameradschaftlicher, freund-
schaftlicher Weise mit den Kollegen im Pr&sidium und mit mir
zusammengearbeitet hat.

Ein Wort des herzlichen Dankes sage ich auch an Jiirgen Echter-
nach, Christian Schwarz-Schilling und Friedrich Vogel, die aus
dem Bundesvorstand ausgeschieden sind und die uns in den Jah-
ren ihrer Mitgliedschaft immer wieder ihren klugen Rat und ihre
Tatkraft zur Verfligung gestellt haben.

(Beifall)

Lassen Sie mich auch sehr herzlich allen Mitarbeitern der Par-
tel aus dem Landesverband Schleswig-Holstein, aus der Stadt
Kiel und aus dem Konrad-Adenauer-Haus danken, die zum Gellngen
dieses Parteitages beigetragen haben.

(Beifall)

Ein besonders herzliches Wort des Dankes, ein sehr persdnli-
ches Wort des Dankes gilt meinem Freund, unserem Generalsekre-
tdr Heiner GelBler, filir seinen Dienst an unserer Sache.

(Anhaltender Beifall)
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Das Amt des Generalsekretdrs bringt oft sehr unangenehme
Pflichten mit sich. Dafiir, daB Heiner GeiBler diese Aufgabe
mit Mut und mit dem ihm eigenen schwdbischen Charme erfiillt,
bin ich ihm besonders dankbar,

(Beifall)

Meine Freunde, ich will Ihnen allen danken, vor allem jenen, die
an der Diskussion teilgenommen haben. Es war eine offene, in
der Sache gelegentlich harte - das muBl so sein - und faire Dis-
kussion. Nach den zurlickliegenden schwierigen Wochen konnte der
Parteitag, wenn er seine Glaubwiirdigkeit behalten und bewahren
wollte, nicht so tun, als seil nichts gewesen. Wir haben offen
und kritisch miteinander gesprochen., Dies ist - und das sage
ich auch nach drauBen - selbstverstdndlich fir eine Volkspar-
tei. Es ist eigenartig, wenn von drauBen auch und gerade an die
CDU immer wieder die Forderung gerichtet wird, auf der einen
Seite unsere Programme, unsere Ideen und unsere Diskussionen zu
entwickeln, auf der anderen Seite aber unentwegt hundertprozen-
tige Ergebnisse zu erzielen. Das ist nicht mdglich. Eine Volks-
partei muB f&hig sein, unterschiedliche Meinungen kontrovers
auszutragen.

(Beifall)

Wer in einer Partei ein Amt und ein Mandat erh&lt, muB sich der
Kritik stellen, muB Kritik ertragen. Wer dies nicht kann, darf
flir kein demokratisches Amt kandidieren.

(Beifall)

Es ist ja -~ ich sage dies auch in die aktuelle politische Dis-
kussion hinein -~ ein entscheidendes Stiick der politischen Kul-
tur, daB8 man ein Amt auf Zeit verliehen bekommt, daB man Rechen-
schaft gibt, daB man sich zur Wiederwahl stellt oder auch nicht;
daB man aber auch f&hig ist, ins Glied zurlickzutreten. Wir ha-
ben einer Sache zu dienen. Das ist das Entscheidende, wenn wir
unsere Aufgabe richtig verstehen.

(Beifall)

In unseren Diskussionsbeitrédgen ging es mit dem Blick nach vorn
vor allem um die Stdrkung unserer Sache, unserer Partei, Es
geht darum, dies nicht nur uns selbst zu sagen, sondern nach
diesen Tagen in Kiel in die wichtigen Wahlen zundchst in
Schleswig-Holstein, dann in Europa und danach in Bremen zu ge-
hen und unsgseren Biirgern iiberzeugend darzustellen, was wir wol-
len., Die CDU, unsere politische Heimat, bezieht ihre wesentli-
che und eigentliche Stdrke aus ihrer politischen Uberzeugung,
aus ihrer Sachprogrammatik und aus der Treue zur Sache der
Union. Dabei ist aber auch wichtig, in welcher Weise wir mit-
einander umgehen.

Meine Freunde, wir haben viele und gute Appelle gehdrt. Wir
diirfen aber nicht bei diesen Appellen stehen bleiben. Unsere
wdhler wollen eine offensive Partei sehen, eine Partei, -die
sich um den Wdhler bemiiht, um jede Stimme k&mpft und nicht
darauf wartet, bis der W&hler kommt.

(Beifall)

Unsere Mitblirger wollen eine CDU erleben, die offen, diskussions-
fahig und sensibel ist. Sie wollen erleben, daB wir in der La-

ge sind, die Probleme der verschiedenen Gruppen, vor allem je-
ner Gruppen, die keine machtvolle Vertretung haben, in unsere
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Politik einzubeziehen. Sie wollen - ich sage es noch einmal -
vor allem auch den Dienst an der Sache sehen.

Es ist hier mit Recht dariliber gesprochen worden, daB wir unse-
re Arbeit noch mehr konzentrieren miissen. Wir werden das im Prd-
sidium sehr bald tun. Wir werden im Bundesvorstand dariiber zu
sprechen haben auch im Blick auf die groBen Probleme, die auf
diesem Kieler Parteitag zu Schwerpunktthemen erklért wurden.
Ich denke insbesondere an unsere jungen Mitblirger. Meine Freun-
de, bei der Bundestagswahl 1980 werden fast 4 Millionen W&hler
zum erstenmal zur Wahlurne gehen. Bel der Wahl 1984, vier Jah-
re danach, wird sich diese Zahl fast wiederholen. Es ist nicht
nur ein Akt der Klugheit und der politischen Strategie, sondern
schlicht und einfach ein Akt politischen Uberlebenswillens, daB
wir begreifen, daB wir auf diese jungen Mitbiirger zugehen mis-
sen.

(Beifall)

Es darf nicht passieren - ich nehme hier bewuBt ein Wort von
Matthias Wissmann auf -, daB wir sagen: Diese Aufgabe wurde
doch an die Junge Union, an den RCDS und an die Schiilerunion
delegiert. Sie sollen diese Aufgabe erflillen. Bei der Kandida-
tenaufstellung werden wir dafiir einige aus ihren Reihen berlick-
sichtigen. -

Nein, meine Damen und Herren, jeder, der Verantwortung in der
Partei hat, muB sehen, dafB unsere Politik gerade jungen Leuten
gegeniiber offen sein muB. Jeder Abgeordnete und Mandatstréger
muBl sich darauf priifen, ob er eine Sprache spricht, die junge
Mitblirger auch noch verstehen kdnnen.

(Beifall)

Aber- das sage ich auch den eindrucksvollen Diskussionsrednern
dieser zwel Tage, gerade aus der jungen Generation der Partei -
wir und ich als Vorsitzender erwarten, daB die Junge Union, der
RCDS und die Schiilerunion nicht nur ganz allgemein sagen, es
misse etwas geschehen, sondern daB konkret gesagt wird, was ge-
schehen muB, und zwar mit konkreten Vorstellungen und in kon-
kreten Antrdgen.

(Beifall)

Meine Freunde, wenn wir von der Glaubwlirdigkeit unserer Politik
sprechen, diirfen wir von notwendigen Opfern nicht nur reden. Wir
kommen angesichts der Lage der Sffentlichen Finanzen in Bund,
L&ndern und Gemeinden nicht umhin, den Mut und die Kraft aufzu-
bringen, neue Prioritdten zu setzen. Wer zur Familienpolitik ja
sagt - ich stelle hier sozusagen zu Protokoll fest: ich habe auf
diesem Parteitag erneut nichts anderes als ein klares Ja zur
Familienpolitik gehodrt -,

(Beifall)

muB auch "Ja" sagen zur Bereitschaft zu einer Umschichtung o6ffent-
licher Haushalte, um diese Priorit&t auch in den Tatsachen wirk-
lich glaubwiirdig durchsetzen zu k&nnen.

(Beifall)

Meine Freunde, wer Ja sagt zu dem groBartigen Mut von Carter,
Sadat und Begin, muB auch dazu Ja sagen, daB wir, die groBe
Industrienation Bundesrepublik Deutschland, unseren Beitrag zur
Entwicklung der Welt zu leisten bereit sind. Er muB auch dann

Ja sagen, wenn wir wissen, daB wir noch Probleme im eigenen Land
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haben, wodurch dieses Ja nicht besonders populdr ist. In einem
Volk ist dann etwas wirklich populdr, wenn es die Blirger be-
greifen und in ihrem Herzen mittragen kdnnen. Ich kann nicht
glauben, daB wir eine verniinftige Entwicklungshilfe zur Unter-
stlitzung flir leidende VS8lker und Menschen insbesondere nach den
Erfahrungen, die wir in den letzten 4o Jahren selber gemacht
haben, gerade in Deutschland nicht populdr machen k&nnten.

(Beifall)

Von uns sind jetzt klare Alternativen gefordert - nicht klein-
liche Korrekturversuche an der falschen Politik von SPD und FDP,

Meine Damen und Herren, diese Tage in Kiel dienten der Dis-
kussion der inneren Bereitschaft der Partei, den wichtigen Auf-
bruch in die ndchsten 15 Monate vorzubereiten. Aber in den
letzten anderthalb Tagen haben wir uns vor allem mit dieser grofi-
artigen Sache, die jetzt zu gestalten ist, mit Europa, be-
schaftigt.

Ich kann wiederholen, was ich hier bereits am Sonntag sagte. Be-
greifen wir Uber die Alltagsproblematik hinaus, liber die Sorgen
um Arbeitspldtze, die Zukunft der jungen Leute, um all die
Dinge, die uns td3glich begegnen, hinaus: Dies ist die geschicht-
liche Stunde der Deutschen, weil es die geschichtliche Stunde
Europas ist!

(Beifall)

Und lassen wir uns von den Kleinmiitigen doch nicht einreden, daB
viele gar nicht verstlinden, daB das eine wichtige Wahl ist! Ich
sage Ihnen voraus: Wir werden am lo. Juni eine hohe Wahlbeteili-
gung haben, well viele unserer Bilirger sehr viel besser wissen,
worum es geht, als manche von denen, die vorgeben, politisch
fihren zu kdnnen.

(Beifall)

Wir sind in diesen Jahrzehnten bis zu diesem 1o. Juni 1979

einen weiten Weq gewandert., Ich sprach gerade mit unserem Freund
Leo Tindemans darilber.Wir haben uns - erlauben Sie mir diese
persdnliche Bemerkung - vor fast drei Jahrzehnten auf der ersten
groBen europdischen Tagung der Jungen Union in Konstanz kennen-
gelernt. Wir waren damals junge Leute, knapp liber 20, und waren
der Meinung, in drei, vier, flinf Jahren sei das zu schaffen. Wir
alle haben dazulernen miissen, daB man vor der Geschichte auch

in dieser Frage einen langen Atem braucht.

Aber, meine Freunde, nach Jahrzehnten wird es jetzt Wirklichkeit:
Wir wdhlen im freien, im groBeren Teil Europas in freier, ge-
heimer und direkter Wahl die Abgeordneten filir das Europdische
Parlament. Wir wollen diesen Abgeordneten jede Unterstlitzung
geben,damit sie in den ndchsten Jahren Marksteine setzen, damit
es mit dem Bau Europas Wirklichkeit wird.

(Beifall)

Das war und ist der Sinn dieses Europaparteitages: eine Mani-
festation unserer Entschlossenheit, Europa die Freiheit zu er-.
halten, eine Manifestation unseres Willens, das europdische
Einigungswerk im Geiste Konrad Adenauers, Alcide de Gasperis
und Robert Schumans zu vollenden.

Konrad Adenauer sagte zu Beginn der europdischen Diskussion: Die

240



Einheit Europas war ein Traum von wenigen; sie wurde eine Hoff-
nung flir viele; sie ist heute eine Notwendigkeit flir uns alle.
Dieses kluge Wort sagt mehr aus, als ein grofes Manifest aus-
sagen kann. Es ist der Auftrag flir uns, die Christlich Demo-
kratische Union Deutschlands, flir uns, die Europ#ische Volks-
partei in Europa. Brechen wird hier von Kiel auf, leisten wir
unseren Beitrag beim Bau des neuen Europas, eines Europas der
sozialen Partnerschaft, der sozialen Verantwortung, der Freiheit,
des Friedens, der Menschenrechte, der parlamentarischen Demo-
kratie!

Meine Freunde, die Alternative ist klar und unzweifelhaft: Die
Sozialisten wollen die Zukunft Europas aus jenen Doktrinen des
19. Jahrhunderts gestalten, die bislang nirgendwo in der Welt
den Menschen Gliick und VerheiBlung gebracht haben.. Wir, die
Europdische Volkspartei, und wir, die CDU als ein Landesverband
dieser Europdischen Volkspartei, werden nicht zulassen, dafB
Sozialisten und Kommunisten in einer unheiligen Allianz gemein-
sam die Uhren des freien Europas um loo Jahre zurilickstellen.

(Beifall)

Die Erkenntnis von 1oo Jahren nationalstaatlicher Geschichte,
von Kriegen, Not, Blut und Elend ist fiir uns ganz klar: Zwischen
Freiheit und Unfreiheit gibt es keinen dritten Weg; wir miissen
uns dem Urteil der Geschichte stellen,

(Beifall)
Deshalb lassen Sie uns gemeinsam k&mpfen flir dieses Ziel, damit
die Europdische,Volkspartei am 10. Juni die stdrkste politische
Kraft in Europa wird; damit es m&glich ist, das Fundament des
neuen Geb&dudes aus unserem Geiste zu prdgen und zu gestalten.

Weil beides in einem engen politischen Zusammenhang steht, meine
Freunde, ist es so wichtig, daB wir hier in Schleswig-Holstein am
29. April gemeinsam mit Gerhard Stoltenberg und seiner Mannschaft,
um jede Stimme kdmpfen. Es geht um eine klare Entscheidung filir die
CDU in Schleswig-Holstein, flir Gerhard Stoltenberg als neuen Mi~
nisterprésidenten.

(Lebhafter Beifall)

Und mit einem klaren Wahlsieg hier in Schleswig-Holstein wollen
wir aufbrechen zur SchluBphase der groBen Auseinandersetzung in
der Buropawahl am 10. Juni. Es kommt auf jeden von uns an, auf
seinen ganz pers&nlichen, Ulberzeugenden Einsatz. Ich rufe Ihnen
zu: Gehen wir gemeinsam ans Werk!

Wir sagen Ja zu Europa, weil wir Ja sagen zu unserem deutschen Va-
terland.

(Langanhaltender lebhafter Beifall -
Die Delegierten erheken sich.)

Fritz Brickwedde, Tagungsprdsidium: Liebe Freunde, wir danken
Helmut Kohl flur seinen unermiidlichen Einsatz fiir die Union. Mit
ihm an der Spitze wollen wir siegreich die vor uns liegenden
Wahlen bestehen.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, die Union steht in einer Tradition, die
gekennzeichnet ist durch den Einsatz fiir Freiheit, deutsche Ein-
heit und europdische Integration. Auch unsere Nationalhymne
"Einigkeit und Recht und Freiheit" steht in dieser geistigen und
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politischen Tradition. Wir wollen sie jetzt gemeinsam singen, das
Lied der Deutschen.

(Die Anwesenden singen die dritte
Strophe des Deutschlandliedes.)

Der 27. Bundesparteitag der CDU ist geschlossen.
(SchluB des Parteitages: 11.46 Uhr)
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Beschlussprotokoll

Tagesordnung:

1. Erdffnung

2. Wahl des Tagungsprédsidiums

3. BeschlufBfassung uber die Tagesordnung
4. Bestitigung der vom Bundesvorstand

_
Owow~oun

16.
17.
18.

19.
20.
21.

Zu

eingesetzten Antragskommission
Wahl der Mandatsprifungskommission
Wahl der Stimmzdhlkommission
Gruflworte

Bericht des Parteivorsitzenden
Bericht des Generalsekretidrs

. Bericht des Bundesschatzmeisters
11.
12.
13.
14.
15.

Bericht der Rechnungspriifer

Aussprache zu den Berichten

Entlastung des Vorstandes

Bericht der Mandatspriifungskommission

Wahl des Bundesvorstandes

15.1 Wahl des Parteivorsitzenden

15.2 Wahl der stellvertretenden Vorsitzenden
15.3 Wahl des Bundesschatzmeisters

15.4 Wahl der tibrigen Mitglieder des Bundesvorstandes
Wahl der Rechnungspriifer

Sonstige Antrige

Er6ffnung des Europaparteitages

- Rede des Generalsekretidrs -

anschlieflend europapolitische Diskussion

zu den Themen:

18.1 Partnerschaft ja - Klassenkampf nein

18.2 Biirgerfreiheit ja - Blirckratisierung nein
18.3 Sicherheit ja - Neutralisierung nein
Kurzreferate und Gruflworte auslindischer Giste
Wahlaufruf der CDU zur Europawahl
Schlulansprache des Parteivorsitzenden

TOP 2: Folgendes Tagggﬁsprésidium wurde in offener Abstimmung ohne
Gegenstimmen und ohne Enthaltungen einstimmig gewdhlt:

Prdsident: Dr. Gerhard Stoltenberg
Beisitzer: Jochen van Aerssen
Prof. Dr. Eberhard Dall'Asta
Dr. Ursula Besser
Fritz Brickwedde
Siegfried Diibel
Jirgen Echternach
Otti Geschka
Wilfried Hasselmann
Peter Lorenz
Bernd Neumann
Doris Pack
Hans Werner Schmdle
Annemarie Schuster
Lothar Spith
Dr. Bernhard Vogel

Dr. Horst Waffenschmidt
Dr. Jiirgen Westphal
Prof. Dr. Gerhard Zeitel
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Zu TOP 3: Die vorstehende Tagesordnung wurde in offener Abstimmung ohne
Gegenstimmen und oﬁﬁe Enthaltungen einstimmig angenommen.

Zu TOP 4: Die vom Bundesvorstand eingesetzte Antragskommission wurde in
offener Abstimmung ohne Gegenstimmen und chne Enthaltungen ein-
stimmig wie folgt bestdtigt:

Dr. Heiner Geifller
Ulf Fink

Vorsitzender:
Stellv. Vorsitz:

Siegbert Alber

Erik Blumenfeld

Elmar Brok

Kai-Uwe von Hassel
Karl-Heinz Hoffmann
Hans-Edgar Jahn

Hans Katzer

Dr. Egon Alfred Klepsch
Marlene Lenz

Rudolf Luster

Dr. Ernst Miiller-Hermann
Dr. Hans-Gert Pottering
Paul Schnitker

Prof. Dr. Konrad Schén
Dr. Hanna Walz

Zu TOP 5: Der Bundesparteitag nahm zustimmend zur Kenntnis, daf der Bundes-

Zu TOP 6:

ausschufl gem. § 10 Abs. 1 der Geschidftsordnung der CDU auf Vor-
schlag des Bundesvorstandes folgende Mandatspriifungskommission
fir den 27. Bundesparteitag gewdhlt hat:

Vorsitzender: Harm Dallmeier

Beisitzer:

Hans Dierk Bobzien
Karl-Joachim Kierey
Karl Schumacher

In die Stimmzdhlkommission wurden in offener Abstimmung ohne
Gegenstimmen und ohne Enthaltungen einstimmig gewihlt:

Vorsitzender: Andreas Nathan

Beisitzer:

Max Motek

Franz Abels
Eckhard Ballenthin
Klaus G. Borchert
Paul Fried Brand
Horst Brandes
Heinz Budde

Gerd Dietrich
Karl-H. Enderes
Volker Fach

Udo Perrey
Leonhard Schebben
Werner Schichau
Peter Schldsser
August Schraer

Bernhard Fliegauf
Bernd Hiéfner
Ernst Hageloch
Rolf Hermann
Herbert Hinz
Heinrich Homann
Norbert Jost
Dieter Liedtke
Roland Mitschke
Karl Moller

Hans Hiisch

Hans Janssen
Heinrkch Kettenis
Walter Kettmann
Willi Kierdorf

Hans J. Siedenschnur Winand Eller
Peter Stichternath Heinz Engberding
Stefan Stinner Othmar Jusa

Matthias Xhonneux
Gerhard Hoffschror
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Zu TOP 8/

12: Der Bundesparteitag nahm den politischen Bericht des Partei-
vorsitzenden und zugleich des Vorsitzenden der CDU/CSU-Bundes-
tagsfrﬁ?tlon nach ausfithrlicher Diskussion zustimmend zur Kennt-
nis.

Zu TOP 9/
12: Der Bundesparteitag nahm den Bericht des Generalsekretidrs nach
ausfiihrlicher Diskussion zustimmend zur Kenntnis.

Zu TOP 10/
12: Der Bundesparteitag nahm den Bericht des Bundesschatzmeisters
zustimmend zur Kenntnis.

Zu TOP 11:Der Bundesparteitag nahm den Berichit der Rechnungspriifer zu-
stimmend zur Kenntnis.

Zu TOP 13:Der Bundesparteitag erteilte dem Bundesvorstand auf Antrag der
Rechnungspriifer einstimmig und bei Stimmenthaltung der Mitglieder
des Bundesvorstandes Entlastung fiir die Rechnungsjahre 1976 und
1977.

Zu TOP 14:Die Mandatspriifungskommission erstattete am 25.3.1979 folgenden
Bericht:

'"Die Mandatspriifungskommission hat am 25.3.1979 - 15.00 Uhr -
unter dem Vorsitz von Harm Dallmeyer getagt und dabei festge-
stellt, dall von den 781 Delegierten um 15.00 Uhr 770 anwesend
waren.

Von den 30 Delegierten der Exil-CDU waren 27 anwesend.

Die Delegierten der Exil-CDU sind nach § 28, Abs. 3 des Statuts
flir die Wahlen zum Bundesvorstand nicht stimmberechtigt.

Danach sind fiir die Wahlen zum Bundesvorstand 743 Delegierte
anwesend.

Die Uberpriifung hat ergeben, daf die Wahl der Delegierten ord-
nungsgemdll erfolgt ist.

Der Parteitag ist beschluffdhig."

Der Bundesparteitag nahm diesen Bericht zustimmend zur Kenntnis.
Zu TOP 15: Wahl des Bundesvorstandes

15.1 - Wahl des Parteivorsitzenden Dr. Helmut Kohl

Gesamtzahl der abgegebenen Stimmzettel: 740
Enthaltungen: A
Ungliltig: -
Gultige Stimmen: 699
Ja: 617
Nein: 82
15.2 - Wahl der stellvertretenden Vorsitzenden

Gesamtzahl der abgegebenen Stimmzettel: 743
Enthaltungen: -
Ungliltig: 3
Giiltige Stimmen: 740
Fir die Wahl sind jeweils mindestens 371 Stimmen erfor-
derlich.
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15.3

15.4

Es sind gewihlt:

1. Dr. Gerhard Stoltenberg 707
2. Dr. Hanna-Renate Laurien 547
3. Dr. Alfred Dregger 547
4. Dr. Ernst Albrecht 526
5. Heinrich Koppler 499
6. Hans Katzer 492
7. Prof. Dr. Kurt H. Biedenkopf 401

Wahl des Bundesschatzmeisters Walther L. Kiep

Gesamtzahl der abgegebenen Stimmzettel: 653
Enthaltungen: 34
Ungiiltig: -
Gliltige Stimmen: 619
Ja: 583
Nein: 36
Wahl der Ubrigen Mitglieder des Bundesvorstandes

Gesamtzahl der abgegebenen Stimmzettel: 732
Enthaltungen: -
Ungliltig:

Giiltige Stimmen: 727

Fur die Wahl sind jeweils mindestens 364 Stim men
derlich.

Es sind gewidhlt:

1. Dr. Richard von Weizsidcker 690
2. Dr. Bernhard Vogel 655
3. Dr. Walter Wallmann 635
4. Dr. Manfred Worner 601
5. Wilfried Hasselmann - 582
6. Peter Lorenz 581
7. Dr. Hans Filbinger 572
8. Prof. Dr. Roman Herzog 524
9. Gottfried Koch 520
10. Heinrich Windelen 499
11. Werner Scherer 492
12. Annemarie Griesinger 474
13. Bernd Neumann 453
14. Dr. Helga Wex 445
15. Matthias Wissmann 442
16. Dr. Norbert Blim 438
17. Dr. Burkhard Ritz 437
18. Prof. Dr. Gerhard Zeitel 432
19. Dr. Philipp von Bismarck 430
20. Dr. Horst Waffenschmidt 420

Stichwahl findet nicht statt.
Wahlergebnis der nicht gewdhlten Kandidaten:

1. Jlirgen Echternach 418
2. Dr. Christian Schwarz-Schilling 389
3. Friedrich Vogel 355
4. Dr. Jirgen Westphal 326
5. Irma Blohm 244
6. Fritz Brickwedde 242
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Zu TOP 16:

Zu TOP 17:

Die Bisherigen Rechnungspriifer Erik Blumenfeld und Alphons
Horten wurden in offener Abstimmung einstimmig ohne Gegenstimmen
und ohne Enthaltungen fiir die Jahre 1979 - 1981 wiedergewdhlt.

Der Bundesparteitag nahm Antrag E 1 (Europa - Zukunft der jungen
Generation) des LV Baden-Wirttemberg in der Fassung der Antrags-
kommission in offener Abstimmung einstimmig ohne Gegenstimmen
und ohne Enthaltungen an.

Der Bundesparteitag nahm Antrag E 2 (Innere Sicherheit in der
Europdischen Gemeinschaft) des LV Berlin in offener Abstimmung
einstimmig ohne Gegenstimmen und ohne Enthaltungen an.

Der Bundesparteitag nahm Antrag E 3 des LV Westfalen-Lippe in
offener Abstimmung mit grofer Mehrheit bei einigen Gegenstimmen
und wenigen Enthaltungen in folgender Fassung der Antragskommis-
sion an: "§ 31 Abs. 4 (neu) Statut der CDU lautet: Der Bundesaus-
schu wihlt auf Vorschlag des Bundesvorstandes die Delegierten
fiir die Gremien der Europidischen Volkspartei."

Der Bundesparteitag nahm Antrag E 4 (CDU/CSU-Abgeordnete im
Europdischen Parlament) des KV Main-Kinzig in der Fassung der
Antragskommission in offener Abstimmung mit groRer Mehrheit bei
einigen Gegenstimmen und einigen Enthaltungen an.

Der Bundesparteitag iberwies Antrag E 5 (Ergdnzung der Wahlaus-
sage der CDU fur die Buropawahl am 10.6.1979) des KV Saarbriicken-
Land in offener Abstimmung einstimmig ohne Gegenstimmen und ohne
Enthaltungen an die CDU/CSU-Bundestagsfraktion und an die CD-
Fraktion im Europdischen Parlament.

Antrag E 6 (Europa - Chance und Verpflichtung) der BV Junge Union
wurde zurtickgezogen. )

Der Bundesparteitag nahm Antrag E 7 (Programm zum Schutz des unge-
borenen Lebens) des KV Giitersloh in der Fassung der Antragskommis-
sion in offener Abstimmung mit groBer Mehrheit bei wenigen Gegen-
stimmen und Enthaltungen an.

Der Bundesparteitag nahm Antrag E 8 (Familiengeld) des KV Herne
in offener Abstimmung einstimmig ohne Gegenstimmen und ohne Ent-
haltungen an.

Der Bundesparteitag tiberwies Antrag E 9 (Strukturverbesserungen im
Ruhrgebiet) des KV Herne in offener Abstimmung einstimmig ohne
Gegenstimmen und ohne Enthaltungen an die CDU/CSU-Bundestags-
fraktion und an die CDU-Fraktion im Landtag von Nordrhein-Westfa-
len.

Der Bundesparteitag iiberwies Antrag E 10 (Nominierung des Kanzler-
kandidaten 1980) des KV Stade in o%fener Abstimmung einstimmig
ohne Gegenstimmen und ohne Enthaltungen an den Bundesvorstand.

Der Bundesparteitag nahm Artrag E 11 (Aufgabenverteilung im CDU-
Prdsidium) der BV Junge Union in der Fassung der Antragskommis-
sion in offener Abstimmung hinsichtlich Absatz 1 einstimmig ohne
Gegenstimmen und ohne Enthaltungen an, lehnte jedoch auf Empfeh-
lung der Antragskommission Absatz 2 mit groBer Mehrheit bei eini-
gen Gegenstimmen und Enthaltungen ab.

Der Bundesparteitag nahm Antrag E 12 (Verfassungstreue im Offent-
lichen Dienst) der BV Junge Union in der Neufassung der Antrags-
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Zu TOP 18:

kommission in offener Abstimmung einstimmig ohne Gegenstimmen und
ohne Enthaltungen an.

Der Bundesparteitag tiberwies Antrag E 13 (Novellierung des Wehr-
dienstgesetzes) der BV Junge Union in offener Abstimmung mit
groRer Mehrheit bei einigen Gegenstimmen und Enthaltungen an die
CDU/CSU-Bundestagsfraktion.

Der Bundesparteitag nahm Antrag E 14 (Freilassung von Nico Hibner,
Berlin) der Delegierten Wissmann, Brok u.w. 28 Delegierter in of-
fener Abstimmung einstimmig ohne Gegenstimmen und ohne Enthaltun-
gen an.

Der Bundesparteitag nahm Antrag E 15 (Deutschland und Europa) der
Delegierten Ditbel, Eichelbaum u.w. 28 Delegierter in der Neufas-
sung der Antragskommission unter Einbeziehung von Antrag C 5
(Buropdische Einigung und Wiedervereinigung Deutscﬁlanaéi der
Delegierten Dr. Mertes, Frau Werhahn-Adenauer u.w. 29 Delegierter
in offener Abstimmung einstimmig ohne Gegenstimmen und ohne Ent-
haltungen an.

Der Bundesparteitag liberwies Antrag E 16 (Zusammenarbeit der
christlich-demokratischen und damit verwandten Parteien) der Dele-
gierten Wissmann, Brok und weiterer Delegierter einstimmig ohne
Gegenstimmen und ohne Enthaltungen an den Bundesvorstand.

Der Bundesparteitag nahm Antrag A 1 (Partnerschaft ja - Klassen-
kampf nein} des Bundesvorstandes der CDU in der Fassung der An-
tragskommission unter Beriicksichtigung der Antrdge A 2 des KV
Dortmund, A 3 der BV Frauenvereinigung und A 4 der Delegierten
Wissmann, Brok u.w. 29 Delegierter in offener Abstimmung einstim-
mig ohne Gegenstimmen und ohne Enthaltungen an.

Der Bundesparteitag nahm Antriige B 1 (Biirgerfreiheit ja - Bilirokra-
tisierung nein) des Bundesvorstandes der CDU, B 2 und B 3 des KV
Dortmund, B 5 Ziff. 3 - 9 der Delegierten Wissmann, Brok u.w. 29
Delegierter sowie B 6 der Delegierten Eymer, Haarmeyer u.w. 33
Delegierter in offener Abstimmung einstimmig ohne Gegenstimmen
und Enthaltungen an.

Der Bundesparteitag lehnte Antrag B 4 des KV Dortmund und B 5
Ziff. 1, sgweit Te%le des Antrages C 1 in Antrag B 1 libernommen
werden sollen, ab und empfahl, Aussagen zu den kiinftigen Kompe-
tenzen des Europdischen Parlaments in den Wahlaufruf der CDU zu
tibernehmen. Zugleich iiberwies der Bundesparteitag die sonstigen
Aussagen der Ziff. 1 des Antrages B 5 an die CD-Fraktion im Euro-
pidischen Parlament. Ziff.”Z des Antrages B 5 ist durch die vorge-
nannte Beschlufifassung erledigt.

Der Bundesparteitag nahm Antrag C 1 (Sicherheit ja - Neutralisie-
rung nein) des Bundesvorstandes der CDU und Antrag C 2 des KV
Dortmund in der Fassung der Antragskommission in offener Abstim-
mung einstimmig ohne Gegenstimmen und ohne Stimmenthaltungen an
und lehnte mit dem gleichen Stimmenverhdltnis Antrag C 3 des KV
Dortmund ab.

Antrag C 4 der Delegierten Wissmann, Brok u.w. 29 Delegierter

ist durch die BeschluBfassung des Bundesparteitages zu den An-
tridgen B 1 - B 6 erledigt.
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Zu TOP 20: Der Bundesparteitag nahm Antrag D 1 (Wahlaufruf zur Europawahl)
des Bundesvorstandes der CDU und Antrag D 3 der Delegierten
Dr. von Bismarck, Franke u.w. 29 Delegierter in offener Abstim-
mung durch Erheben von iden Plitzen einstimmig ohne Gegenstimmen
und ohne Enthaltungen an und lehnte mit dem gleichen Stimmenver-
hdltnis Antrag D 2 des KV Hameln-Pyrmont ab. Der Bundesparteitag
folgte bei seiner Beschluffassung den entsprechenden Empfehlungen
der Antragskommission.

Kiel, den 27. 3. 1979

251



252



Anhang II

253



254



BeschluB
Partnerschaft ja - Klassenkampf nein

I. Partnerschaft baut auf - Klassenkampf ist Riickschritt

Partnerschaft und Solidaritdt sollen Gerechtigkeit filir alle
gleichzeitig grdBere Leistungsfdhigkeit unseres Wirtschaftssy-
stems gewdhrleisten. Unsere Alternative griindet sich auf Frei-
heit und Gerechtigkeit. Sie liberwindet unsoziale kapitalistische
oder kollektivistische Gesellschaftssysteme. (EVP-Programm)

Die Christlichen Demokraten Europas haben sich im EVP-Programm ein-
deutig flir die Soziale Marktwirtschaft als Wirtschafts- und Ge-
sellschaftsordnung flir Europa entschieden. Die Soziale Marktwirt-
schaft verbindet ein hohes MaB an sozialer Gerechtigkeit mit Selb-
stdndigkeit, Freiheit und Verantwortung. Das allein erm&glicht,

die nationale Vielfalt in Europa angemessen zur Geltung zu bringen
und gleichzeitig das notwendige Maf3 an marktwirtschaftlicher und
gesellschaftlicher Koordination sicherzustellen.

Die Idee des Klassenkampfes zwingt die SPD, in ihrem Europawahl-
programm die freie unternehmerische Entscheidung anzugreifen
und die Investitionslenkung zu fordern:

"Die investierenden Unternehmen haben bei der EG-Kommission In-
vestitionen anzumelden. An der Investitionsplanung auf EG-Ebene
sind die Gewerkschaften im besonderen MaBe zu beteiligen. Dabei
sollen auch grenziiberschreitende Entwicklungspl&ne erstellt wer-
den.”

Damit will die SPD ein Europa, das gekennzeichnet ist durch:

- einschneidende Eingriffe des Staates in Wirtschaft und Gesell-
schaft,

— Wirtschaftsplanung und Strukturrdte zur blirokratischen Lenkung
von Wirtschaft und Gesellschaft,

- Investitionsmeldestellen und 6ffentliche Investitionslenkung
privatwirtschaftlicher Investitionen.

Am 10. Juni 1979 wird es um eine fundamentale Weichenstellung flr
Europa gehen, Wir wollen kein Europa des Klassenkampfes - wir
wollen ein Europa der Partnerschaft.

II. Partnerschaft - Hoffnung filir die Menschen

"Unsere Sozial- und Gesellschaftspolitik ist geprdgt von den Grund-
sdtzen der Solidaritdt und der Subsidlaritdt; Hilfe zur Selbsthil-
fe und die Pflicht zur sozialen Gerechtigkeit folgen daraus. Die

Gemeinschaft hat die Aufgabe, die Eigenverantwortlichkeit des ein-
zelnen und der freien Organisationen soweit wie mdglich zu fdrdern.

In diesem Geiste wollen wir Ungerechtigkeit, Diskriminierung und
Armut bekd@mpfen. Die sozialen Fragen, die aus Ungleichheiten
zwischen sozialen Gruppen, Regionen und L&ndern entstehen, sind
nur durch eine europdische Politik der Solidaritdt und einen Wan-
del der Strukturen 1l8sbar." (EVP-Programm)

Die Gesellschafts- und Sozialpolitik steht vor groBien Herausfor-
derungen: die Nationen Europas miissen sich mit neuen sozialen
Problemen und Konfliktfeldern auseinandersetzen. Das erfordert
_eine neue soziale Politik auch in der EG.

Das grdBte gesellschafts- und sozialpolitische Problem in Europa
ist die Arbeitslosigkeit. In der EG sind sechs Millionen Men-
schen ohne Arbeit; besonders hart sind davon Frauen und Jugend-
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liche betroffen: jeweils iber 2,5 Millionen Frauen und Jugendli-
che unter 25 Jahren finden in unseren Landern keine Arbeit. Wir
kdnnen unsere Partnerschaft mit ihnen nur beweisen, wenn wir

~ den Jugendlichen helfen, eine ausreichende und vor allem abge-
schlossene Ausbildung zu erlangen und sie im Rahmen einer auf
alle Lebensbereiche ausgerichteten Bildung vor Gefahren einer
realitdtsfernen Bildungspolitik schiitzen. Dies setzt voraus,
daB die Lehrpldne der AbschluBstufen stdrker als bisher den
Eintritt in das Arbeitsleben beriicksichtigen. Akademische Aus-
bildung darf nicht ldnger Vorrang vor beruflicher Ausbildung
haben. Dariiber hinaus sind staatliche und private MaBnahmen zu
ergreifen, um angesichts der technologischen Entwicklung in ei-
nem lebenslangen Lernprozef die Ausbildung, Fortbildung und wei-
terbildung notfalls bis hin zur Umschulung in einen neuen Be-
ruf zu foérdern. Vor allem der EG-Sozialfonds ist filir derartige
Projekte zu nutzen. Aus dem Regionalfonds der EG sind verstdrkt
Mittel einzusetzen, in strukturschwachen Gebieten mit hoher
Jugendarbeitslosigkeit Hilfen zur Ansiedlung ausbildungs- und
beschdftigungsintensiver Betriebe zu gewdhren.

- MaBnahmen ergreifen, mit denen Frauenarbeitslosigkeit auf Dauer
wirkungsvoll abgebaut werden kann. Hierzu gehdren die Uberwin-
dung der Benachteiligung von Frauen beim Zugang zum Beruf und
der Schwierigkeiten bei der Wiedereingliederung in das Erwerbs-
leben nach Jahren der ausschlieBlichen Tdtigkeit in der Fami-
lie, die FOrderung von Bildungsmafinahmen filir Frauen einschliefi-
lich der Fort- und Weiterbildung, insbesondere zur Erlangung
zukunf tsweisender beruflicher Abschliisse, und die verstdrkte
Einfilhrung familiengerechter Arbeitszeitregelungen, insbesonde-
re der Teilzeitarbeit. Frauen sollen frei entscheiden k&nnen,
ob sie ihre persdnliche Entfaltung entweder in der Familie
oder im Beruf oder in der Verbindung von Familie und Berufs-
tdtigkeit finden wollen,

- gezielte MaBnahmen zum Abbau der hohen Arbeitslosigkeit bei den
dlteren Arbeitnehmern ergreifen,

Es bleibt unverindert Aufgabe der Tarifparteien, im Rahmen der

Lohnpolitik und ihrer Mitverantwortung fiir wirtschaftliches

Wachstum, die Abwdgung zwischen der Erh&hung des Tariflohns,

der Dauer der Arbeitszeit und den MaBnahmen zur Humanisierung

der Arbeitswelt vorzunehmen. Diese Verantwortung darf nicht ab-

gewdlzt werden.

"Die Sozialpolitik muB die Familie in ihrer Bedeutung in einer
freien, demokratischen Gesellschaft entsprechend fordern und
schiitzen. Wir wollen eine Politik, die den Zusammenhalt der Fa-
milie st&rkt, die Erziehungskraft der Familie unterstiitzt, das
Leben der Ungeborenen schiitzt und die personale Entwicklung der
Kinder f8rdert. Familiengerechte Sozialpolitik muB die Voraus-
setzungen schaffen, daB auch den kinderreichen Familien ein aus-
reichendes Einkommen fiir die Erziehung und Ausbildung ihrer
Kinder zur Verfiigung steht." (EVP-Programm)

Leitbild unserer Familienpolitik ist die partnerschaftliche
Familie. Ehe und Familie haben sich als die bestdndigsten
Formen menschlichen Zusammenlebens erwiesen. Sie sind das
Fundament unserer Gesellschaft und unseres Staates. Unsere
Familienpolitik geht von der Ehe als einer Gemeinschaft aus,
die auf Lebenszeit und Partnerschaft angelegt ist. Partner-
schaft in der Ehe bedeutet, daf Mann und Frau sich gegenseitig
anerkennen, flireinander verantwortlich sind und ihre Aufgaben
in Familie, Beruf, Gesellschaft und Freizeit gleichberechtigt
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vereinbaren. Eltern tragen gemeinsam und in gleichem MaBe die
Verantwortung flir ihre Kinder.

Die wirtschaftliche Sicherung der Familie sollte durch die
Dynamisierung des Familienlastenausgleichs, die stufenweise
Einfiihrung éines Erziehungsgeldes und die Anerkennung der Fa-
milienleistungen durch eine leistungsbezogene und familienge-
rechte Partnerrente gewdhrleistet werden.

Besondere Solidaritdt gilt den Kindern ausl#ndischer Arbeit-
nehmer. Ziel unserer Politik muB es sein, ihnen eine gleich-
berechtigte Teilnahme am gesellschaftlichen Leben zu ermdglichen,
ohne die nationale und kulturelle Identit&t mit dem Heimatland
der Familie zu zerstdren. Die frei gewdhlte Entscheidung zur
Rickkehr muB dem jungen Menschen offen bleiben. MaBnahmen im
schulischen Bereich, z. B. FOrderkurse mit speziellen Lehr-
blichern und der Einsatz entsprechend ausgebildeter Lehrkrifte
sind dringend erforderlich. Auflerdem muB die teils freiwillige,
teils erzwungene Abkapselung ausl&ndischer Familien und ihrer
Kinder abgebaut werden.

IIT. Soziale Marktwirtschaft -~ Wirtschafts- und Gesellschafts—
ordnung flir ein Europa der Freiheit und des sozialen Fort-
schritts

"Das Fundament einer freiheitlichen und sozial gerechten Poli-
tik ist die Soziale Marktwirtschaft. Sie gilt es funktions-
tichtig zu erhalten., Sie ist die dynamische Wirtschafts- und
Sozialordnung, deren Leistungsfahigkeit auf dem Prinzip. der ver-
antworteten Freiheit, der Initiative des einzelnen, der schopfe-
rischen Kraft aller wirtschaftlich Tdtigen und dem Wettbewerb
auf dem freien Markt beruht. In ihr beweist sich soziale Ver-
antwortung durch aktive Solidaritdt. Sie Uberwindet Kapitalis-
mus ebenso wie Kollektivismus. Sie sichert Mitbestimmung und
Mitverantwortung flir mdglichst viele, Entfaltung der Persdn-
lichkeit, Eigentum und Wohlstand sowie soziale Absicherung fir
alle. In diesem System werden die Entscheidungsgewalt ebenso

wie das Eigentum angemessener verteilt. Sie zielt auf Vvoll=-
beschdftigung und ermdglicht es am besten, Wachstum mit der
Erhaltung einer gesunden Umwelt und einem sparsamen Gebrauch

der begrenzt zur Verfiigung stehenden Rohstoffe in Einklang zu
bringen." (EVP-Programm)

Die Uberwindung der Arbeitslosigkeit, der Strukturwandel und
die Aufrechterhaltung der sozialen Sicherheit k&énnen nur durch
die Soziale Marktwirtschaft gewdhrleistet werden. 2u ihrer Er-
haltung und Std3rkung fordern wir deshalb:

- Beseitigung der bilirokratischen Hemmnisse, die wirtschaftliches
Wachstum und damit die Schaffung von Arbeitspldtzen behindern.
Nicht dirigistische Investitionslenkung, sondern freie Ent-
scheidung der Unternehmen ist dafiir die Voraussetzung.

- Konsequente Wettbewerbspolitik und die Anerkennung persédn-
licher Leistung. Ein geordneter Wettbewerb muB die Existenz
einer ausreichenden Zahl von mittelst&@ndischen Unternehmen
sichern. Er beglinstigt die Grilindung neuer Existenzen und liegt
im Interesse der Verbraucher. Ein breites Angebot an Produk- .
ten und Dienstleistungen entspricht der Vielfalt menschlicher
Bediirfnisse.

- Flr die deutsche und europdische Landwirtschaft sind Voll-,
Zu- und Nebenerwerbsbetriebe unverzichtbar., Sie sichern eine
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breite Eigentumsstreuung, eine gesunde Entwicklung der 1l&nd-
lichen R&ume und den Verbrauchern ein reichhaltiges Angebot
hochwertiger Nahrungsmittel.

~ Die Mitbestimmung und die Vermdgensbeteiligung der Arbeitneh-
mer sind Ausdruck christlich-sozlalen Gedankenguts und eine
Grundlage der Sozialen Marktwirtschaft. Persdnliches Eigentum
gibt dem Bilrger Entscheidungsmdglichkeiten und erh&ht damit
seine persdnliche Freiheit. Privates Eigentum kann auf Dauer
nur garantiert werden, wenn es breit gestreut ist. Alle Blirger
sollen die Chance des Zugangs zu den verschiedenen Formen des
Eigentums erhalten.

- Die CDU hat 1957 die bruttolohnbezogene dynamische Rente ge-
schaffen, die auch international als Beispiel einer vorbild-
lichen Sozialpolitik gilt. Diese in der Nachkriegszeit be-
deutendste Sozialreform darf nicht staatlicher Willkiir anheim-
gestellt und ruiniert werden. Auch in Zukunft werden wir
durch eine erfolgreiche Wirtschaftspolitik und durch eine lei-
stungs- und sachgerechte Ausgestaltung der gesetzlichen Ren-
tenversicherung die Verl&dBlichkeit der Grundlagen unserer
Altersversorgung und die Teilhabe der Rentner am wirtschaft-
lichen Fortschritt garantieren. Das entspricht unserem Ver-
stdndnis der Partnerschaft zwischen den Generationen.

- Wir wollen eine Ausgestaltung und Erweiterung der flexiblen
Altersgrenze, die zum Ziel hat, den Arbeitnehmern, beginnend
mit dem 6o. Lebensjahr, die freie Entscheidung lber friiheres
oder spédteres Ausscheiden aus dem Erwerbsleben zu sichern.

Unsere Politik zielt auf Partnerschaft mit den kiinftigen Gene-
rationen durch

- Erhaltung und Verbesserung der natiirlichen Grundlagen unseres
Lebens.

- Sicherung des zukiinftigen Energie- und Rohstoffbedarfs.

Dazu bedarf es einer umfassenden Mobilisierung der geistigen
Reserven. Eine breit angelegte Forschungspolitik und Freiheit
fir Wissenschaft und Lehre sind dafilir die entscheidenden Vor-
aussetzungen.

Die CDU bekennt sich zu dem Prinzip der Partnerschaft in der
Welt. Die Aufrechterhaltung zu groBer Ungleichgewichte birgt die
Gefahr stdndiger politischer Konflikte in der Dritten Welt. Die
CDU unterstiitzt daher den Ausbau der Entwicklungshilfe. Die
wirkungsvollste Hilfe ist eine weltoffene Handelspolitik, die
den jungen VSlkern die Chance bietet, im Rahmen eines fairen
internationalen Wettbewerbs in einer den Wohlstand fdrdernden
Arbeitsteilung teilzunehmen. &
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Beschluf

Blirgerfreiheit ja -~ Blirokratisierung nein

I, Fir ein Europa freler Blirger

Wir wollen ein Europa der Blirger und nicht der Blirokraten. Wir
wollen ein starkes, handlungsf&higes Europa, das die Menschen
zusammenfihrt, aber keinen blirokratischen Zentralismus, der Frei-
zligigkeit und freie Initiative erstickt,

v

Unser Leitbild fir eine humane Gesellschaftsordnung in Europa
griindet auf einem von christlichen Grundwerten geprdgten Ver-
stdndnis vom Menschen. Seine unverduBerliche und unantastbare
wiirde, seine Freiheit und Verantwortlichkeit sind MaBstab unserer
Politik.

Das christliche Menschenbild hat die gemeinsame Tradition abend-
ldndischer Kultur geprdgt, die das geistige Fundament der Eini-
gung Europas ist und deren Wirklichkeit im BewuBtsein und Leben
der Menschen auch durch die widernatiirliche politische Teilung
unseres Kontinents in zweil Bldcke nicht zerstdrt werden kann. Von
dort gewinnen wir die MaBstdbe fir eine demokratische Einigung
Europas, dessen politisches Handeln in Zukunft auf dem Auftrag
seiner Blirger fir ein direkt gewdhltes, freies Parlament aufbauen
muf .

Fortschritt in der politischen Einigung Europas ist nur mdglich,
wenn das "Europa der Reglerungen' abgel&st wird durch ein Euro-
pa der Blirger. Sie kdnnen nur in einem demokratisch gewdhlten
Europdischen Parlament reprdsentiert sein.

Dies ist der freiheitliche demokratische Weg, um die Entwick-
lung zu Entscheidungen fern der Wirklichkeit und zur Blirokrati-
sierung zu lberwinden, die das Einspruchsprinzip in der Willens-
bildung der Europdischen Gemeinschaft bisher zwangsldufig her-
vorgebracht hat. '

Die europdische Eilnigung setzt eine ausgeprdgte Beriicksichtigung
der inneren Entwicklung in den einzelnen Ldndern sowie die Ver-
stdndigung liber gesellschaftliche Zielsetzungen zwischen den An-
gehdrigen verschiedener Staaten und Traditionen voraus. Das Ziel
der europdischen Einigung kann daher nicht in einem zentralisti-
schen Einheitsstaat liegen. Fdderalistischer Aufbau ist die Form,
in der Europa seine Einheit gewinnt und seine Vielfalt bewahrt,.
Wir wollen ein Europa der Solidaritdt, in dem die einzelnen ein-
ander helfen und in dem die Staaten als die Glieder Europas fir-
einander einstehen. Das Europa der Gemeinschaft, das wir wollen,
muB der Tatsache eingedenk sein, daB es nicht nur flir die Zu-
kunft seiner Mitglieder verantwortlich ist, sondern auch an die
anderen zu denken hat, die auBerhalb der Gemeinschaft ihr Zentrum
im Europarat haben und wichtiger Teil Europas sind. Ihnen gehdrt
unsere Bereitschaft zur Kooperation, auch fir sie und den Europa-
rat haben wir uns mitverantwortlich zu filihlen.

Die fdderalistische Struktur eines geeinten Europas gewdhrleistet
die Erhaltung der historisch gewachsenen gesellschaftlichen und
kulturellen vielfalt und trdgt damit zu mehr Freiheit und zu ei-
ner blirgernahen Erfilillung 6ffentlicher Aufgaben bei. Ziel der CDU
ist es, die demokratischen Institutionen auf der Ebene der Re-
gionen und der Gemeinden zu stdrken., Wir treten daflir ein, daB
politische Macht dezentralisiert wird. Was besser durch die Ge-
meinden, die Regionen, die Mitgliedstaaten entschieden, ausge-
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fiihrt und kontrolliert werden kann, soll diesen vorbehalten blei-
ben.

Freiheit und Gemeinsamkeit der Blirger in Europa dienen dem Men-
schen und seinem persdnlichen Gliick. Sie sind Grundlage einer
freiheitlichen Staatsordnung und der Sozialen Marktwirtschaft
als freiheitliche Gesellschafts~ und Wirtschaftsordnung in der
Europdischen Gemeinschaft.

II. Blirokratisierung und Zentralisierung als Sackgasse

Ein Kennzeichen sozialistischer Politik ist das MiBtrauen gegen-
iber der Freiheit und Eigenverantwortlichkeit der Biirger und ihren
autonomen Institutionen in Wirtschaft und Gesellschaft. Sozia-
listische Politik, die in diesem MiBtrauen wurzelt, ist daher be-
stimmt von der Forderung nach einer immer umfassenderen staat-
lichen Regelung aller Lebensbereiche. Wo diese Forderung verwirk-
licht wird, sind Blirokratisierung und Zentralismus der Entschei-
dungen die Folge. Eine Politik, die aus dieser sozialistischen
Perspektive gestaltet wird, muB auch beim Bemilhen um die Eini-
gung Europas in die Sackgasse fiihren,

Es fehlt ein sichtbares und entschlossenes Bemiihen der SPD und
der von ihr gefilihrten Bundesregierungen, die Institutionen der
Europdischen Gemeinschaft so weiter zu entwickeln, daB Still-
stand, technokratische Fehlentwicklungen und mangelnde Wirksam-
keit liberwunden werden.

Eine europdische Wirtschafts- und Gesellschaftsordnung in Frei-
heit kann nur gestaltet werden, wenn man den Zusammenhang ihrer
Einzelteile nicht aus den Augen verliert. Bel Verdnderungen in
Einzelbereichen muB stets auch die Frage beantwortet werden,
welche Auswirkungen diese Verdnderungen auf andere Teile dieser
freiheitlichen Wirtschafts~ und Gesellschaftsordnung haben.

Gemeinsame Markte ohne wirksame Wdhrungsunion, wirtschaftliche
Einigung ohne die notwendige Erg&nzung durch eine europdische
Sozialpolitik flihren daher zwangsldufig zu einem ordnungspoli-
tischen Torso, das Blirokratisierung und Dirigismus nach sich
zieht. Die langjdhrige Verzdgerung der europdischen Einigungsbemii-
hungen unter der Regierungsverantwortung der SPD in der Bundes-
republik Deutschland ist einer der Hauptgriinde flir die unertrdg-
liche Biirokratisierung der gemeinschaftlich geordneten Einrich-
tungen und Bereiche in Europa. Die Schuld an dieser Blirokrati-
sierung tragen nicht die Beamten der europdischen Beh&rden. Sie
sind abhdngig von politischen Entscheidungen. Die Versdumnisse
der Politiker sind es, die sie zwingen, an deren Stelle Ziele
abzustecken, die Richtung anzugeben und Entscheidungen zu treffen.
Sowenig wir uns in Deutschland mit der zunehmenden Blirokrati-
sierung aller Lebensbereiche abfinden - wir k&mpfen deshalb fir
einen politischen Wandel beil der Bundestagswahl 1980 ~ so wenig
sehnen sich die Biirger Europas nach mehr Blirokratie und Zen-
tralismus. Sie wollen eine handlungsf&hige, an den Interessen
der Menschen orientierte Europdische Gemeinschaft. Scoll die

Idee der europdischen Einigung nicht von Verdrossenheit und
Resignation verschiittet werden, muB Europa in Freiheit geeint
werden.

I1II. Die Einheit Europas vollenden

1. Die Direktwahl des Europdischen Parlamentes schafft die
Voraussetzungen dafiir, daf die politische Willensbildung in
der Europdischen Gemeinschaft von einer demokratisch gewdhlten
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Vertretung der V3lker Europas ausgeht. Dies ist der entschei-
dende Schritt zum Abbau der Biirokratisierung, die aufgrund
reinen Regierungshandelns und des Fehlens einer direkt vom
Blirger legitimierten parlamentarischen Kontrolle zunehmend in
den Einrichtungen der Europdischen Gemeinschaft um sich ge-
griffen hat: Neun Minister setzen bisher europdisches Recht,
dieselben Neun flihren es durch, dieselben Neun kontrollieren
sich selbst. Es bedarf daher einer St&drkung des Europdischen
Parlaments und einer Ausweitung seiner Zust@ndigkeiten, wie
sie im BeschluB "Sicherheit ja - Neutralisierung nein" be-
schrieben sind.

2. Wir treten ein flir eine politische Ordnung Europas, die dem
Grundsatz der Subsidiaritd@t folgt und in der der jeweils
kleineren Gemeinschaft die Aufgaben vorbehalten sind, die sie
aus eigener Kraft erfiillen kann. Die Ubertragung von Aufgaben
auf grdBere Gemeinschaften bedeutet zwangsldufig einen Verlust
an Blirgerndhe und an Unmittelbarkeit demokratischer Legitimation.
Wir halten jeden Zug in dieser Richtung flir verh&ngnisvoll. Ein
Mehr an Zentralismus ist der Wohlfahrt der Blirger nicht dien-
lich. Wir wollen keinen europdischen Massenstaat fir 250
Millionen Menschen, in dem die Eigenart der europdischen Vdlker
in der Anonymitdt untergeht.

3. Eine europaorientierte Politik muB in den unterschiedlichen
Bereichen politischer Zust&ndigkeit darauf angelegt sein, Be-
wuBtsein und persdnliches Erlebnis europdischer Gemeinschaft

zu entwickeln und zu f&rdern. Die CDU tritt ein fiir eine Politik,
die die Begegnung der Menschen in Europa erleichtert und die
Freizligigkeit sichert.

Zur Verwirklichung dieses Zieles sind eine Vielzahl von MaB-~
nahmen auf nationaler und europdischer Ebene erforderlich:

- Die junge Generation muBl die Chance erhalten, durch eigene
Erfahrung und Gedankenaustausch die Freundschaft zu vertie-
fen, die die Lénder der Europdischen Gemeinschaft mitein-
ander verbindet. Das persdnliche Kennenlernen der Nachbar-
ldnder und das Knilipfen persdnlicher Beziehungen ist von weit-
reichender Bedeutung flir das Verst@ndnis der jungen Menschen
von Europa, flir ihre spédtere Orientierung in Beruf und Politik.
Die junge Generation Europas wird aber nur dann wirklich eine
europdische Generation werden kdnnen, wenn in den Schulen die
Sprachen, die Geschichte und die Idee Europas in dem Umfang
vermittelt werden, der ihrer Bedeutung filir die europdische
Einigung zukommt. Schulblicher und Unterrichtsrichtlinien
sollen innerhalb der EG filir einzelne Lidnder unbequeme Ge-
schichtsperioden nicht aussparen, sondern zur Uberwindung
nationaler Vorurteile und zur FSrderung der europdischen
Einigung beitragen.

- Ein entscheidender Schritt zu einem vereinigten Europa ist
die Anerkennung aller Bildungs- und Berufsabschliisse. Die
EG-Kommission muB unter Beteiligung des Europdischen Parla-
ments ein Gesamtkonzept erstellen, das die Gliltigkeit von
Abschliissen in der gesamten EG ermdglichen soll.Die Bereit-
schaft der Jugendlichen aus den EG-Staaten, einen Teil ihrer
Bildungszeit in einem anderen Land der EG zu verbringen,
ist durch die Anerkennung von Abschliissen und Studienzeiten,
besondere F&rderung und unblirokratische Zugangsmdglichkeiten
zu Bildungseinrichtungen zu vergr&Bern.

- Der kulturelle Austausch und die Begegnung der Menschen liber
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die Grenzen ihres Landes hinaus in ihrer freizeit ist eine
wichtige Aufgabe der Partnerschaften von Gemeinden, Vereinen
und Betrieben, insbesondere aber auch der Schulen. Hier ist
eine der besten Voraussetzungen daflir gegeben, daB die Be-
gegnung der Menschen innerhalb Europas zum Bewufitsein sozialer
und politischer Gemeinschaft flihrt.

Nach dem Vorbild des von deutscher Seite unter der politischen
Flihrung der CDU geschaffenen Deutsch-Franzdsischen Jugend-
werkes muB auf der Grundlage eines Jugendwerkes der EG die
Begegnung zwischen den jungen Menschen aus allen Landern der
Europdischen Gemeinschaft groBziigig gefSrdert werden. Es ist
Aufgabe der jeweiligen staatlichen Jugendpolitik, dafir

Sorge zu tragen, daB dieses Angebot sich gleichermaBen an
Schiiler wie an jugendliche Arbeitnehmer richtet und vornehm-
lich in freier Trd8gerschaft durchgefiihrt wird. Dariiber hinaus
sollte die Bundesrepublik Deutschland mit mdglichst vielen
Staaten bilaterale Abkommen zur Verstdrkung des Jugendaus-
tausches abschlieflen.

Die Zusammenarbeit der Biirger aus den EG-Staaten mit denen

aus den {brigen Ldndern des Europarates ist ein gewichtiger
Beitrag, eine Zweigleisigkeit der europdischen Integration

zu verhindern. Deshalb dridngt die CDU auf eine libergreifende
Zusammenarbeit, bei der die Institutionen der Jugendarbeit

in der EG und im Europarat zur Kooperation aufgefordert werden.
Die freie Wahl des Arbeitsplatzes muB innerhalb der gesamten
Europdischen Gemeinschaft rechtlich und sozial gesichert
werden. Dies gilt fiir die Verwirklichung des Niederlassungs-
rechtes und des freien Dienstverkehrs, in besonderem MaBe

aber auch flir die soziale Sicherung, die Lebensbedingungen

und gesellschaftliche Eingliederung der Arbeitnehmer, die in
einem anderen als in ihrem Heimatland innerhalb der Europ#i-
schen Gemeinschaft berufstdtig werden, und filir die Gewdhrlei-
stung gerechter Bildungs- und Berufschancen fiir ihre Kinder.
Niemand soll gezwungen sein, aus sozialer Not seine Heimat
verlassen zu miissen. Deshalb ist das Arbeitsplatzangebot in
strukturschwachen Gebieten vor allem durch den Ausbau des
Regionalfonds zu vergrdfern. Dadurch und durch angemessene
Hilfen ist den 'Gastarbeitern' die Riickkehr in ihre Heimat

zu erleichtern, wenn sie dies wollen.

Die Gesundheitspolitik der Mitgliedsstaaten der EG vermag
einen wichtigen Beitrag zu leisten, um die Begegnung inner-
halb Europas zu erleichtern: Es miissen die Voraussetzungen
geschaffen werden, daB Menschen beim grenziiberschreitenden
Verkehr innerhalb Europas hinsichtlich der Gesundheitsvor-
sorge und des Schutzes gegen Krankheitsfdlle auch dann keine
Risiken eingehen, wenn sie keine zus&tzlichen Vorkehrungen
treffen.

Ein Europa der offenen Grenzen muf3 ein verbraucherfreundliches
Buropa sein: Das Recht auf Schutz der Gesundheit und der
Sicherheit des Verbrauchers, auf die Gewdhrlelstung seiner
wirtschaftlichen und rechtlichen Interessen sowie seine
Information miissen durch Harmonisierung der elnzelstaatlichen
Rechtsvorschriften in der Gemeinschaft auf dem Niveau der
wirksamsten Gesetzgebung sichergestellt werden. Die Besonder-
heiten regionaler Verbrauchergewohnheiten und landsmannschaft-
licher Eigenarten des Waren- und Leistungsangebots diirfen da-
bei nicht zerstdrt werden.

Grenzen sollen nicht l&nger Schranken zwischen den europdischen
Nachbarn sein. Der Personen- und Warenverkehr zwischen den
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Landern der Gemeilnschaft muB von Formalismus und Blirokrati-
sierung befreit werden. Die Einflihrung eines 'Europapasses'
flir die Blirger der Europdischen Gemeinschaft ist ein erster
wichtiger Schritt zu einem Europa ohne Schlagbdume.

BeschluB
Sicherheit ja - Neutralisierung nein

I. Die europdische Einigung ist Friedenspolitik und Strategie der
Freiheit. Zur Bewahrung und Erhaltung ihrer Freiheit haben die
Staaten des freien Europas nach dem Zweiten Weltkrieg begonnen,
sich zusammenzuschlieBen. Christlich-demokratische Staatsmdnner
haben vor allen anderen dafilir gewirkt, bewaffnete Auseinander-
setzungen zwischen den europdischen V&lkern durch die Einigung
Europas in einer dauerhaften, freiheitlich strukturierten Ordnung
flir immer unmdglich zu machen. Von diesen Staatsménnern geprigt,
ist die Europdische Gemeinschaft heute zum Motor des europ&ischen
Einigungswerks geworden. Ihre Idee von einem kraftvollen einigen
Europa, eingéBettet in das Atlantische Bilindnis, hat entscheidend
dazu beigetragen, daB der freie Teil unseres Kontinents trotz al-
ler Bedrohung eine dreifigjahrige Epoche von Frieden und Wohlstand
erlebt hat.

Europa befindet sich in einer htchst gefahrvollen politischen Si-
tuation. Sie hat sich in der Ara der Entspannung nicht gebessert.
Die milit3rische und politische Bedrohung aus dem Osten nimmt in
dem MaBe zu, wie die Sowjetunion - weit liber jedes verniinftige
Verteidigungsbedlirfnis hinaus - ihr Riistungspotential unabl&ds-
sig vervielfacht. Die Aufbruchsbewegung in der Dritten Welt
schafft zusitzliche Risiken, aber wegen der Ubereinstimmung mit
dem Schicksal Europas auch neue, gewaltige Aufgaben. In dieser
Lage muB sich die Idee der europdischen Einigung mehr denn je
bewdhren, muB die Europdische Gemeinschaft mit allen Kr&ften ge-
festigt werden.

Ebenso hdngt die Sicherung von Frieden und Freiheit in Europa
aber vom Zusammenhalt des westlichen Bilindnisses und von engen
Beziehungen zu den Vereinigten Staaten ab, mit denen das freie
Europa durch langfristige Ubereinstimmung der auBenpolitischen
Interessen, durch gemeinsames Verstdndnis von Freiheit, Solida-
ritdt und Gerechtigkeit und durch ein gemeinsames Eintreten flir
die Menschenrechte in der Welt verbunden ist. Diese gemeinsamen
Uberzeugungen heben unsere Allianz mit den Vereinigten Staaten
und den anderen westlichen Biindnispartnern weit liber den Rang ei-
nes Zweckbiindnisses hinaus.,

Das freiheitliche Erbe ist allen europ8ischen Ldandern, auch denen
Osteuropas zu eigen. "Wir tragen moralische und menschliche Ver-
antwortung filir die La@nder Osteuropas, die uns aus gemeinsamer
Geschichte verbunden sind. Wir wollen die Spaltung Europas in
Frieden {iberwinden. Das Recht auf Selbstbestimmung aller euro-
pdischen vVSlker, einschlieBlich des deutschen Volkes, bleibt

flir uns ein Grundsatz europdischer Politik".(EVP-Programm)

II. Angesichts der GréBe der Herausforderung und der unabweis-
baren Notwendigkeit, Frieden und Freiheit durch eine verstédrkte
Einigungspolitik zu sichern, erflillen uns die politischen Ziel-
setzungen der europdischen Sozialisten mit tiefer Sorge.
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— Ohne sich auf ein einheitliches Europawahlprogramm einigen zu
kénnen, haben die europdischen Sozialisten gemeinsame Auffas-
sungen nur mit der Rilickkehr zu Positionen eines rigorosen
Sozialismus finden k&nnen. Sie bekennen sich zum sozialisti-
schen Europa und setzen Demokratie und Sozialismus gleich. Ihr
klassenkdmpferisches Streben nach der Wiederherstellung der so-
genannten Einheit der Arbelterklasse bestdtigt unsere Befiirch-
tungen, daB der Sozialismus nicht in der Lage ist, sich von
totalitdren Ideologien abzugrenzen. Die Reideologisierung der
europdischen Sozialisten birgt die Gefahr, daB Europa zum ideo-
logischen Kampfplatz gegen die Kr#fte der demokratischen Mit-
te gemacht wird. Die europdischen Sozialisten stehen der euro-
pdischen Gemeinschaft mit groBen Vorbehalten gegeniiber. Sie ge-
ben der Verwirklichung -sozialistischer Grundsétze im eigenen
Land den Vorrang vor einer Stdrkung der Gemeinschaft. Sozia-
listische Parteien wie die britischen Sozialisten ziehen sogar
den totalen Integrationsverzicht vor.

- Die europdischen Sozialisten spielen bei der Formulierung ihrer
Friedenspolitik und der Suche nach Entspannung die militdrische
Bedrohung aus dem Osten und die spannungsf&rdernden Unterneh-
mungen der Sowjetunion in der Dritten Welt ebenso herunter wie
dis bleibende Gefdhrlichkelit des Kommunismus in Westeuropa,
und erliegen immer wieder Tendenzen zur Verharmlosung beider
Gefahren. Starke Krdfte im sozialistischen Lager unterstellen
dem internationalen Kommunismus ein westliches Entspannungs-
und Friedensverstdndnis und stehen immer wieder in der Versu-
chung, einseitige Vorleistungen im Abriistungsbereich sowie bei
der Einflihrung neuer Verteidigungswaffen anzubieten. Sie lau-
fen die Gefahr einer inneren L&sung von unseren westlichen
Allianzpartnern und der Suche nach einer neutralistischen Mit-
telposition Europas zwischen Ost und West. Entsprechend wird
die Atlantische Allianz von ihnen als ein bloBes Zweckbiindnis
auf Zeit verstanden, dessen spdterer Wegfall im Zeichen der
"Aufldsung der Militdrblocke" unter Verkennung jeder machtpoli-
tischen Gegebenheit vorprogrammiert ist.

- Mit diesen Vorstellungen geraten die europdischen Sozialisten
in den Sog einer '"Politik der Anpassung" an den Willen der
lUbermachtigen Gstlichen Milit&rmacht. Diese Politik kommt im
Ergebnis den Vorstellungen der westeuropdischen Kommunisten
nahe. Dem entspricht, daB Osteuropa aus der aktiven Menschen-
rechtspolitik der europidischen Sozialisten ausgeklammert wird;
Anprangerung der Unfreiheit im sowjetischen Machtbereich gilt
als entspannungsfeindlich. Dem entspricht auch, daB die Wieder-
vereinigung nur als Frucht einer Politik gegeniiber dem Osten
erwartet wird, fiir die noch immer der Wehner'sche Deutschland-
plan Modell steht.

III. Die &uBeren Bedrohungen, denen das freie Europa ausgesetzt
ist und die unkalkulierbaren Risiken flir unsere Freiheit und
Sicherheit, mit denen der Weg zu einem Sozialistischen Europa
gepflastert ist, machen es notwendiger denn je, daB wir gemein-
sam mit unseren christlich-demokratischen Partnerparteien fiir die
konsequente Fortsetzung des europdischen Einigungswerks und eine
Stdrkung der Europdischen Gemeinschaft eintreten. Wir miissen ~
Buropa so ausstatten, daf es diese Herausforderung besteht.

- Eine der wichtigsten Strategien, um Europa zu stdrken, ist der
institutionelle Ausbau der Europdischen Gemeinschaft. Deshalb
sind die Direktwahl zum Europdischen Parlament und dessen Auf-
wertung von so entscheidender Bedeutung. Die Europawahl wird
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eine neue Phase des europdischen Einigungsprozesses einleiten.
Das Europdische Parlament muB schon in seiner ersten Legisla-
turperiode zu einer treibenden Kraft der europdischen Einigung
und zu einem Brennpunkt der geistigen Auseinandersetzung liber
Charakter, Gestalt und Farbe Europas werden. Dazu miissen die
Ro&mischen Vertrdge voll angewendet und ihre Mdglichkeiten voll
ausgeschdpft werden. Das erfordert auch die weltestgehende
Nutzung des jlingst in Kraft getretenen fdrmlichen Konzertie-
rungsverfahrens zwischen Parlament und Rat. Wir setzen uns da-
neben flir eine Interpretation des Art. 235 EWGV ein, nach der
auch die Befugnisse des Parlaments durch RatsbeschluB an die
Ziele des Vertrags angepafBt werden konnen. Darliber hinaus tre-
ten wir, wie es im EVP-Programm verankert ist, filir eine Erwei-
terung der Parlamentsbefugnisse durch Vertrags@inderung ein.
Beim Werben fiir diese institutionellen Fortschritte respektieren
wir die Auffassungen derjenigen, die einer Kompetenzdnderung
noch zurlickhaltend gegeniiber stehen. Jedes Mitgliedsland der
Gemeinschaft muB nach seiner Verfassung frei iUber solche Ver-
tragsinderungen befinden k&nnen. Fiir einen Dogmenstreit iiber
die Parlamentsbefugnisse ist daher kein Raum. Wir vertrauen
jedoch darauf, daB die demokratische Legitimit&t des neuen
Parlaments, die Sachzwidnge der Gemeinschaftsentwicklung und
der wachsende Einigungswille der europdischen Bilirger zu einer
einvernehmlichen Ausweitung der Parlamentsbefugnisse fiihren.

Bei der Stdrkung der Institutionen ist unser Ziel die Entwick-
lung der Europ#ischen Gemeinschaft - {iber die Europdische Union,
wie sie im Tindemans-Bericht beschrieben wurde - zu einem
Europdischen Bundesstaat eigener Art. Wir konnen es nicht
kiinftigen Generationen iiberlassen, diese Aufgaben in Angriff

zu nehmen. Bel ihrer institutionellen Verwirklichung miissen
Rechtsformen sowohl des staatenbundlichen wie des bundesstaat-
lichen Bereichs Verwendung finden. Die Geschichte hdlt fir

neue Anforderungen auch neue Formen bereit, die sich nicht

mehr mit den Begriffen des 19. Jahrhunderts erfassen lassen.
Jenseits des unfruchtbaren Theoriestreits zwischen fdderaler
und konfdderaler L8sung, der die Europder allzulange be-
schdftigt hat, setzen wir uns flir die pragmatische, aber zligige
rechtliche Verfestlgung von sich herausbildender Gemeinschafts-
praxis ein, wo immer die Uberelnstimmung der Mitgliedsregie-
rungen und der Biirger dies zul&Bt. Das gilt besonders filir den
Ausbau der europdischen politischen Zusammenarbeit und fiir das
gemeinsame Auftreten der Gemeinschaftsldnder in internationalen
Zusammenhdngen; wobei der Zuwachs an gemeinschaftlichen Kom-
petenzen und gemeinsamen Aktivitdten immer mit einer Stdrkung
der demokratischen Kontrolle durch das Europdische Parlament
einhergehen muf.

Ein starkes und sicheres Europa erfordert enge Parallelitdt
zwischen der Entwicklung der Europdischen Gemeinschaft und

der des Atlantischen Blindnisses. Beide diirfen nicht ausein-
anderdriften. Die europdische Einigung in Freiheit kann sich
nur vor dem Hintergrund einer funktionsféhigen Allianz voll-
ziehen. Das werdende Europa darf sich nicht im Gegensatz zZu
unseren nordamerikanischen Allianzpartnern definieren 'und da-
mit letzten Endes seine Zugeh8rigkeit zur Schicksalsgemein-
schaft des Westens in Frage stellen., Die Amerikaner miissen das
europdische Einigungswerk, die Europ3er das amerikanische
Engagement in der Allianz als sich gegenseitig erginzende Bei-
trdge zu Sicherheit und Freiheit unseres Kontinents und ge-
lebtes Bekenntnis zu den freiheitlichen Grundwerten begreifen.
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Nur in der Geborgenheit einer starken Allianz kann sich die
Europdische Gemeinschaft auch als Friedensfaktor fiir Europa

und die Welt entwickeln, freundschaftliche und wirtschaftlich
fruchtbare Beziehungen zu den V&lkern Mittel- und Osteuropas
knlipfen und ihren verantwortlichen Beltrag zum weltwirtschaft-
lichen Ausgleich mit den Entwicklungsl&@ndern leisten. Flir beide,
die Allianz und die Europdische Gemeinschaft gilt: Friedens-
politik, die eine dynamische Entspannungs- und Abriistungspolitik
einschlieBt, und eigene Stdrke sind kein Gegensatz, sondern be-
dingen einander.

In diesem Sinne soll die Gemeinschaft auch stdrker in den
sicherheitspolitischen Bereich ausgreifen, beginnend mit einer
wirtschaftlichen Zusammenarbeit flir unsere Verteidigung und
fortschreitend mit den entsprechenden Vorschldgen des Tinde-
mans-Berichts.

Ihre auBenwirtschaftlichen Kompetenzen soll die Gemeinschaft
so wahrnehmen, daB sie dem Druck der 8stlichen Staatshandels-
ldnder auf Gewdhrung nicht ausgewogener Wirtschaftsvorteile
widersteht.

Mit den Entwicklungsl&ndern und deren sich herausbildenden
Gruppierungen miissen jedoch, in Weiterentwicklung des Lomé
Modells, neue grofzligige Formen der Zusammenarbeit gefunden
werden,

Nur eine starke Europdische Gemeinschaft ist flir die Aufgabe
gerlistet, die Spaltung Deutschlands und Europas zu iiberwinden.,
Die ROmischen Vertrdge sind flir alle europdischen Staaten
offen, die ihre Freiheit erlangt und ein demokratisches Staats-
wesen geschaffen haben, und bieten fiir die Einbeziehung ganz
Deutschlands Raum. Europdische Integration und Treue zum
Wiedervereinigungsgebot des Grundgesetzes konnen deshalb nicht
im Widerspruch zueinander stehen, weil wir uns die Zukunft
eines freien wiedervereinigten Deutschlands nur in einem
gréBeren europdischen Ganzen vorstellen kdnnen und die Neutra-
lisierung und Herausl&sung unseres Landes aus dem westlichen
Staatenverband ablehnen.
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BeschluB
Wahlaufruf

wWir Christlichen Demokraten waren und sind die Haupttrdger der
Einigung Europas. Staatsménner wie Konrad Adenauer, Robert
schuman, Alcide de Gasperi haben gegen den erbitterten Widerstand
von Kommunisten und Nationalisten, teilweise auch der Sozialisten,
die Europdische Gemeinschaft aufgebaut. Die SPD hat die Griindung
der Europdischen Gemeinschaft abgelehnt. Von ihr ist allzu oft
widerstand gegen die Stdrkung der Europdischen Gemeinschaft aus-
gegangen.

Wir wollen fiir das Ziel arbeiten, daB das Europdische Parlament
alle parlamentarischen Rechte erh&lt, d.h. insbesondere das vol-
le Haushaltsrecht, eigene Kontroll- und Gesetzgebungsbefugnisse,
das Zustimmungsrecht zu vdlkerrechtlichen Vertrdgen der Gemein-
schaft und zu Aufnahmen neuer Mitglieder sowie zur Einsetzung

der Kommission. Das Europdische Parlament soll den Entwurf einer
europdischen Verfassung erarbeiten, deren Grundlage die Menschen-
rechte sind und die insbesondere die Kompetenzen der Organe der
Europdischen Gemeinschaft regelt.

Wenn die Blirger der Europdischen Gemeinschaft vom 7. bis 1o. Ju-
ni zum ersten Mal in ihrer Geschichte ein gemeinsames Parlament
wdhlen, entscheiden sie liber die grundsdtzliche Ausrichtung euro-
pdischer Politik. Jede Stimme flir eine Mitgliedspartei der Sozia-
listischen Internationale ~ in der Bundesrepublik Deutschland filir
die SPD - erh&ht die Gefahr, daB das Europdische Parlament von
einer Volksfront aus Sozlalisten und Kommunisten beherrscht wird.

Christliche Demokraten wollen flir Europa mehr Sicherheit und nicht
Neutralisierung. Das Atlantische Blindnis und die Partnerschaft
mit den USA haben 30 Jahre lang in Europa Frieden und Westeuro-
pa die Freiheit gesichert. Neutralisierung verstdrkt die Gefahr
sowjetischen Einflussesg flir das freie Europa. Gegenseitiger, aus-
gewogener, kontrollierter Truppen- und Riistungsabbau in Ost und
West sichert den Frieden in Freiheit, Wir wollen die Spaltung
Europas und mit ihr die Teilung unseres Vaterlandes in Frieden
iiberwinden. Das freie Europa ist die Hoffnung fiir ganz Europa.

Wir wollen mehr Birgerfreiheit und weniger Bilirokratie. Die euro-

pdische Kultur in ihrer nationalen Vvielfalt gibt die Chance, der

gesellschaftlichen Uniformitdt, dem wachsenden Materialismus ent-
gegenzuwirken. Das Recht der Menschen auf Selbstbestimmung - auf

persdnliches Lebensgliick - droht von der Biirokratisierungswut der
Sozialisten erstickt zu werden.

Wir wollen mehr Partnerschaft in Europa und keinen Klassenkampf.
Der demokratische Verfassungsstaat und die Soziale Marktwirt-
schaft haben Europa aus den Trimmern des Krieges gerettet und

den Menschen personliche Freiheit, soziale Sicherheit und Wohl-
stand gegeben. Das war nur durch Partnerschaft und Solidarit&dt
m8glich. DPie Kommunisten predigen Klassenkampf und die Sozialisten
~sind auf dem Weg dorthin zuriick. .

Deutsche, wdhlt das freie und soziale Europa -
gegen eln sozlalistisches Europa.
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BeschluB E 1

Europa - Zukunft der jungen Generation

Schwerpunkte einer europaorientierten Kulturpolitik

Die erste unmittelbare Wahl des Europdischen Parlaments ist fir
die europdische Einigung von zukunftsweisender Bedeutung. We-
sentliche Aufgabe des Europdischen Parlaments wird es sein, den
Prozel der politischen Einigung zu intensivieren.

Die Europdische Gemeinschaft wird nur dann filir die Blirger der Mit-
gliedstaaten Wirklichkeit werden, wenn sie auBer auf der wirt-
schaftlichen Integration und der politischen Zusammenarbeit auf
geistiger, ideeller Gemeinsamkeit aufbauen kann. Das gemeinsame
kulturelle Erbe und die gemeinsamen geschichtlichen Wurzeln, die
weit liber die derzeitigen Mitgliedstaaten hinausgehen, und auch
Ldnder des europdischen Ostens mit einbeziehen, sind wesentliche
Grundlagen filir die geistige Einheit des klinftigen Europa und fir
die Entfaltung eines europdischen BewuBtseins. Kultur und Bildung,
Wissenschaft und Forschung erfiillen daher wesentliche Aufgaben
bei der Fortfihrung und Vollendung der Einigung Europas.

Die europdische Einigung setzt die Berlicksichtigung der inneren
Entwicklung sowie die Verstdndigung liber gesellschaftspolitische
Zielsetzungen zwischen Angehdrigen verschiedener Staaten und Tra-
ditionen voraus. Das Ziel der europdischen Einigung kann daher
nicht in einem std@rkeren Zentralismus liegen. Gerade die fddera-
listischen Strukturen einzelner Lidnder fiihren zu einem Mehr an
kultureller Vielfalt und damit zugleich auch zu einem Freiheits-
gewinn in der Kultur- und Bildungspolitik. Der F&deralismus tradgt
den regionalen Unterschieden und Entwicklungen Rechnung.

Er wird in der ersten Phase der parlamentarischen Arbeit wegen
der unterschiedlichen gesellschaftlichen und staatlichen Struk-
turen noch nicht voll durchsetzbar sein, muB aber schrittweise
verwirklicht werden. Verhdltnism&Big bald ist die volle Veran-
kerung der Rechtsverpflichtungen fiir die Menschenrechte, die dem
Grundrechtsteil unseres Grundgesetzes weitgehend entsprechen,
m8glich. Alle Staaten der Europdischen Gemeinschaft haben n&m-
lich die Verpflichtungen der Europ&ischen Menschenrechtskonven~
tion sowie ihres wirksamen Schutzverfahrens lbernommen und die
Sozialcharta ist in den R&mischen Vertrdgen verankert.

Eine stdrkere Gemeinschaft in den kultur- und bildungspolitischen
Rahmenbedingungen - wie sie fiir das Zusammenwachsen der Europ&i-
schen Gemeinschaft unerldflich ist - erfordert die Bereitschaft
zu verstdrktem Engagement auf nationaler und zu einem hohen MaB
an Kooperation auf supranationaler Ebene. Dies gilt filir Parla-
mente und Regierungen, fiir offentliche und private Institutionen
gleichermaBen. Dabei miissen folgende Aufgaben und MaBnahmen im
Vordergrund stehen:

I. Bildung und Forschung als Investitionen fiir die Zukunft

1. Ein geeintes Europa mufl der jungen Generation eine sichere be-
rufliche Zukunft bieten.

Oberstes ziel ist es, jedem Jugendlichen eine berufsqualifizie-~
rende Erstausbildung zu ermdglichen. Dazu bedarf es einer optima-
len Vorbereitung auf das Berufsleben, was die Beibehaltung der
vielfalt der Bildungswege erfordert. Im einzelnen kommt es ins-
besondere darauf an,
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- die Lehrplédne der AbschluBklassen bzw. -jahrgénge stdrker unter
Berilicksichtigung des Eintritts in das Arbeitsleben zu gestal-
ten, wobei die Lehrpldne in der beruflichen Bildung in allen
EG-Staaten in enger Zusammenarbeit von Schule und Wirtschaft
erstellt werden sollen;

- neue Formen des Bildungs- und Berufsberatung zu entwickeln, um
die Jugendlichen besser auf die Berufs- und Arbeitswelt vor-
zubereiten;

- den Unterricht in der Pflichtschulzelt besser mit der an-
schlieBenden Berufsausbildung abzustimmen;

- neue Formen der Berufsausbildung in Betrieb und Schule zu er-
proben; !

- behinderten und benachteiligten Jugendlichen eine spezielle Be-
rufsvorbereitung zu vermitteln. Derartige Berufsvorbereitungs-
mafnahmen sollten aus dem europdischen Sozialfonds unterstiitzt
werden, wenn sie spezielle berufsfeldbezogene Fertigkeiten und
Fdhigkeiten fordern;

- der mangelnden rdumlichen Mobilitdt durch finanzielle Hilfen
aus dem EG-Regionalfonds abzuhelfen.

Die von den EG-Bildungsministern am 29. November 1976 gefafBten
Résolution zur Uberwindung der Jugendarbeitslosigkeit muB von
allen Ldandern gemeinsam verwirklicht werden. Das Modellversuchs-
programm der Europdischen Gemeinschaften muB dabei konsequent
durchgefiihrt werden. Die MaBinahmen zur Bekdmpfung der Jugendar-
beitslosigkeit miissen einen langfristigen, arbeitsplatzsichern-
den Charakter haben. Sie sind in dem vorhandenen ordnungspoliti-
schen Rahmen durchzufiihren. Die Beseitigung der Jugendarbeitslo-
sigkeit darf nicht als Vorwand fir gesellschaftspolitische Verdn-
derungen dienen. Weibliche Jugendliche miissen mehr Mdglichkeiten
zur Ausilibung qualifizjerter T&atigkeiten erhalten, insbesondere
auch dort, wo es sich nicht um traditionelle "Frauenberufe" han-
delt.

2. Die Kinder ausldndischer Arbeitnehmer haben Anspruch auf Chan-
cengerechtigkeit im Bildungswesen; ihre allgemeine und berufliche
Bildung muB verstdrkt gefdrdert werden.

Die Wanderung von Arbeitnehmern innerhalb der Staaten der EG ist
eine bedeutende Chance flir das Zusammenwachsen der Gemeinschaft.
Hierfiir sind besondere bildungspolitische Anstrengungen erforder-
lich. Neben einem auf diese Gruppe abgestellten Fremdsprachenun-
terricht gehdrt dazu, daB die Schule auch in der Lage ist, dem
Wunsch nach kultureller und sprachlicher Bindung zum Heimatland
Rechnung zu tragen. Die Verwirklichung gleicher Bildungschancen
ausldndischer Arbeitnehmer erfordert eine intensive Information
ihrer Eltern, um Vorbehalte gegeniiber dem Bildungssystem des
Gastlandes auszurdumen und die Zusammenhdnge zwischen Bildungs-
stand und Aussichten auf eine qualifizierte Beschdftigung deut-
lich zu machen.

Von besonderer Bedeutung ist flir ausla@ndische Kinder die Fdrde-
rung vor der Schule. Ein vordringliches Ziel ist es daher, ihnen
in m&glichst groBer Zahl den Besuch der allgemeinen Kindergarten
des Gastlandes zu ermdglichen. Dadurch wird das Zusammenleben im
Wohnbereich erleichtert; es findet auch eine reibungslosere Aus-
einandersetzung mit der fremden Umgebung und ein natilirlicheres
Sprachenlernen statt.,

Im schulischen Bereich ist die Einrichtung von kleinen Vorberei-
tungsklassen filir auslindische Kinder mit unzureichenden Sprach-
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kenntnissen voranzutreiben. Stiitz- und FOrderkurse sind unver-
zichtbare MaBnahmen, flir die in verstdrktem MaBe Lehrblicher ge-
schaffen werden miissen, die stofflich den Ubergang von den Schu-
len des Heimatlandes zu den Schulen des Gastlandes erleichtern.

In der Berufsvorbereitung und Berufsausbildung auslédndischer Ju-
gendlicher miissen die Probleme {iberwunden werden, die sich aus
mangelnder Sprachkenntnis, unzureichender Integration und gerin-
ger Motivation ergeben. Insbesondere muB ergdnzend zum Unterricht
der Berufsschule der Sprachunterricht fortgesetzt und das Inter~
esse an welterer Bildung durch die Aufkldrung liber ihre Bedeu-
tung flir Arbeitsmarkt und Beruf geweckt werden.

Schule und Jugendarbeit milssen die organisatorische und gesell-
schaftliche Basis dafiir bieten, Schiiler und Eltern verschiedener
Generationen auBerhalb von Unterricht und BildungsmaBnahmen zu-
sammenzufiihren und damit Konflikte zwischen den nationalen Un-~
terschieden in Mentalit&t, Normen und Wertsystemen zu entschir-
fen. Entsprechende Modellversuche im Bereich der Jugendhilfeein-
richtungen sollten besonders gefdrdert werden.

3. Forschung sichert den Wohlstand von morgen

Forschungs- und Technologiepolitik ist so zu gestalten, daB sie

einen wesentlichen Beitrag zur Sicherung der Zukunftschancen der
jungen Generation leistet. Forschung und neue Technologien tragen
langfristig zur Sicherung der Arbeits-~ und Ausbildungspl@tze bei.

Angesichts knapper werdender Rohstoffe und Energievorrdte, des
technologischen Wettlaufs zwischen den Industrienationen und der
wachsenden Aufgaben des Umweltschutzes kommt Wissenschaft und
Forschung in den ndchsten Jahren eine erhdhte Bedeutung zu. Die
zu l&senden Aufgaben - besonders im Bereich der naturwissen-—
schaftlichen GroBfforschung - liberfordern schon jetzt die Leistungs-
fihigkeit der einzelnen europdischen Staaten. Europa steht in
Konkurrenz zu den technologischen Weltmdchten USA, UdSSR und Ja-
pan. Nur gemeinsame Anstrengungen der europdischen Staaten kdnnen
die Konkurrenzfdhigkeit Europas am Weltmarkt sichern und damit
Arbeitspldtze und Wohlstand auch fiir morgen gewihrleisten.

Zu den Aufgaben, die nur gemeinsam in Europa geldst werden k&nnen,
gehdren die Zusammenarbeit auf dem Gebiet der Weltraumforschung
und Weltraumtechnologie, die Grundlagenforschung in der Hochener-
giephysik durch die europdische Organisation CERN und das euro-
pdische Projekt Jet zur Erforschung der kontrollierten Kernfu-
sion, die eine umweltfreundliche Energieerzeugung in der Zukunft
erhoffen liBt. Dariiber hinaus bietet die europdische Zusammenar-
beit die M&glichkeit, finanziell aufwendige nationale Forschungs-
institute fir die Forschung aller europdischen Ldnder zu nutzen
und damit Skonomisch nicht vertretbare Mehrfachinvestitionen zu
vermeiden.

Flir die Zukunft vordinglich ist eine gemeinsame Forschung und
Entwicklung der europdischen Staaten in den Bereichen der Ener-
gleversorgung und des Umweltschutzes; diese Probleme sind allein
auf nationaler Ebene nicht zu ldsen.

4. Die Dokumentation und Information liber die Entwicklung im Be-
reich der Forschung und des Bildungswesens miissen verstdrkt ge-
foérdert werden.
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Die aktuelle Dokumentation sowie aktuelle Statistiken im Bereich
des Bildungswesens - wie sie auch im Aktionsprogramm der Europ&-
ischen Gemeinschaft vom 9.2.1976 gefordert werden - sind uner-
ld8liche Voraussetzung, um das Bildungswesen, auch im Bereich der
Berufsausbildung, transparent zu machen., Gleichzeitig sind sie
wichtige Grundlagen fiir alle Forschungsvorhaben, die geeignet
sind, die Bildung und Ausbildung in den Mitgliédstaaten zu f&r-
dern und die Korrespondenz der Bildungssysteme in Europa zu ver=-
bessern.

ITI. Begegnungen ohne Grenzen

1. Die Begegnung der Jugend iiberwindet nationale Grenzen und
fordert die Bereitschaft zu einer gemeinsamen Zukunft.

Die Begegnung zwischen den jungen Menschen der europdischen Mit-
gliedstaaten muB verstdrkt gefdSrdert werden. Dazu bedarf es
weiterer Abkommen, die an die Erfahrungen mit dem Deutsch-Fran-
z8sischen Jugendwerk ankniipfen. Die Hemmnisse, die einem ver-
stdrkten Jugendaustausch entgegenstehen, sollen durch Einrich-
‘tungen, wie z, B. ein Europdisches Jugendwerk, iiberwunden werden.
Vorrangig daflir ist:

- eine bessere Information iiber Programme zu grenziiberschrei-
tenden Jugendbegegnungen,

- die sachgerechte Ausstattung mit FOrdermitteln,

~ die Offnung von nationalen Jugendfdrderprogrammen (z. B.
Bundesjugendplan und Landesjugendplan), insbesondere fir den
grenznahen Austausch,

- unbiirokratische Richtlinien sowie eine Vereinfachung von An-
trags- und Abrechnungsverfahren.

Im Rahmen des allgemeinen Jugendaustausches kommen dem Schiiler-
austausch, den Schul- und Vereinspartnerschaften und dem Aus-
tausch junger Arbeitnehmer besondere Bedeutung zu. Gerade dieser
Austausch ist zur Fdrderung des Erlernens von Sprachen und des
besseren gegenseitigen Kennanlernens und der. Verstdndigung uner-
ldnlich. Diese Formen des Austausches sollten in der Schule

oder bei jungen Arbeitnehmern durch geeignete Angebote im Rahmen
der auBerschulischen Jugendbildung vorgesehen werden.

2. Die vielfdltigen Mdglichkeiten grenziiberschreitender Be-
gegnung in Arbelt und Freizeit miissen auch flir Erwachsene in
versté@rktem MaBe zur Fdrderung der geistigen Einigung Europas
genutzt werden.

Die reichen Erfahrungen, die auf diesem Gebiet besonders die
verschiedenen Tr&ger europiischer Bildungsarbeit:

- die Gesellschaft Europdischer Akademien,

—~ die europdische Bildungs- und Aktionsgemeinschaft,

- die Europa-Union,

- die internationale Gemeinschaft solcher Tr&ger in Europa, aber
auch die politischen Stiftungen, die konfessionellen und ge-
werkschaftlichen Trdger und andere Verbdnde und Bildungs-
stdtten

bereits gesammelt haben, sind zu nutzen und auszubauen. Dazu
sollte auch eine europdische Fdrderungszentrale beitragen.

Eine besondere M8glichkeit der grenziiberschreitenden Begegnung
bietet der Sport. Die hier liegende Chance des Kennenlernens
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und der Aufstellung dauerhafter Verbindungen ist nachhaltig zu
fordern.

Eine verstdrkte Gelegenheit zur kulturellen Begegnung bieten die
vielfdltig gewachsenen Std3dtepartnerschaften und eine Erweite-
rung kulturell anspruchsvoller Urlaubs- und Freizeitangebote,
aber auch europdische Familientagungen.

3. Die Begegnung junger Menschen in Europa mufl durch entspre-
chend qualifizierte Lehrer gefdrdert werden.

Fin auf diese Aufgaben vorbereitender Lehreraustausch sollte in
der Lehrerausbildung bereits in den Studien- und Priifungsord-
nungen vorgesehen werden. Jeder Fremdsprachenlehrer sollte
einen Teil seiner Ausbildung in einem anderen Land der Gemein-
schaft erhalten.

Flir die Lehrerfortbildung sollten zwischen den europ&ischen
Ldndern gemeinsame Programme entwickelt werden. Es ist erfor-
derlich, die Lehrerfortbildungseinrichtungen des eigenen Landes
auch filir die Lehrer anderer Mitgliedstaaten zu &ffnen. Nur so
wird gewdhrleistet, daB auch die Lehrer schon frilhzeitig mit
der Notwendigkeit der Europdischen Gemeinschaft vertraut ge-
macht werden.,

4. Begegnung und Verstindigung zwischen den europiischen
VOlkern erfordern die Kenntnis der Sprache unserer Nachbarn,

Daher kommt dem Fremdsprachenunterricht entscheidende Bedeutung
zu. Schulen, Volkshochschulen und andere Einrichtungen der Er-
wachsenenbildung miissen ein vielf&ltiges Fremdsprachenangebot
bereitstellen. Beim Fremdsprachenunterricht mufl {iber den Erwerb
der elementaren Sprechfertigkeit hinaus der einzelne auch in
die Lage versetzt werden, Tradition und Gegenwart des Partner-
landes kennenzulernen.

Zur Sprachvermittlung miissen auch neue didaktische und metho-
dische Wege erschlossen werden. Sprachkurse im Ausland und das
Erlernen von Sprachen in Ferienkursen verdienen besondere F&r-
derung.

5. Bildungs- und Wissenschaftspolitik miissen einen verstirkten
Beltrag zur Freiziligigkeit innerhalb Europas leisten.

Die stdndigen Uberpriifungen und Weiterentwicklungen der Bil-
dungssysteme und Lehrinhalte bediirfen einer Abstimmung zwischen
den Lindern der Gemeinschaft, um eine Auseinanderentwicklung zu
verhindern und allmdhliche Anndherung der Bildungssysteme zu
erreichen. Unterschiede sollen dort beseitigt werden, wo sie
echte Hemmnisse darstellen. Ein gegliedertes und differenziertes
Bildungswesen wird am ehesten den Begabungen, Neigungen und
Eignungen gerecht.

6. Zur Freiziigigkeit sind die Bemiihungen um eine schrittweise
Verwirklichung der Gleichwertigkeit von Abschliissen und Be-
_rechtigungen verstdrkt voranzutreiben.

Dies gilt fir:

- die Vergleichbarkeit der AbschluBzeugnisse, um eine Chancen-
gerechtigkeit beim Zugang zu den verschiedenen Bildungsein-
richtungen zu erm&glichen,

- die Angleichung des beruflichen Ausbildungsniveaus als lang-
fristiges Ziel, um eine gegenseitige Anerkennung der Priifungs-
zeugnisse oder sonstigen Nachweise iiber den AbschluB einer
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Berufsausbildung zu ermdglichen,

- die Anerkennung der Hochschulzugangsberechtigungen, die in
einem Mitgliedstaat erworben worden sind, im gesamten Bereich
der Europdischen Gemeinschaft,

- die Erarbeitung von Aquivalenzen und die Fdrderung gemein-
samer Studienprogramme. Dies sind wichtige Voraussetzungen
zur Férderung der Zusammenarbeit im Hochschulbereich und zur
Mobilitd@t der Lehrkr&@fte und Studenten,

- ein Diskriminierungsverbot filir Studierende aus dem EG-Bereich
in allen L&ndern der Gemeinschaft, insbesondere im Hinblick
auf die Zulassung zum Studium, auf die Studiengebiihren und
auf die akademischen Rechte;

- Schaffung eines vereinfachten Bewerbungsverfahrens flir Stu-
denten aus Mitgliedstaaten, um auch wdhrend des Studiums
einen mdglichst reibungslosen Uberaang von einer Hochschule
zur Hochschule eines Nachbarlandes zu gewdhrleisten,

7. Die Anerkennung von Zeugnissen und Befdhigungsnachweisen ist
eine Grundvoraussetzung flir die Freiziligigkeit im EG-Bereich.

Die gegenseitige Anerkennung der Diplome, Priifungszeugnisse und
sonstigen Befdhigungsnachweise ist eine unentbehrliche Voraus-
setzung flir die Verwirklichung der Niederlassungsfreiheit, also
. fir die Berechtigung, den erlernten Beruf in allen Partner-
l8ndern der EG auszuiiben.

Die bisher vorhandenen Richtlinien wie z. B. fiir die gegen-
seitige Anerkennung der Diplome, Priifungszeugnisse und sonstigen
Befihigungsnachweise des Arztes stellen erst einen Anfang dar.
Weitere Richtlinien sollten mit Vorrang angestrebt werden. Da-
bei ist auf Besonderheiten der einzelnen Mitgliedstaaten Riick-
sicht zu nehmen.

IIT. Kulturelles Erbe und gemeinsame Zukunft

1. Schule und Erwachsenenbildung miissen den europdischen Ge-
danken in ihren Bildungsangeboten vermitteln.

Die Grundwerte des staatlichen, gesellschaftlichen und indivi-
duellen Lebens, an denen sich die Unterrichts- und Erziehungs-
ziele orientieren, miissen in Beziehung zur Wirklichkeit in der
europdischen Volker- und Staatengemeinschaft gesetzt werden.

Dabei geht es um

- die Bereitschaft zur Versténdigung, zum Abbau von Vorurteilen
und zur Anerkennung des Gemeinsamen unter gleichzeitiger Be-
jahung der europdischen Vielfalt;

- die Entwicklung europdischer Rechtsbindungen im Rahmen der
Grundsdtze und Ziele der Europdischen Menschenrechtskonvention
und Sozialcharta;

- die Sicht des nachbarschaftlichen Miteinanders und die Bereit-
schaft, Kompromisse bel der Verwirklichung der unterschied-
lichen Interessen in Europa einzugehen;

- die Verwirklichung der Menschenrechte, erstrebenswerte Chan-
cengerechtigkeit sowie wirtschaftliche, soziale und recht-
liche Sicherheit und die Gewdhrleistung der Freizligigkeit;

~ die Wahrung des Friedens in Europa und in der Welt.

Zu den genannten Zielen k&nnen grundsdtzlich unterschiedliche
fachliche Unterrichtsangebote einen Beitrag leisten. In Gemein-
schaftskunde, Geschichte, Erdkunde und Sozialkunde und in den
Sprachen decken sich europdische Fragestellungen mit Lehrin-
halten und -zielen dieser Fdcher. Auch in anderen F&chern
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kd8nnen wesentliche europdische Beziige aufgezeigt werden.

2. Der Wille zur europdischen Einigung erfordert das Verstdndnis
flir die Geisteswelt und die Kultur der Nachbarl&nder.

Der Kulturaustausch mufl daher iiber den passiven Konsum von
Kulturgiitern hinaus eine aktive Mitwirkung am kulturellen Leben
bewirken. Deshalb muf3 er die gesamte Bevdlkerung, d. h. alle
Alters-, Gesellschafts- und Berufsgruppen ansprechen. Der Be-
griff der Kultur muf hier umfassend verstanden werden und neben
der dsthetischen Seite (Literatur, Musik, bildende Kunst) auch
Naturwissenschaft und Technik, den Sport sowie die soziale
Komponente einbeziehen. Die Hilfe, die die Medlien - insbesondere
Rundfunk und Fernsehen -~ leisten kodnnen, sollte verstdrkt in
Anspruch genommen werden,

Dem Verstdndnis der Kultur der Nachbarn dienen insbesondere

- die F8rderung von Ausstellungen, die die Gemeinsamkeiten der
europdischen Staaten, aber auch die Unterschiede in Kunst und
Kultur darstellen;

- der Austausch von Ensembles in der darstellenden und bildenden
Kunst;

- die Forderung von Gastspielen in Theater und Musik sowie ein
verstdrkter Austausch der Volkskunst;

- ein verstdrkter internationaler Austausch von Filmen, Rund-
funk- und Fernsehsendungen.

3. Die Kulturinstitute der einzelnen Mitgliedstaaten sollten
enger zusammenarbeiten.

Bestimmte Veranstaltungen und MaBnahmen sollten gemeinsam ge-
plant und durchgefiihrt werden. Dadurch kdnnte die Wirkung der
kulturellen MaBnahmen verstdrkt werden., Mittelfristig k&nnen
die Kulturinstitute Gemeinsamkeiten und Unterschiede der
europdischen Kultur darstellen und so auch gegeniiber Dritt-
ldndern die europdische Einheit auf kulturellem Gebiet aufzei-
gen. Spdter kdnnten "Europdische Institute" die kulturelle
Vielfalt Europas und seine politische und wirtschaftliche Ein-
heit gleichzeitig vertreten.

4, Der freie Handel mit Kulturglitern darf nicht eingeengt werden.
Der freie Handel mit Kulturglitern zwischen den Mitgliedstaaten
der EBuropdischen Gemeinschaft wird durch eine Vielzahl von
steuerlichen und verwaltungsmdfBigen Formalitdten behindert.

Hier ist eine Vereinfachung unerl&Blich. Zugleich mufi jedoch
grundsdtzlich angestrebt werden, Kulturgiiter, die die Geschichte
und Tradition ihrer Herkunftsregion zum Ausdruck bringen, dort
zu erhalten. Der freie Handel mit Kunst- und Kulturglitern darf
nicht zur kulturellen Verddung wirtschaftlich schwdcherer Re-
gilonen fiihren.

5. Hochschulpartnerschaften haben eine grofle Tradition bei der
wissenschaftlichen Begegnung zwischen den Nationen; sie sind
verstdrkt auszubauen.

Im Rahmen der internationalen Wissenschaftsbeziehungen:kommt
den Hochschulpartnerschaften und dem Austausch der Hochschul-
lehrer eine ganz besondere Bedeutung zu. Gerade Hochschul-
partnerschaften tragen im besonderen MaBe dazu bei, Kontakte
von langfristigem Bestand zu kniipfen. Auf diese Weise wird
eine institutionelle Briicke geschlagen, die liber die persdn-
lichen Verbindungen zwischen den Wissenschaftlern hinausgeht
und davon unabhdngig ist.
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Europa als staatliche und gesellschaftliche Aufgabe

Die von der CDU flir notwendig gehaltenen MaBnahmen k&nnen nicht
von heute auf morgen, sondern nur stufenweise verwirklicht
werden. Manche MaBnahmen sind Uberhaupt nur langfristig reali-
sierbar. Das Programm der CDU ist daher kein Aktionsprogramm,
sondern es stellt Ziele und MaBnahmen dar, die fiir ein ge-
eintes Europa auch auf kulturellem Gebiet von entscheidender
Bedeutung sind.

Die CDU hdlt es flir dringend erforderlich, daB die jeweils zu-
stindigen Ebenen, die supranationalen Institutionen, die Bundes-
regierung und die Ldnder im Rahmen ihrer jeweiligen Zustandig-
keiten mdglichst bald mit der Verwirklichung der vorgeschlagenen
MaBnahmen beginnen. Um dieses Ziel zu verwirklichen, kommt es
auf die Kooperationsbereitschaft aller Beteiligten an. Dazu ge-
hdren neben den staatlichen Institutionen auch alle Organisa-
tionen des vorpolitischen und gesellschaftlichen Raumes: die
Parteien, die Verbinde, die Sozialpartner, die Kirchen und
zahlreiche sonstige Vereinigungen. Die CDU strebt ein Europa

der Menschen und nicht nur der Regierungen und Behdrden an.

Es ist daher unerl&Blich, daB der europaische EinigungsprozeB
von allen Krdften in diesen Staaten mitgetragen wird.

Europdische Einigung und freies Zusammenleben der Deutschen
sind kein_unl&sbarer Gegensatz. Die politische Einigung Europas
kann zur Uberwindung der Teilung Deutschlands beitragen und die
freie Entfaltung der geschichtlich gewachsenen Eigenart der
europdischen V3lker, also auch unseres Volkes sichern.

Die Staaten der Europdischen Gemeinschaft haben mit der Bundes-
republik Deutschland sich im Deutschlandvertrag verpflichtet,
mit friedlichen Mitteln die Wiedervereinigung Deutschlands mit
einer freiheitlich-demokratischen Verfassung zu gewdhrleisten
und vor frei vereinbarten friedensvertraglichen Regelungen
keine endgliltige Grenzziehung in Deutschland anzuerkennen. Eine
in die freie europdische AuBenpolitik einbezogene deutsche
Aufienpolitik kann verstdrkt die Erflillung dieser Aufgabe ein-
fordern, ohne bei den Partnern iibertriebene Besorgnisse zu er-—
regen. In einer zukiinftigen freien und fdderalen Ordnung der
Staaten, Vdlker und Volksgruppen in Europa ist Raum auch fiir
vielfiltige Formen des Zusammenlebens mit unkeren &stlichen
Nachbarn, ohne Preisgabe berechtigter deutscher Interessen und
in Achtung vor der Wirde und den Interessen der Nachbarn.

Die europdische Einigung soll die Eigenart der europdischen
vdlker - auch unseres Volkes und seiner Geschichte - nicht
ausldschen, sondern ihre politischen, wirtschaftlichen,
kulturellen und sittlichen Leistungen, Erfahrungen und Gemein-
samkeiten in den Dienst des Weltfriedens und der Zusammenarbeit
mit anderen VSlkern und Kontinenten stellen.

Beschlu3 E 2

Thesen zur inneren Sicherheit in der Europdischen Gemeinschaft

1. Ein engerer ZusammenschluB der Staaten der Europdischen Gemein-
schaft muB eine intensivere Zusammenarbeit zur Gewdhrleistung
der inneren Sicherheit zur Folge haben.
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Ein vereinigtes Europa kann nur erreicht werden und Bestand ha-
ben, wenn in den Mitgliedstaaten nicht nur die wirtschaftlichen
Verhdltnisse stabil sind, sondern auch die notwendige Stabilitdt
im Bereich der inneren Sicherheit vorhanden ist.

Wir streben ein freies, demokratisches Europa an, ein Europa, in
dem die natlirlichen Menschenrechte von anderen geachtet werden.
Ein Europa, das seinen Blirgern Freiheit gewdhren und gewdhrlei-
sten will, muB dafiir sorgen, daB diese Freiheit nicht durch an-
dere beeintridchtigt oder miBbraucht werden kann. Freiheit fir

den einzelnen in einer staatlichen Gemeinschaft setzt ein H&chst-
mafl an Sicherheit voraus.

Ein freies Europa muB flir seine Blirger auch ein sicheres Europa
sein!

2. Preiziligigkeit und Abbau staatlicher Kontrollen an Grenzen und
im grenziiberschreitenden Verkehr diirfen nicht dazu filihren, daB
Rechtsbrecher diese Freiheiten zum Schaden der Gemeinschaft ein-
zelner Staaten und ihrer Bilirger miBbrauchen.

Der ZusammenschluBf der Staaten Europas erfordert ihre Bereitschaft,
auch im Bereich der inneren Sicherheit die Voraussetzungen fir
eine enge Zusammenarbeit ihrer Sicherheitsbehdrden zu schaffen

und erforderlichenfalls entsprechende Hoheitsrechte auf die Ge-
meinschaft zu libertragen.

Dies gilt fiir die Bekdmpfung des Terrorismus ebenso wie fiir die Be-
kdmpfung der allgemeinen Kriminalit&t.

3. Die Staaten Europas haben in der Vergangenhelt ihren Willen
zu einer stdrkeren Zusammenarbeit zu erkennen gegeben.

Am 27. 1. 1977 haben 17 Mitgliedstaaten des Europarates eine Eu-

ropdische Konvention zur Bekd@mpfung des Terrorismus beschlossen.

Diese Konvention wurde jedoch bisher nur von flinf Liandern ratifi-
ziert.

Die Innenminister der Staaten der Europdischen Gemeilnschaft haben
auf Ihrer Sitzung am 29, 6. 1976 in Luxemburg Beschliisse flir eine
Intensivierung der Zusammenarbeit im Bereich der inneren Sicher-
heit gefaBt. Diese Beschliisse sehen

- eine verstdrkte Zusammenarbeit beil der Bek&mpfung des Terroris-
mus

- einen stidndigen Erfahrungsaustausch in den Bereichen Polizei-
technik und Polizeiausbildung

- eine Zusammenarbeit zum Schutze der zivilen Luftfahrt

- die Suche nach Mdglichkeiten zur Zusammenarbeit zum Schutz zi-
viler Kernkraftwerke sowie der Sicherheit ziviler Nukleartrans-
porte

- eine verstdrkte Zusammenarbeit bei der Bekdmpfung von Naturka-
tastrophen unmd Unfdllen

VOr.

Die Hohen Beamten der Mitgliedsl&nder haben flir die einzelnen Be-
reiche Arbeitsgruppen eingesetzt, die entsprechende Vorschlédge N
ausgearbeitet haben. Die Vorschldge sind zum Teil von den Innen-
ministern der Staaten der EG als BeschluBl verabschiedet worden.

4. Der ZusammenschluB der Staaten Europas in einer Europdischen
Union erfordert darilber hinausgehend MaBnahmen zur Aufrechter-
haltung der inneren Sicherung in allen Mitgliedstaaten. Erforder-
lich ist
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~ eine Harmonisierung der Rechts- und Verwaltungsvorschriften im
Bereich der inneren Sicherheit

- eine weitgehende Vereinheitlichung des PaB- und Personalausweis-
wesens einschlieBlich der Ausweisgestaltung

- eine Verbesserung der praktischen polizeilichen Zusammenarbeit
im EG-Bereich

- die Erstellung eines Programmes filir die innere Sicherheit in
den Staaten der Europdischen Gemeinschaft

4.1 Anpassung der Rechts- und Verwaltungsvorschriften fiir den Be-
reich der inneren Sicherheit

Diese Anpassung ist notwendig zur

- Vereinheitlichung der Vorschriften flir den Grenziibertritt.
Eine Abschaffung der Grenzkontrollen innerhalb der Gemeinschaft
erfordert einheitliche Rechts- und Verfahrensgrundsdtze flr die
Handhabung der Grenzkontrollen an den AuBengrenzen der EG sowie
gegeniiber Angehdrigen dritter Staaten. Diese Rechts- und Ver-
fahrensgrundsétze miissen den jeweiligen Realit&dten angepaBt
werden, sie erfordern ein hohes MaB an Abstimmung.

- Auslénderrecht
Grundsdtze und Verfahren flir die Erteilung von Sichtvermerken
und die Regelung von Sichtvermerksbefreiungen fiir AngehOrige
von Staaten auBerhalb der Europdischen Gemeinschaft miissen ver-
einheitlicht werden. Es muB Einigkeit erzielt werden liber die
Grundsdtze der Erteilung von Aufenthaltungsbewilligungen und
die Erteilung der Arbeitserlaubnis einschlieBlich deren ridum-
lichen Geltungsbereich flir Angehdrige dritter Staaten. Anzu-
streben ist auch eine Vereinheitlichung der Vorschriften iber
Abschiebung und Ausweisung.

- Nationale Polizeigesetze
Der Wegfall der Kontrollen an den innerstaatlichen Grenzen der
EG erfordert eine Angleichung der Bestimmungen in den nationalen
Polizeigesetzen Uber die Befugnis der Sicherheitsbehdrden zur
Personenkontrolle im Landesinnern ohne konkreten Verdacht.

Der derzeitige hohe Anteil der Fahndungsaufgriffe an den staat-
lichen Grenzen zeigt deutlich, daB eine Abschaffung dieser Kon-
trollen ohne Befugnisausgleich flir die SicherheitsbehSrden nicht
sinnvoll ist. Die innere Sicherheit in der EG erfordert, daB die
Erleichterungen durch Abbau der Grenzkontrollen nicht in erster
Linie den Rechtsbrechern zugute kommen diirfen.

- Anndherung des polizeilichen Festnahmerechts
Die Voraussetzungen der Polizei zu Festnahmen sind in den ein-
zelnen Staaten der Gemeinschaft unterschiedlich. Es ist not-
wendig, sie einander anzugleichen.

- Angleichung der Vorschriften im Waffenwesen
Die Bestimmungen {iber Erwerb und Fiihren von Schufwaffen sind in
der gesamten EG zu vereinheitlichen, ebenso die Vorschriften
lUber die Einfuhr von Waffen sowie das Verbot fiir Waffen und Mu-
nition, die ihrer Art nach nur zu strafbaren Handlungen beniitzt
werden.

4,2 Vereinheitlichung des Paf- und Personalausweiswesens

Die Freiziigigkeit der Blirger der EG innerhalb der Staaten der Ge-
meinschaft macht eine Angleichung der Bestimmungen liber den Be-
sitz, das Mitflihren und Vorzeigen von Personalausweisen u.a. Le-
gitimationspapieren notwendig. Die Ausweisvordrucke sollten ver-
einheitlicht und dabei f&dlschungssicher und automatisch lesbar
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gestaltet werden. Diese MaBnahmen sind auch auf den Bereich der
Kraftfahrzeugpapiere, die Erteilung der Fahrerlaubnis sowie das
Mitfiihren und Vorzeigen von Filihrerscheinen anzuwenden.

4.3 Verbesserung der praktischen polizeilichen Zusammenarbeit im
EG~Bereich

-~ Erleichterung des kleinen polizeilichen Grenzverkehrs
Der unmittelbare polizeiliche Dienstverkehr zwischen den an
innerstaatlichen Grenzen gelegenen Polizeidienststellen ist im
Interesse einer Intensivierung und Beschleunigung der polizei-
lichen Arbeit zu erleichtern.

- Intensivierung des Nachrichten- und Informationsaustausches
zwischen den Mitgliedstaaten
Zwischen den Staaten der Gemeinschaft sollte ein verbesserter
Nachrichten- und Informationsaustausch der Sicherheitsbehdrden,
insbesondere in aktuellen Fdllen, institutionalisiert werden.
Grundsdtze flir ein entsprechendes Meldesystem sind auszuarbei-
ten.

~ Amtshilfeverkehr der Polizeidienststellen
Die Polizeibehdrden eines EG-Staates sollten die Berechtigung
erhalten, im Rahmen eines polizeilichen Amtshilfeverkehrs mit
den Polizeibehdrden der anderen EG-Staaten unmittelbar in Ver-
bindung zu treten. Hierzu wdre ein Abkommen zu schlieflen und
die innerstaatlichen Vorschriften anzugleichen.

- Verbindungsbliro der nationalen Polizeibehdrden bei der EG
Bei den Organen der Gemeinschaft ist ein Verbindungsbliro der
nationalen Polizeibehdrden einzurichten, das alle Fragen der
polizeilichen Zusammenarbeit im Bereich der Gemeinschaft Uber
den Bereich der Terrorismusbekdmpfung hinaus behandeln soll.

- Intensivierung der polizeilichen Fahndung
Es sind die Voraussetzungen dafilir zu schaffen, daB polizeiliche
Fahndungsersuchen im gesamten Bereich der Europ&dischen Gemein-
schaft wirksam werden. Eine Abstimmung der polizeilichen Fahn-
dungsmaBnahmen ist notwendig. Bestimmte Fahndungsdaten sollten
ausgetauscht werden k&nnen, sowohl in Form von Fahndungshilfs-
mitteln als auch iiber Datentrdger.

- Ausbau der polizeilichen Nachrichtenverbindungen
Das Netz polizeilicher Nachrichtenverbindungen sollte zwischen
den Folizeibehdrden aller Mitgliedstaaten ausgebaut und enger
gestaltet werden. Vordringlich wdre dabei die Schaffung einer
einheitlichen Funkfrequenz fiir die Polizeikrdfte angrenzender
L&nder, die Erarbeitung von Standardisierungsnormen fiir FM-Ge-
rédte, Einrichtungen sowie die Schaffung einer gemeinsamen Funk-
frequenz flir die Polizeien aller EG-Staaten sowie die Entwick-
lung von kompatiblen Funkgerdten, die auf die Frequenzen aller
EG-Lidnder umgeschaltet werden k&nnen.

4.4 Programm fiir die innere Sicherheit

Es ist ein Programm flir die innere Sicherheit in den Staaten der
Europdischen Gemeinschaft zu erstellen, das den aufgezeigten For-
derungen entspricht und die Ziele der Zusammenarbeit sowle die
Termine flir ihre Verwirklichung aufzeigt.

5. Die innere Sicherheit in den Staaten der Europdischen Gemein-
schaft kann bei einem engeren ZusammenschluB nur dann Bestand

haben, wenn die Mitgliedstaaten willens und in der Lage sind, auf
dem Gebiet der inneren Sicherheit M8glichkeiten engerer Zusammen-
arbeit zu suchen, sie zu erproben und zu praktizieren. Terroris-
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mus und allgemene Kriminalitdt kdnrnen den Bestand der inneren
Sicherhelt in der EG dann bedrohen, wenn dem engeren Zusammen-—
schluB der Staaten und dem damit verbundenen gr&Beren Freiheits-—
raum der Blirger nicht MaBnahmen beigegeben werden, die den MiB-
brauch dieser Vorteile zum Nachteil der Gemeinschaft und zum
Nachtell jedes rechtstreuen Biirgers verhindern. -
Es ist Aufgabe der politischen Instanzen und der Partelen, ZuUu ver-—
hindern, daB ein vereinigtes Europa zu einer Oase filir Terroristen
und Rechtsbrecher wird. Diese Aufgabe beinhaltet die Verpflichtung,
die Zusammenarbeit der Staaten der Europdischen Gemeinschaft im
Bereich der inneren Sicherheit so zu gestalten, daB Sicherheit und
Freiheit der Blirger in gleichem MaBe gewdhrleistet sind.

BeschluB E 3
Statut der CDU

An § 31 wird folgender Absatz neu angefiigt:
(4) Der BundesausschuB wdhlt auf Vorschlag des Bundesvorstandes
die Delegierten fiir die Gremien der Europdischen Volkspartei.

Beschluf E 4

1. Abgeordnete des Europdischen Parlaments sollen in der Regel
zukunftlg nicht gleichzeitig Bundestags- oder Landtagsabgeord-—
nete sein.

2. Der Bundesparteitag empfiehlt, die Voraussetzungen dafir zu

schaffen, daB die Zusammenarbeit der Abgeordneten der CDU/CSU~-

Bundestagsfraktion und der Abgeordneten der CDU/CSU im Europdi-
schen Parlament institutionalisiert und sichergestellt wird.

BeschluB E 7

Der sStaat darf sich seiner sozialen Verantwortung gegenilber der
Mutter und dem werdenden Leben nicht entziehen. Die CDU fordert
daher erneut ein'"Programm zum Schutz des ungeborenen Lebens".

BeschluB E 8

Die CDU/CsSU-Bundestagsfraktion wird gebeten, unverziiglich im
Deutschen Bundestag einen Gesetzentwurf zur Gewdhrung eines Fa-
miliengeldes an alle Miitter auf der Grundlage des CDU—Grundsatz—
programms einzubringen.

Beschlufl £ 11

Das Pr&sidium der CDU wird aufgefordert, in seiner konstituieren-
den Sitzung im Rahmen seiner Gesamtverantwortung eine klare Auf-
gabenverteilung vorzunehmen.
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BeschluB E 12
Verfassungstreue im Sffentlichen Dienst

Die SPD/FDP-Bundesregierung hat mit den "Grundsdtzen filir die Prii-
fung der Verfassungstreue" vom 17. Januar 1979 den Verfassungs-
grundsatz der wehrhaften Demokratie aufgegeben. Sie verldft da-
mit einen Grundsatz der Verfassung, der vor 30 Jahren flir die Vid-
ter des Grundgesetzes eine wichtige Konsequenz aus der jlingsten
deutschen Geschichte war. Die CDU bekrdftigt dagegen ihre Ent-
schlossenheit, Verfassungsfeinden mit allen rechtsstaatlichen
Mitteln entgegenzutreten.

Allen Blirgern - auch den Verfassungsfeinden - ist die Meinungs-
freiheit im Rahmen der Verfassung garantiert. Der Staat ist je-
doch zur Erfiillung seiner verfassungsmé@Bigen Aufgaben auf die
freie innere Bindung seiner Beamten an die freiheitliche demo-
kratische Grundordnung angewiesen. Die Grundentscheidung dieser
Verfassung schlieBt es aus, daB der Staat Bewerber zum Gffent-
lichen Dienst zuldBt und Blirger im 6ffentlichen Dienst bel&Bt,
die die freiheitliche demokratische Grundordnung ablehnen und be-
 kd@mpfen. Extremisten von links und rechts haben daher keinen Platz
im 8ffentlichen Dienst. Die Blirger haben ein Recht darauf, daB
Lehrer, Richter, Polizeibeamte und die anderen Angehdrigen des
S6ffentlichen Dienstes filir und nicht gegen die freiheitliche demo-
kratische Grundordnung eintreten.

Der Bundesparteitag fordert ein einheitliches Verfahren des Bun-
des und aller L&nder zur Fernhaltung von Verfassungsfeinden aus
dem o6ffentlichen Dienst. Filir dieses Verfahren miissen folgende
Grunds&tze gelten:

- Jeder Einzelfall muB flir sich geprift und entschieden werden.

- In einem Rechtsstaat ist es selbstverstdndlich, daB jedem Be-
werber ein rechtsstaatliches Verfahren gewdhrleistet wird.

- Es kann - entsprechend dem Urteil des Bundesverfassungsgerich-
tes - keine Unterschiede in der Treuepflicht der Beamten nach
Laufbahn und Funktion geben.

- Auf die Amtshilfe der VerfassungsschutzbehSrden kann bei der
Feststellung der Verfassungstreue eines Bewerbers grundsdtz-
lich nicht verzichtet werden. Eine Anfrage beim Verfassungs-
schutz darf allerdings erst dann erfolgen, wenn alle oder nahe-
zu alle sonstigen Voraussetzungen filir die Einstellung erfiillt
sind.

-~ Auskilinfte der Verfassungsschutzbehdrden sind auf gerichtsverwert-
bare Tatsachen oder Vorgdnge zu beschridnken.

- Tatsachen oder Vorgdnge, die vor dem 18. Lebensjahr oder lé&n-
ger als 5 Jahre zurlickliegen, sind nicht zu berlicksichtigen,
es sei denn, daB sie wesentliche Elemente einer ununterbroche-
nen Entwicklung bis zum Zeitpunkt der Bewerbung oder nach Art
und Schwere nicht als bloBe "Jugendsiinden'" anzusehen sind.

Bundes- und Landesregierungen sind aufgefordert, durch eine offen-
sive Informationspolitik liber die Aufgabe und Arbeitsweise der
Verfassungsschutzbehdrden im Rahmen der wehrhaften Demokratie zu
informieren und entsprechenden Kampagnen gegen den Verfassungs-—
schutz entgegenzutreten.
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Beschluf E 14

Der Ostberliner Nico Hiibner ist nun schon seit iiber einem Jahr
inhaftiert. Hlibner hatte sich unter Berufung auf den entmilita-
risierten Status von ganz Berlin geweigert, sich der Musterung
zur NVA zu stellen; gleichzeitig verweigerte er den Wehrdienst.

Die CDU fordert:

- Die zustdndigen Stellen in der Bundesrepublik haben alle geeig-
neten MaBnahmen zu treffen, um die unrechtmdBige Inhaftierung
von Nico Hiibner zu beenden:

- Die Machthaber in der DDR werden von uns eindringlich aufgefor-
dert, sich an die einschld@gigen Berlin-Bestimmungen zu halten
und Nico Hilibner sofort freizulassen.,

Die CDU stellt auBerdem fest:

- Mit seiner Weigerung den Wehrdienst abzuleisten, hat sich Nico
Hilbner eindeutig und korrekt an die Vier-Michte-Bestimmungen
Uber den entmilitarisierten Status von ganz Berlin gehalten.
Nicht er ist es, der sich ins Unrecht gesetzt hat, sondern das

' DDR-Regime.

BeschluB E 15
Deutschland und Europa

"Das Recht auf Selbstbestimmung aller europdischen VOlker, ein-
schlieBlich des deutschen Volkes, bleibt fiir uns ein Grundsatz
europdischer Politik." (Politisches Programm der EVP)

1. In die bevorstehenden europdischen Wahlen, die den frei-
heitlich-demokratischen ZusammenschluB europdischer Nationen

ein wesentliches Stlick vorwdrtsbringen sollen, ist die Bundes-
republik Deutschland einschlieBflich Berlin (West) einbezogen.
Die anderen Deutschen aber h&lt die aufgezwungene Spaltung fern.

2. Unsere ferngehaltenen Landsleute haben Anspruch auf die Ge-
wiBheit, daB die vom Grundgesetz gebotene Wiederherstellung der
Einheit Deutschlands in freier Selbstbestimmung fiir die Bundes-
republik nationale Hauptaufgabe aber auch Grundlage ihrer Euro-
papolitik bleibt. Auch insoweit ist sie Pflicht menschlicher
Solidaritdt mit dem Teil unseres Volkes, der nun schon im
flinften Jahrzehnt totalitdrem Druck und Zwang ausgeliefert ist.

3. Die CDU Deutschlands setzt dem Konzept 'Wiedervereinigung
durch Sozialismus und Anpassung' - unbeirrt durch die gewalt-
sam erzwungenen Machtverhdltnisse in Mitteleuropa - das Konzept
'Wiedervereinigung durch Recht und Freiheit' entgegen, zu dem
sich auf der Grundlage des Deutschlandvertrages auch unsere
Verbiindeten bekennen.

4. Die europdischen Partner der Bundesrepublik Deutschland
diirfen auch in Zukunft niemals dariiber in Zweifel gelassen
werden, daB auch die deutsche Europapolitik an das Gebot des
Grundgesetzes gebunden bleibt. Die Teilung Deutschlands lastet
als schwere Hypothek auf Europa, weil sie elementare Menschen-
rechte miBachtet und unvereinbar ist mit einer europ&ischen
Friedensordnung, die diesen Namen verdient. Solange Deutsch-
land gespalten ist, bleibt Europa gespalten und der Friede in
Europa unsicher.
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5. Die Bundesrepublik Deutschland ist in der Europdischen Ge-
meinschaft die Treuhdnderin der Forderung des ganzen deutschen
Volkes nach seiner Wiedervereinigung in Frieden und freier
Selbstbestimmung. Deshalb haben die deutschen Abgeordneten im
Europdischen Parlament nicht nur die grundgesetzlichen, sondern
auch die politische und moralische Pflicht, unsere EG-Partner
immer wieder daran zu erinnern, daB wir das einzige zwischen
Ost und West geteilte europdische Volk sind und mit den freien
VSlkern Westeuropas beharrlich nach friedlichen Wegen zur Uber-
windung der gewaltsamen Teilung Europas suchen miissen.

282



Namensverzeichnis

van Aerssen 152
van Agt 199
Albrecht 69

Biedenkopf 81

von Bismarck 67, lo3
Blohm 103

Blim o4

Blumenfeld 95, 202
Brickwedde 64, 104
Brok 72, 116, 1%, 217
Burke 131

Colombo 222
da Costa 191

Daillet 187
Dallmeier 97
Doppmeier 120
Diibel 212

Echternach 104
Eisel 62

Filbinger 105
Fourcade 226

GeiBler 46, 122, 123, 132
GShner 63, 125
Griesinger 105

Hasinger 158
von Hassel 193
Hasselmann 105
Herzog 105
Huck 207

Jahn, Friedrich-Adolf 171
Jahn, Hans-Edgar 120,122
Johanning 43

Jung 211

Katzer 139

Kiep 54, 165
Kiesinger 57

Kirsch 77

Klein, Hans Hugo 164
Klepsch 126, 227
Klinker 168
Koch,Gottfried 106
Koch,0da 163

Kohl 7, 23, 113, 124, 129, 199, 221, 236
Kohlmaier 74
Koiranen 130

Laurien 78

Lenz, Marlene 121, 161
Lorenz, Dieter 9o
Lorenz, Peter 106
Luster 116

283



Mann 6o, 145

Meron 1loo

Mertes 214

Meyer, Gerd 119

de Miranda 160

Miihlmann 118

Miiller-Hermann 116, 117, 118, 147
Miinch 88 .

Neumann, Berndt 107

Pflliger 123, 124
PSttering 114, 121, 151, 235
Pursten 232

Rieger 94
Rinsche 205
Ritz 107

Scherer 1o7
Schlottmann 121, 122
Schmelzle 175
Schmitz 115

Schén 156, 208
Schwarz-Schilling 108
Soames 182

Spdth 102

Stoiber 176
Stoltenberg 14

von Thiimen 91
Tindemans 218

Vogel, Bernhard 1o8 |
Vogel, Friedrich 108

wWaffenschmidt 109
wWahl 148

wallmann 109
warken 206

von Weizsdcker 1lo
Werhahn-Adenauer 89
wWestphal 11o

Wex 111

Windelen 111
Wischnewski 155
Wissmann 85, 111
Worner 111

Wulff 79

Zeitel 112

284



