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Dienstag, 12. Juni 1973

Beginn: 10 Uhr

Dr. Rainer Barzel, Vorsitzender der CDU: Verehrte Géste! Meine lie-
ben Parteifreunde! Mit einem herzlichen Willkommen an Sie alle er-
offne ich den 21. Parteitag der Christlich Demokratischen Union.

(Lebhafter Beifall)

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, mochte ich der Partei-
freunde gedenken, die seit dem letzten Parteitag in Wiesbaden gestor-
ben sind.

(Die Anwesenden erheben sich von ihren Platzen)

Steilvertretend fiir alle, die von uns geschieden sind, denken wir an
Helmut Bulle, Johanna Bastuck, Manfred Ritterbach, Alois Zimmer,
Hermann Eplée, Walter von Keudell, Georg Grosse, Heinz Bus, Helmut
Kumpf. Sie waren uns treue Freunde. Wir werden ihnen ein ehrendes
Gedenken bewahren. Ich danke lhnen.

(Die Anwesenden nehmen ihre Platze wieder ein)

Meine Freunde, der Bundesvorstand schlagt lhnen vor, entsprechend
unserer Satzung ein Tagungsprasidium zu wahlen. Er schlagt unseren
Freund Heinrich Kdppler, den Vorsitzenden des gastgebenden Landes-
verbandes Rheinland, als Prasidenten vor. Als Beisitzer werden die
Parteifreunde Hans Daniels, Siegfried Diibel, Heinrich Geissler, Wil-
fried Hasselmann, Heinrich Lummer, Hanna Walz und Matthias Wiss-
mann vorgeschlagen. Urspriinglich war auch Frau Beckmann vom Bun-
desvorstand vorgeschlagen worden. Sie hat uns wissen lassen, daB sie
an diesem Parteitag leider nicht teilnehmen kann. Meine Damen und
Herren, wenn Sie mit diesem Vorschlag des Vorstandes einverstanden
sind, geben Sie bitte das Stimmzeichen. — Ich bitte um die Gegen-
probe. — Enthaltungen? — Bei einer Enthaltung und einer Gegen-
stimme ist es so beschlossen. Ich bitte Herrn Koéppler und unsere
Freunde, ihres Amtes zu walten.



Heinrich Koppler, Tagungsprasidium: Meine Damen und Herren! Die
Mitglieder des Tagungsprasidiums danken lhnen fiir das Vertrauen,
das Sie uns entgegengebracht haben. Wir wolien lhnen versprechen,
diesen Parteitag nach besten Kréaften zigig und fair zu leiten, und wir
bitten um lhrer aller Mithilfe.

Ich heiBe Sie auch als Vorsitzender des gastgebenden Landesver-
bandes Rheinland in unserer Bundeshauptstadt noch einmal herzlich
willkommen. Da Sie alle nicht zum erstenmal in Bonn sind, brauche ich
Uiber die gastgebende Stadt und lber das Rheinland sicher kein Wort
mehr zu verlieren.

Meine Damen und Herren, und hier spreche ich nicht nur die Dele-
gierten, sondern auch die anwesenden Journalisten und Techniker an,
Sie haben sicher Verstandnis dafiir, daB wir angesichts der Enge in
dieser Halle bei diesem Parteitag darauf verzichten muBten, wie Ublich
Vertreter befreundeter Parteien und Organisationen und Géaste einzu-
laden. Wir hoffen, daf3 wir trotz der nicht optimalen Bedingungen auf
diesem Parteitag eine gute Arbeit leisten werden. Wir werden also
heute nicht in der Lage sein, GruBworte von Gésten entgegenzuneh-
men, und wir kdnnen auch wegen der geschilderten raumlichen Ver-
héltnisse keine Géaste begriBen, allerdings mit einer Ausnahme: Ich
mdchte sehr herzlich in unserer Mitte die Vertreter unserer Schwester-
partei, Herrn Dr. Dollinger, den stellvertretenden Vorsitzenden der
Csu,

(Beifall)
Herrn Tandler, den Generalsekretir der CSU,
(Beifall)

und Herrn Harlander, den stellvertretenden Generalsekretdar der CSU,
begriBen.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, der Vorschlag einer Tagesordnung fiir
diesen 21. Bundesparteitag ist lhnen mit den Tagungsunterlagen zuge-
gangen. Wenn Sie mit dieser vorgeschlagenen Tagesordnung einver-
standen sind, dann bitte ich Sie um |hr Handzeichen mit der Stimm-
karte. — Ich danke lhnen. Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? —
Dann ist die Tagesordnung so wie vorgeschlagen beschlossen.

Ich rufe dann Punkt 4 dieser Tagesordnung auf: BeschluBfassung
Uber die Verfahrensordnung. Meine Damen und Herren, der Bundes-
vorstand hat lhnen entsprechend der (!bung bei friiheren Bundespar-
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teitagen eine Verfahrensordnung, die die Geschaftsordnung der Par-
teitage ergdnzen soll, vorgeschlagen. Der Entwurf liegt in lhrer Ta-
gungsmappe. Darf ich fragen, ob Widerspruch gegen diese vorgeschla-
gene Verfahrensordnung erhoben wird. — Ich hére keinen Wider-
spruch. Dann darf ich iber diesen Vorschlag zur Abstimmung kommen.
Wer der Verfahrensordnung zustimmt, den bitte ich um das Zeichen. —
Ich danke lhnen. Wer ist dagegen? — Wer enthait sich der Stimme?
— Bei 3 Gegenstimmen und 1 Stimmenthaltung so beschlossen.

Dann rufe ich Punkt 5 der Tagesordnung auf: Wahl der Mandats-
prifungskommission. Sie finden in lhrer Tagungsmappe dazu einen
Vorschlag des Bundesvorstandes, und zwar sind die Parteifreunde
Dieter HaaBengier, Martin Schiestl und Ginter Meyer vorgeschlagen.
Werden andere Vorschlage gemacht? — Das ist nicht der Fall. Dann
bitte ich diejenigen, die diesem Vorschlag zustimmen wollen, um das
Zeichen mit der Stimmkarte. — Ich bedanke mich. Wer ist dagegen?
— Wer enthélt sich? — Einstimmig so beschiossen.

Wir kommen zu Punkt 6 der Tagesordnung: Wahl der Stimmzahl-
kommission.

Meine Damen und Herren, auch dazu und entsprechend unserer so-
eben genehmigten Verfahrensordnung wird die Auszéhlung der Stim-
men von einer Kommission vorgenommen, die vom Parteitag gewahit
werden muB. Sie haben mit lhren Unterlagen einen Vorschlag fiir die
Zusammensetzung dieser Stimmzahlerkommission erhalten. Werden
andere Vorschlage gemacht? — Das scheint nicht der Fall zu sein.

Ich bitte diejenigen Delegierten, die mit der Wahl der vorgeschlage-
nen Stimmzahlerkommission einverstanden sind, um ihr Zeichen. —
Ich danke lhnen. Wer ist dagegen? — Wer enthélt sich? — Es ist ein-
stimmig so beschlossen.

Wir kommen dann zu Punkt 7 der Tagesordnung: Bericht des Bun-
desvorstandes.

Unter diesem Tagesordnungspunkt werden der Parteivorsitzende,
unser Freund Dr. Rainer Barzel, und der Generalsekretar, Dr. Konrad
Kraske, zu uns sprechen. ich darf nun Dr. Rainer Barzel das Wort er-
teilen.

Dr. Rainer Barzel, Vorsitzender der CDU (mit anhaltendem lebhaf-
tem Beifall begriBt): Vielen Dank!

Herr Prasident! Verehrte Géaste! Liebe Parteifreunde! Wenn ich die
Jahre Uberdenke, in denen ich meinen Beitrag zur deutschen Potitik

7



leisten durfte, so ist mein Blick dabei weder verklart noch verklemmt.
Nicht alles war gut, nicht alles war schlecht. Und alles und jedes soll
so in Erinnerung bleiben, wie es wirklich war: nichts beschdnigt, nichts
verteufelt.

Wir haben miteinander Richtiges und Falsches gedacht und getan,
Erfolg und MiBerfolg gehabt. Blicken wir auch in dieser Stunde mitein-
ander nach vorn! Denn es geht um keinen von uns, sondern allein
darum, daB wir miteinander die anwachsenden Herausforderungen an
die deutsche Politik sehen, ihnen gewachsen sind und konsequent
handeln.

Unsere Verantwortung gilt vor unserer Partei dem Staat, dem Ge-
meinwohl, dem Interesse aller Burger.

Als einem Demokraten, der Unfreiheit erlebt hat, macht mir manches
am Zustand unseres Gemeinwesens ernste Sorge:

(Beifall)

Das Abnehmen der Zivilcourage, der ersten und unverzichtbaren
Birgertugend des Demokraten; die um sich greifende Zaghaftigkeit,
den Feinden der Freiheit entgegenzutreten und Unrecht beim Namen
Zu nennen;

(lebhafter Beifall)

die nicht Uberall ausreichende Pflege der geistigen und sittlichen Fun-
damente unserer freiheitlichen und sozialen Ordnung, der innere Zu-
stand einiger unerlédBlicher demokratischer Institutionen sowie die
anwachsende Entfernung politischer Entscheidungen von den Geboten
verantwortlicher Fihrung, notwendiger Konsequenz und sachgerechter
Politik.

Demokratie ist — ebenso wie soziale Marktwirtschaft und soziale
Partnerschaft — kein Problem technischer Ablédufe, sondern ganz zu-
erst eine Frage nach den geistigen Werten und nach der Gesinnung.

Meine Freunde, Sie alle wissen, daB ich mich immer zur Mitte und
zum Fortschritt bekannt und entsprechend gehandelt habe. Vor diesem
Hintergrund muB ich uns allen dies sagen: Wir befinden uns mit ande-
ren im Wettbewerb um die Mitte. Dieser Wetthewerb findet statt, auch
wenn wir etwa davor die Augen verschléssen oder ihn gar verschlie-
fen. Und diesen vorhandenen Wettbewerb kénnen wir nicht gewinnen
— ich wiederhole die Worte vom Berliner Parteitag — durch recht-
haberisches Beharren, sondern nur durch besonnenen Fortschritt,
also durch Uberlegte Schritte nach vorn, dorthin, wo unser Ziel ist.
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Der Ruf nach Einheit der Partei und der nach Einstimmigkeit der
Fraktion wird nun wieder stérker werden. Wer verstiinde das nicht?
Nur, meine Freunde: dies wird nichts fruchten, wenn etwa nur der
kleinste gemeinsame Nenner als ausreichende Basis fir eine einheit-
lich getragene Politik genugen soll.

(Beifall)

Und ich fliige hinzu: Wir mussen darauf achten, daB Fortschritt, Be-
wegung und Erneuerung nicht dadurch ins Hintertreffen geraten, daB
sich etwa hinter der Einstimmigkeitsformel das Diktat einer Minderheit
verbirgt.

(Erneuter Beifall)

Meine Freunde, Einstimmigkeit und Einheit — ja! Aber immer muB
klar sein, wann und wozu. Denn diesen wichtigen Forderungen kommt
flir die notwendige Konzeption der zweiten Phase dieser Volkspartei
— diese Phase ist unerlaBlich fiir die Union — eine dienende Funktion
Zu.

Uns fehit — und deshaib sage ich dies insbesondere — die Mehr-
heit der jungen Generation. An dieser Ecke kann man sich zur Stunde
noch vorbeidriicken und sich's bequem machen, wenn man will. Frei-
lich, langer als bis zur nachsten Landtagswahl wird das nicht gehen.
Wer wieder regieren will — ob allein oder mit anderen, ob im Bund
oder in den Landern —, der muB in die junge Generation einbrechen.

Wer das will, muB diese Union als reformerische Partei — so ist sie
angetreten — ausweisen, durch die Tat bekunden kdnnen, daB diese
Partei eine Partei mit lebendiger, sichtbarer Diskussion ist, mit Kon-
sequenz von Wort und Tat, mit Unabhangigkeit gegeniiber Interessen,
mit einem Uberzeugenden sozialen Programm.

Meine Freunde, uns tut not, was Deutschland not tut: Nicht ein
Pferdewechsel, eine neue Schaufensterdekoration oder gar Ersatz der
einen Phrase durch eine andere, sondern ganz zuerst die Besinnung
auf unsere Prinzipien und die Konsequenz durch entsprechendes Han-
deln. Nicht nach der Verpackung, nach dem Inhalt unserer Politik ist
gefragt, nach ihren Zielen, Wegen, Personen, nach unseren ldealen
und nach unserer aller Leidenschaft.

Von Erneuerung der Union reden nun alle. Gemeint muB damit sein
die Erneuerung aus der Substanz, also — ich sage das Wort — die
Erneuerung aus der Radikalitdt unserer Prinzipien, nicht die durch
Anpassung.

(Beifall)



Das aber ist keine Sache von Uberschriften, von Vorsatzen, von
Sonntagsreden, Bekenntnissen, Leerformeln, verbalen Beteuerungen
oder oratorischen Kraftakten, gar von grundsétzlichem Ja, aber gleich-
zeitig leisem Nein in der Praxis, wenn es um die Konsequenzen geht.

Wir sind kein kurzatmiger Wahlverein, keine Erfolgs- oder Inter-
essenkoalition, wir sind nicht nur Partei, sondern auch historische und
politische Grundsatzbewegung. Unser Feld sind nicht nur die Amts-
stuben. Unser Feld ist die Gesellschaft!

Was wir als die Sinngebung unseres Lebens betrachten, das hat uns
zusammengefiihrt und das héalt uns zusammen. Es bestimmt die Sub-
stanz unserer Politik, und steht fiir mich nicht zur Disposition, zur
Disposition an irgendeinen Zeitgeist, an irgendeine Opportunitédt. Das
,,C' bleibt also — oder wir verlieren die Kontinuitdt unserer selbst und
beenden damit unseren geschichtlichen Auftrag.

(Lebhafter Beifall)

Unsere Ziele sind die Freiheit des einzelnen, der sich der Gemein-
schaft verpflichtet weiB, der Frieden im Innern und nach aufien, soziale
Gerechtigkeit, Chancengleichheit fir jedermann, die Solidaritdt der
Blirger. Wir wollen die Demokratie als eine dynamische politische Ord-
nung fortentwickeln. Wir wollen durch und mit dieser Ordnung die Mit-
wirkung der Blrger gewahrleisten und ihre Freiheit durch Verteilung
und Kontrolle der Macht sichern. Wir wollen das Selbstbestimmungs-
recht des ganzen deutschen Volkes, ein politisch geeintes Europa und
eine Vélkergemeinschaft, die den Frieden in der Welt sichert und dem
Wohl und der Entwicklung aller Vélker dient.

Konrad Adenauer hat einmal gesagt, daB unsere — die christliche —
Weltanschauung davon ausgehe, daB jeder einzelne Mensch von Gott
stammende, im Naturrecht begrindete Rechte gegenliber jedem, auch
gegeniiber seinem Staat und seinem Volk, hat.

Lassen Sie mich dies noch einmal zitieren:

»Wir sind des Glaubens, daB die Wiirde und die Freiheit des
einzelnen Menschen geachtet werden miissen und von nieman-
dem verletzt werden diirfen. Nach unserer Uberzeugung dirfen
Freiheit und Wirde eines Volkes durch kein anderes Volk ange-
tastet werden. Daraus leiten wir unabdingbare Rechte der
Selbstbestimmung fiir jedes Volk ab ... Wenn man das Beste-
hen solcher Normen nicht anerkennt, dann gleitet ein Volk
abwarts in Diktatur und in Gewalt. In einer Zeit wie der unsri-
gen, die Veranderungen und Entwicklungen jeder Art zum Guten
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und zum Schlechten in rasendem Tempo bringt, braucht jeder
einzelne eine feste, unabdingbare Norm flr sein Leben, damit
er Herr seiner selbst bleibt und nicht abgleitet.”

Soweit Konrad Adenauer.

Also, wir haben — gestiitzt auf diese verbindlichen Prinzipien und
Ziele — zu fragen: Welche konkreten Wirklichkeiten drinnen und drau-
Ben, welche geistigen Entwickiungen, welche Schwéchen der Union
stehen unseren Zielen zur Zeit und fir die absehbare Zukunft im
Wege? Wie, wann und durch wen kdnnen wir das uberwinden?

Auf diesem Wege, also durch systematische, kritische und nach vorn
gerichtete Bemiihung, kamen wir frilher zur Einsetzung der Grund-
satzkommission und nach den Wahlen zu den bekannten zehn Berei-
chen — und ebenso, wenn auch unter groBen Schwierigkeiten, zu den
zunéchst oft belachelten zehn Kommissionen zur Bearbeitung dieser
Themen. Das Lacheln uber diese, wie ich meine, einzig rationale und
demokratische Methode, um den Fortschritt der Partei zu bewirken,
hat aufgehort, seit der Partei die Empfehlungen einiger Kommissionen
vorliegen, so die zum Bodenrecht, zur Gewinnbeteiligung und zur
beruflichen Bildung. Das Gerede, diese Kommissionen verbergen in
Wirklichkeit mangelnde Fuhrungsklarheit oder gar mangelnde Fiih-
rungskraft, ist nun auch verstummt, nachdem es nicht mehr mdéglich
ist, diese Bemihungen zu diskreditieren. Und es solite deshalb, so
meine ich, in der innerparteilichen Diskussion — und da meine ich die
hinter der vorgehaltenen Hand — auch das Gerede aufhdren, das
Ganze sei schlechterdings ,,Sozialismus‘' oder ,,Anpassung*.

Meine Freunde, ich bekenne mich zu diesen Vorlagen. Eine gute
Saat ist gesat, richtige Pflocke sind eingehauen. Wenn wir in Hamburg
konsequent bleiben, wird die Partei durch diese Beschilsse sowie
durch eine Entscheidung fir mehr Mitbestimmung auf der Basis des
Gleichgewichts der Partner und auf der Basis der Beteiligung am Ge-
winn, die Bundestagsfraktion instand gesetzt werden, das konkrete
Alternativprogramm im Deutschen Bundestag rechtzeitig und entspre-
chend unserer Planung vorzulegen.

(Beifall)

Dann, wenn die anderen Kommissionen entsprechend arbeiten wer-
den, wird die Partei auch in der Sache die Fihrung haben. So setzt
die Union, unterwegs nach Hamburg, gesellschaftspolitisch die richti-
gen Zeichen, um im Wettbewerb um die Mitte zu siegen. Und ich
wiederhole: da, allein da liegt unsere Chance.
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Meine Freunde, niemand darf diese Union an sozialer Gesinnung
ibertreffen. Soziale Marktwirtschaft und soziale Partnerschaft gehdren
zusammen. Sie sind beide dynamisch auf Fortschritt, auf Veranderung
angelegt. Wer sich verbal hinter diesen Zielen versteckt, um zu ver-
weilen oder gar um Verkrustetes zu bewahren, der miBbraucht diese
Prinzipien.

(Beifall)

Wir wollen mehr Freiheit, mehr personliche Freiheit, Freiheit nicht
auf dem Papier, nicht fir wenige, sondern wirksam im Alltag, fir alle.

Mehr Freiheit aber gibt es nur durch mehr soziale Gerechtigkeit,
und dazu gehdért heute unter anderem mehr Wettbewerb, mehr Mit-
bestimmung, bessere berufliche Bildung, Partnerschaft auch beim Ge-
winn, Aufstieg durch Bildung und ohne Privilegien, die eigenstiandige
soziale Sicherung der Frau, bessere soziale Dienste, eine moderne
Jugendpolitik sowie eine fortschrittliche Familien- und Gesundheits-
politik.

Meine Freunde, weil wir Soziale Marktwirtschaft auch morgen woi-
len, weil wir mit dieser Forderung angreifen wollen, mit dem Blick
nach vorn angreifen miissen, gerade deshalb sind wir aufgerufen, ohne
falsche Riicksicht soziale Ungerechtigkeiten, wo es sie gibt, zu beseiti-
gen — alles zu beseitigen, was der vollen Verwirklichung der realen
Freiheit und der sozialen Partnerschaft entgegensteht. Meine Freunde,
zur Analyse und zum Aufspiiren dieser Tatbestédnde brauchen wir keine
Anleihe bei Karl Marx. Wir brauchen nur unser an der Liebe zum
Néchsten orientiertes christliches Gewissen kritisch zu befragen.

(Lebhafter Beifall)

Zur Lésung der so analysierten Probleme brauchen wir keine An-
leihe bei irgendwelchen Ideologen. Wir brauchen nur den Mut zur
Konsequenz aus unseren Prinzipien. Meine Freunde, ich habe in mei-
ner Rede vor dem Bundesvorstand am 12. Mai 1973, die |hnen vorliegt,
— und in einer Rede vom 27. Mai 1973 mehr dazu gesagt. Ich beziehe
mich darauf.

Nichts kann darliber hinwegtauschen, daB die Fortschritte der
modernen Welt, die wir bejahen und férdern, auch die Gefahr in sich
bergen, einen Verlust an Menschlichkeit zu bewirken. Soil unsere
Gesellschaft humaner werden, so bedarf es freilich der Anstrengung
aller, so bedarf es eines zdhen und sachgerechten Handelns. Sicher
— ich wiederhole diesen Satz — hat der Mensch Wert und Wirde
auch ohne Leistung. Ein ausschlieBliches Leistungsdenken ist in sich
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selbst inhuman. Dennoch gilt: Ohne Leistung werden wir weder die
Freiheit des Menschen noch eine humane Gesellschaft verwirklichen
kénnen, und Leistung, die im Dienst der humanen Gesellschaft steht,
miissen wir fordern, auch morgen fordern.

(Beifall)

Meine Freunde, der Vorrang, den wir der Gesellschaftspolitik geben
— der Mensch ist wichtiger als die Sache! —, ist die Konsequenz aus
unseren Prinzipien und aus unseren Zielen. Nie aber darf das dazu
fuhren, etwa die auBenpolitischen Bedingungen der Freiheit und des
Fortschritts im Innern zu miBachten, die Welt um uns nicht genligend
aus unserem Geist zu beeinflussen, die Unfreiheit unserer Landsleute
in der DDR zu vergessen oder unsere daraus entspringenden Pflich-
ten zu vernachléssigen — einschlieBlich derer zum Unbequemsein.

(Beifall)

Meine Freunde, BruderkuBB nach Osten bei Nasenriimpfen nach We-
sten, Ostpolitik auf Kosten der Westpolitik, Antiamerikanismus pflegen
und Antikommunismus verdammen, auBenpolitische Offnung nach
Osten Hand in Hand mit innenpolitischer Offnung flir den Marxismus
— das ist nicht unsere Politik. Neutralismus ist Lauheit gegeniber den
Wertvorstellungen, die uns verpflichten.

(Anhaltender iebhafter Beifall)

Wir mussen dabei bleiben, durch gesicherte Freiheit in einem zu
erneuernden Biindnis und durch Vereinigung des freien Europa zu
besseren politischen Wirklichkeiten, durch mehr Austausch zwischen
den Menschen und Staaten in Deutschland, durch mehr Austausch
zwischen den Menschen und Staaten in Europa zu mehr Freiziigigkeit,
durch mehr Freiziigigkeit zu mehr Selbstbestimmung, durch mehr
Selbstbestimmung zu einer dauerhaften Ordnung des Friedens auch
fir die Deutschen zu kommen. Wer das will, muB die neue politische
Landschaft dafir nutzen und das veranderte internationale Gefiige,
sichtbar auch in der UNO, in den Konferenzen von Wien und von Hel-
sinki, in den Dienst unserer Ziele stellen. Aus dem Abseits geht das
nicht.

(Beifall)

Meine Freunde, diese grob skizzierte Politik steht im Einklang mit
der Politik des Bilndnisses wie mit der der Europaischen Gemein-
schaft. Sie ist auch der Sowjetunion gegeniiber rechtlich und politisch
abgesichert durch das volkerrechtlich relevante Dokument der Bundes-
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republik Deutschland, zu der die rechtzeitig und gehérig Gbergebene
EntschlieBung des Deutschen Bundestages vom 17. Mai 1972 gewor-
den ist. Unsere schwierige und erfolgreiche Bemiihung, die darin
ihren Ausdruck gefunden hat, wird inzwischen immer gerechter gewir-
digt.

Ich habe nochmals die Unterlagen aus diesen Tagen durchgesehen.
Guten Gewissens habe ich sie weggelegt. Unsere Bemihung hatte
und hat zur Folge, daB eine Deutschlandpolitik nach dem Grundgesetz
und nach unserem Programm méglich bleibt. Ich flige hinzu, wére man
damals dem Rat, den ich gab, ganz gefolgt, sdhe es auch in anderen
Fragen, so in der Koalitionspolitik, anders aus.

In diesem Zusammenhang missen zwei weitere Tatsachen fest-
gehalten werden. Das konstruktive MiBtrauensvotum vom 27. April
1972, mit Bedacht von den zustidndigen Gremien beschlossen, war,
wie nun jeder sehen kann, nach bestem Wissen — und mehr hat
keiner — abgesichert. Nach der Wahi des neuen Kanzlers hétte sich
eine groBere Mehrheit ergeben.

Und das andere: Schon vor der ersten Lesung des Gesetzentwurfes
tber den Beitritt der Bundesrepublik Deutschland zu den Vereinten
Nationen gab es selbstverstdndlich in Partei und Fraktion interne Be-
ratungen Uber unsere Haltung dazu. Mit 22 gegen 4 Stimmen empfahl
die Ostkommission der Fraktion, diesem Gesetzentwurf zuzustimmen.
Das war am 12. Februar 1973. Auch die Ministerprasidenten von CDU
und CSU haben so votiert. Ich selbst habe von Anfang an den UNO-
Beitritt zu einer wichtigen Frage fiir unseren politischen Kurs insge-
samt erklart und keinen Zweifel daran gelassen, daf3 wir hierzu positiv
votieren mussen.

Meine Freunde, zum SchluB ein personliches Wort. Ich danke sehr
herzlich all denen, die mich bei meiner nur 19monatigen Zeit und
Arbeit als Parteivorsitzender in besonderer Weise unterstiitzt haben,
allen voran Konrad Kraske und Ottfried Hennig. Vielen herzlichen
Dank!

(Beifall)

Ich wiinsche denen, die nun und am SchluB dieses Tages mehr Ver-
antwortung tragen als andere und die eben dadurch mehr ihren Pflich-
ten werden entsprechen mussen, als daB sie ihre Rechte werden
wahrnehmen dirfen, ich wiinsche allen eine glickliche Hand. Ich
winsche ihnen Mut, Festigkeit und Kraft; ich wiinsche ihnen Gliick,
ich wiinsche ihnen Gelassenheit, wenn sie personliche Ungerechtigkei-
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ten mit Ricksicht auf das Ganze erdulden miissen, und vor allem
wiinschte ich — das sage ich an unsere Adresse, meine Freunde —
jene unverzichtbare Solidaritat und Kameradschaft, ohne die es keinen
politischen Erfolg gibt.

(Lebhafter Beifall)

Wer fihrt, steht im Streit, wenn er etwas taugt. Und wer im Streit
steht, wird bestritten. Wer flr andere ganz vorn im Streit steht, der
muB nicht nur den Kopf und den Riicken frei, sondern hinter sich nichts
als kraftvolle Unterstiitzung haben. Dies ist die allerwichtigste Reform,
die wir miteinander brauchen, meine Freunde.

(Erneuter lebhafter Beifall)

Wenn mein Dienst und mein Signal heute und morgen so verstan-
den werden, so in der Sache, von der ich sprach, und so in der Hal-
tung, dann werden wir alle Gluck und Erfolg haben. Das wiinsche ich
der neuen Fihrung und unserer Union — nicht fiir uns, sondern fiir
Deutschland, fir Europa und fiir unseren Auftrag: durch Werke des
Friedens, der Freiheit und der sozialen Gerechtigkeit den Menschen zu
dienen.

(Langanhaltender starker Beifall)

Heinrich Képpler, Tagungsprésidium: Herr Dr. Barzel, der Parteitag
dankt lhnen fir diese Rede. Sie war mehr als ein Bericht. Sie hat uns
die Richtung flir unsere Arbeit in der Zukunft gewiesen. Dieser Partei-
tag dankt lhnen auch fur die Fuhrung der Partei in hartester Zeit, fur
den Einsatz, die Klugheit und die Kraft, mit der Sie den Auftrag von
Saarbricken fir diese Partei erfulit haben.

(Lebhafter Beifall)

Ich glaube, es ist hier auch der rechte Ort, lhnen noch einmal als
Parteitag der Union fir ein Jahrzehnt kraftvoller und kluger Fihrung
unserer Bundestagsfraktion zu danken.

(Erneuter lebhafter Beifall)

Herr Dr. Barzel, wir wissen alle, daB wir heute von lhnen in der Fih-
rung der Union nicht Abschied zu nehmen brauchen. Wir wissen, daB
Rainer Barzel in der Fiithrung dieser Union bleiben wird.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, das Prasidium ist Ubereingekommen,
lhnen vorzuschlagen, die Tagesordnungspunkte 7 und 8 zusammen-
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zufassen und erst nach den Berichten in die Aussprache einzutreten.
Wenn Sie damit einverstanden sind — ich sehe keinen Widerspruch —,
darf ich jetzt zunachst unserem Generalsekretdr, Herrn Dr. Konrad
Kraske, das Wort zu seinem Bericht erteilen.

Dr. Konrad Kraske, Generalsekretar der CDU (mit Beifall begriiBi):
Herr Président! Meine Damen und Herren! Meine sehr verehrien
Freunde! Die Wahlperiode unserer Partei, die in Saarbricken begann
und die wir heute beenden, stand im Zeichen der Bundestagswahl.
Uber die Arbeit des ersten Jahres habe ich einen ausfiihrlichen Bericht
auf dem Parteitag in Wiesbaden erstattet. Es lage nun nahe, in den
Mittelpunkt dieses heutigen Berichts eine eingehende Wahlanalyse zu
stellen. Aber ich wirde damit Ihre Geduld (berfordern. Keine Wahl
zuvor ist je Gegenstand so vieler und so griindlicher Analysen gewe-
sen wie die Bundestagswahl vom 19. November. lhre Ergebnisse sind
Uberall in der Partei recht eingehend diskutiert worden. Ich brauche
deshalb nur auf das vorliegende Material, auch auf meinen Bericht vor
dem Bundesvorstand, zu verweisen.

Gewi3 kann man in jeder Situation des Guten zuviel tun. Das mag
auch fir manche Analysen der letzten Monate gegolten haben. Aber
geschadet hat uns die Selbstkritik, die darin zum Ausdruck kam, ganz
gewif3 nicht. Vielleicht war sie gerade deshalb so nétig, weil wir es uns
nach den Bundestagswahlen der sechziger Jahre manchmal allzu leicht
gemacht haben, weil wir zu unkritisch, zu selbstgewi, manchmal wohl
auch zu routiniert in den alten Gleisen weitergefahren sind, obwohl
sich schon damals der geféhrliche Trend erkennen lieB, der uns jetzt
in die Minderheit versetzt hat.

Am Ende der Wahlperiode des Bundesvorstands geht es mir heute
allein um die Frage, ob wir aus unseren Analysen die notwendigen
Konsequenzen gezogen haben und ob wir mit unserer Arbeit auf dem
richtigen Wege sind. In den letzten Monaten hat es nicht an Stimmen
gefehlt, die der Union ihr ,,Godesberg* aufreden woliten, die ihr also
empfahlen, ihren prinzipiellen politischen Ansatz aufzugeben und einen
radikalen Kurswechsel vorzunehmen. Aber gerade darum kann es nicht
gehen. Die Diskussion in unseren eigenen Reihen hat dariiber zu
einer erfreulich breiten und spontanen Ubereinstimmung gefiihrt.

Wir haben nicht Abschied zu nehmen von unseren Prinzipien, wir
haben uns im Gegenteil neu auf sie zu besinnen. Dazu werden wir
manche Leerformeln und Gemeinplatze beiseite rAumen missen, die
sich im Laufe der Zeit durch Selbstgeféalligkeit und Gedankenlosigkeit
angesammelt haben. Die Grundsatzkommission hat dazu mit ihrem
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Wiesbadener Bericht einen ersten maBgeblichen Beitrag geleistet. Sie
hat inzwischen auf dieser Grundlage weitergearbeitet, und wir werden
noch im Laufe des Sommers die Thesen erwarten konnen, die sie dem
Hamburger Herbstparteitag vorlegen will.

Das groBe Thema, um das es dabei geht, heiBt ,,Politische Verant-
wortung im Spannungsfeld zwischen Freiheit und sozialer Gerechtig-
keit". Freiheit und soziale Gerechtigkeit, meine Freunde, das waren
seit jeher die groBen, verpflichtenden Ziele christlich-demokratischer
Politik. Aber wir haben manchmal zu unbefangen, zu naiv, zu unreflek-
tiert geglaubt, daB sich beides ohne weiteres miteinander verbinden
lieBe.

Die Entwicklung unserer Gesellschaft, aber auch die Auseinander-
setzung mit den kollektivistischen Heilslehren der Marxisten haben
unseren Blick inzwischen wohi geschérft. Wir wissen, daB sich Freiheit
und soziale Gerechtigkeit zwar wechselseitig bedingen, daB sie sich
aber auch wechselseitig gefdhrden kdnnen. Es gibt mehr als ein
aktuelles Thema, an dem sich das erweist, vom Bodenrecht liber die
Mitbestimmung bis zur Verm&gensbildung.

Es ist deshalb sicher kein Zufall, daB die Union bei der kritischen
Frage, ob denn ihr aktuelles und konkretes politisches Programm in
allen Punkten dem hohen Anspruch ihrer grundsatziichen Orientierung
standhalten kénne, vor aliem auf den Bereich der Gesellschaftspolitik
gestoBen ist. Die 10 ad-hoc-Kommissionen, deren Einsetzung von
Dr. Barzel vorgeschlagen und von Fraktion und Partei ubereinstim-
mend beschlossen wurde, haben hier ihre Schwerpunkte. Aber in der
Gesellschaftspolitik stellt sich eben auch am eindringlichsten die
Frage, ob wir in unserem Konzept auf die bestmdgliche Weise perso-
nale Freiheit und soziale Gerechtigkeit verwirklichen.

Die in den Kommissionen und nun auch in der ganzen Breite der
Partei aufgenommene Diskussion hat mancherorts zu der besorgten
Frage gefiihrt, ob die Union auf Anpassungskurs gehen oder ihr Heil
in progressiven Modetrends suchen wolle. Das eine wéare so schlimm
wie das andere. Wer dem Zeitgeist nachlauft, wird ihn nie einholen.

Aber ebenso sicher gilt, meine Freunde, da3 die Union nur dann in
ihre Fihrungsrolle zuriickfindet, wenn sie sich erneut als eine moderne
Partei bewéhrt, wie sie dies in den 50er Jahren so liberzeugend getan
hat.

Was uns die Wahlanalysen Uber den ricklaufigen Stimmenanteil in
der Arbeiterschaft und bei den Frauen gesagt haben, ist besorgnis-
erregend; was sie Uber das Wahlverhalten der Jungwahler gesagt
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haben, ist alarmierend. Wir kdnnen uns nicht damit trosten, daB wir mit
unserem Gesamtstimmenanteil nur drei bis finf Prozent unter der
absoluten Mehrheit liegen. Wenn es uns nicht gelingt, in der Jugend
neues Vertrauen zu finden, werden wir keine Gewinnchance mehr
haben. Wohlgemerkt, auch dies kann uns nicht dazu verleiten, uns den
jungen Menschen durch modische Ticks oder Tricks anzubiedern. Wir
wiirden damit gar nichts erreichen. Aber wir missen mit unserem
Programm und mit unserer Politik glaubwiirdige und liberzeugende
Antworten auf die Fragen, Sorgen und Probleme auch der jungen
Menschen, auf die Fragen von morgen und von iibermorgen geben.

Wir waren mit Recht auf die Leistungen des Berliner und des Dis-
seldorfer Parteitages stolz. Aber, meine Freunde, die ersten Ergeb-
nisse unserer Diskussionen zur Mitbestimmung, zum Bodenrecht und
zur Vermogensbildung zeigen eben schon, wie schnell sich Frage- und
Problemstellungen entwickein und verdndern. Die besten Antworten
von gestern kénnen unzuldngliche Antworten fir heute und schlechte
Antworten fiir morgen sein. Deswegen ware es ganz falsch, wenn wir
mit dem Hinweis auf Berlin, Dusseldorf oder Wiesbaden glaubten, wir
hatten nun genug liber Programme diskutiert. Die Blirger unseres Lan-
des fragen uns heute nach unserer Politik fir morgen, und daran
haben wir unsere Arbeit zu orientieren.

Das gilt nun allerdings nicht nur fiir die Gesellschaftspolitik, fir die
Wirtschafts- und Finanzpolitik, fir die Innenpolitik im weitesten Sinne.
Es gilt natiirlich auch fiir die AuBen- und Deutschlandpolitik.

Wir haben drei Jahre lang davor gewarnt, unter dem Stichwort
.Entspannung’ eine Politik der Frontbegradigung und der billigen
Preise zu machen. Wir haben dagegen angekémpft, daB jedesmal von
neuem — ob in Moskau, in Warschau oder beim Grundvertrag —
unser Thema, die Sache der Menschlichkeit, bestenfalls in unverbind-
lichen Nebenabreden zum Ausdruck kam, wéhrend in den Vertrdgen
selbst nur die Interessen des Ostens bestétigt wurden.

Wer den Geist und den Stil dieser Politik studieren will, braucht nur
die Reden Willy Brandts wéhrend des Breschnew-Besuches mit der
Erklarung zu vergleichen, die Konrad Adenauer zur Eréffnung der Mos-
kauer Verhandlungen 1955 abgab. Konrad Adenauer hat damals — nur
zehn Jahre nach dem Krieg! — sehr viel deutlicher gesagt, was uns an
der Politik des Ostens beschwert, als man sich dies heute zu sagen
getraut, wo der Krieg fast dreiig Jahre zurickliegt.

Das ist der gleiche Geist, mit dem man zu Breschnews Ehren die
roten Fahnen wehen lieB, aber gegen Freiheitsparolen die Polizei auf-
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bot. Das ist der gleiche Geist, mit dem man ausgerechnet heute nichts
mehr vom 17. Juni wissen will. Aber gegen diese Art von Leisetreterei,
gegen diese Appeasement-Politik, die einer wirklichen Entspannung
am wenigsten dient, werden wir uns auch kiinftig mit aller Entschieden-
heit zur Wehr zu setzen haben.

(Beifall)

Aber, meine Damen und Herren, die Vertrage sind in Kraft getreten.
Die Aufgabe, die sich daraus flr uns ergibt, ist schwieriger, als nur zu
sagen: Pacta sunt servanda. Die Vertrdge haben neue Realititen ge-
schaffen, und an ihnen haben wir unsere kiinftige Politik zu orientie-
ren. Je mehr Zeit dahingeht, desto weniger wird es noch irgend
jemanden interessieren, von uns zu horen, was die Regierung 1969
oder 1970 falsch gemacht hat.

(Vereinzelter Beifall)

Wir mussen uns mit ihrer Politik von heute und morgen auseinander-
setzen.

Meine Freunde, wenn das fir die Regierung gilt, sollte es allemal
fiir uns selbst gelten. Der Streit, was wir am 17. Mai 1972 und in den
Tagen davor anders oder besser hatten machen kénnen, ist nicht nur
unergiebig; er belastet die innere Solidaritat unserer Partei.

(Vereinzelter Beifall)

Wer heute nicht mehr wahrhaben will, das er damals in einer Aus-
nahmesituation des parlamentarischen Patts selbst flr richtig hielt,
der sollte seine Vergangenheitsbewaltigung jedenfalls nicht auf Kosten
seiner eigenen Freunde betreiben!

(Beifall)

Realistische AuBenpolitik heiBt auch fur uns, davon auszugehen, dal3
es in Deutschland zwei Staaten gibt und auf lange Zeit geben wird.
Meine Freunde, werden wir dadurch etwa zu Bundesrepublikanern?
Soll unser Patriotismus deshalb nur noch bis Helmstedt oder besten-
falls bis West-Berlin reichen? Keiner von uns wird das im Ernst akzep-
tieren.

(Vereinzelter Beifall)

Aber huten wir uns davor, das Feld allein den anderen zu lberlas-
sen. Wenn wir den Geist der Zeit wieder pragen und bestimmen wol-
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ien, miissen wir mehr sein als eine Traditionskompanie zur Pflege von
Erwartungen, Wiinschen und Hoffnungen, lUber die die Geschichte
unbarmherzig hinweggegangen ist.

Was wir vorzuleben haben, ist ein demokratischer Patriotismus, der
denen verpflichtet bleibt, die nun schon 40 Jahre lang ihres Selbst-
bestimmungsrechts beraubt sind, aber der von l[llusionen frei ist. Was
wir vorzuleben haben, ist die Synthese von Freiheit und sozialer Ge-
rechtigkeit. Denn je {iberzeugender es uns gelingt, diese Synthese bei
uns zu verwirklichen, desto starker wird die Faszinationskraft der
Bundesrepubilik fiir das ganze Deutschland sein.

Die AuBenpolitische Kommission unserer Partei hat damit begonnen,
die vielen Fragen aufzunehmen, die sich aus der veranderten Situation
ergeben. Ihre Arbeit sollte DenkanstdBe fir die ganze Partei geben.
Denn auch wenn bis zum Hamburger Herbstparteitag gesellschafts-
politische Fragen im Vordergrund stehen, auf die Dauer kann sich die
Diskussion der Partei darauf nicht beschrénken.

Auf die Dauer wird sich diese Diskussion Ubrigens auch nicht auf
Fragen der Bundespolitik beschranken dirfen. Die Bundespartei hat
sicher eine besondere Verpflichtung, AnstéBe fur die ganze Partei zu
geben. Demokratische Willensbildung ist aber nicht zu verwirklichen,
wenn lber die Bundespolitik an der Basis diskutiert wird, wenn unsere
Mitglieder Uber die groBen Fragen der Innen- und AuBenpolitik mit-
reden, aber womoglich die Landespolitik den Landtagsfraktionen und
die Kommunalpolitik den Kreisvorstanden vorbehalten bliebe.

Diese Diskussion, die nun in ailler Breite wieder beginnt, unterschei-
det sich von der Vorbereitung des Berliner und des Diisseldorfer Par-
teitags nicht nur in der Thematik und in den Akzenten. Sie unterschei-
det sich auch dadurch, daB an ihr hunderttausend neue Mitglieder teil-
nehmen, die erst in den letzten anderthalb Jahren zu uns gekommen
sind.

(Beifall)

Jeder, der mit diesen neuen Mitgliedern gesprochen hat, weiB, wie
engagiert und wie selbstbewuBt sie sind. Sie sind nicht in die CDU
eingetreten, um nur Beitrdge zu zahien und ein solidarisches Bekennt-
nis zu unserer Politik abzulegen. Sie wollen mitarbeiten und mitbestim-
men. In den nachsten Monaten kénnen wir beweisen, daB unsere Mit-
glieder tatsachlich in dem MaBe mitbestimmen, in dem sie mitarbeiten.

Dabei soliten wir die Diskussion zur Vorbereitung des Hamburger
Parteitags allerdings nicht allein auf unsere Mitglieder begrenzen. Ge-
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wiB, zu entscheiden haben sie allein. Aber je mehr wir interessierte
und sachverstiandige Biirger an unseren Uberlegungen beteiligen,
desto eher werden wir auch sie als Mitglieder gewinnen kénnen. Je
einsichtiger und durchsichtiger wir den MeinungsbildungsprozeB in
der Union machen, desto mehr werden wir auch junge Menschen fir
unsere Arbeit interessieren. Deswegen haben wir allen AnlaB und
beachtliche Chancen, gerade in den kommenden Monaten unsere Mit-
gliederwerbung mit unverminderter Intensitat fortzusetzen. Als ich nach
Saarbriicken als Ziel far unsere Arbeit im Jahre 1972 die Zahl 400 000
nannte, hat das mancher fir reichlich optimistisch gehalten. Inzwischen
haben wir fast die 450000 erreicht, und es sollte eine Selbstver-
standlichkeit sein, daB wir in die wichtigen Wahlentscheidungen der
nachsten Jahre mit einer halben Million Mitglieder hineingehen.

(Beifall)

Aber unsere Mitglieder sollen nicht nur diskutieren. Gerade die
Neuen unter ihnen wollen mehr tun, und die Partei ist dringend darauf
angewiesen, daB sie es auch tun kénnen. Das Vertrauen der Blrger
wéchst den Parteien nicht nur wegen ihres Programms, wegen ihrer
Politik, wegen ihrer Arbeit in den Parlamenten zu. Das Vorstellungs-
bild einer Partei, an dem sich die Wahler orientieren, entsteht auch und
gerade da, wo man ihr im Alltag und vor Ort begegnet. Da ist dann
jedes einzelne Mitglied ein Kronzeuge fiir das, was an Gesinnung und
Haltung hinter dem Programm und der Politik einer Partei steht.

Meine Freunde, wenn die CDU als die freiheitliche soziale Volks-
partei unseres Landes mehrheitsfahig bleiben will, dann muB sie sich
als eine politische Gemeinschaft darstellen und bewahren, die iberall
im Alltag fir Freiheit und soziale Gerechtigkeit eintritt.

(Beifall)

Das bedeutet, daB wir bei aller Bejahung dieses unseres Staates
mehr als bisher ein kritisches Wéachteramt gegeniiber allen MiBstédnden
ibernehmen miissen, die es auch in diesem Staat, in seiner Gesell-
schaft, in seiner offentlichen, wirtschaftlichen und sozialen Ordnung
gibt. Das bedeutet, daB sich CDU-Mitglieder aus Blrgerinitiativen nicht
heraushalten, sondern, daB sie sich — wenn’es das Ziel rechtfertigt —
sichtbar und fiihrend an ihnen beteiligen, auch wenn sie womaoglich flr
unsere eigenen Freunde in den kommunalen Parlamenten und Ver-
waltungen unbequem sind. Das bedeutet, daB wir nicht nur an den
Staat, an die Kirchen, an die Gesellschaft appellieren, mehr fiir die
Randgruppen in unserem Lande zu tun, sondern, daB wir als Mitglie-
der der Union selbst die Initiative ergreifen. Was ich hier sage, ist bei-
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leibe nichts Neues. Schon heute gibt es hervorragende Beispiele fir
solche Aktivitdten: Da haben Mitglieder der Jungen Union einen Sonn-
tagskindergarten eingerichtet und betreut; da hat eine Frauenvereini-
gung dafiir gesorgt, daB Kinder berufstatiger Mitter und auch Gast-
arbeiterkinder unter Aufsicht und Anleitung ihre Schularbeiten machen
kénnen; da hat ein Ortsverband Aktionen fiir den Umweltschutz durch-
gefihrt. Kurzum, an Beispielen fehlt es gewiB nicht. Aber sie miissen
zur Selbstverstandlichkeit werden, bis sie das Rollenverstdndnis unse-
rer Mitglieder ebensosehr prdgen wie das Bild, das sich die Offent-
lichkeit von der Union macht.

Meine Freunde, je mehr Mitglieder die Union gewinnt, desto dran-
gender stellt sich die Frage nach der Kommunikation zwischen Mit-
gliedern und Vorstinden, zwischen Bundespartei, Landesverbdnden
und Kreisverbanden. Ausbau und Verbesserung von Organisation,
Information und Offentlichkeitsarbeit sind deshalb zu den wichtigsten
und vordringlichsten Aufgaben zu zdhlen. Der Bundesvorstand hat
nach dem Parteitag in Saarbriicken eine Organisationskommission
berufen, die sich eingehend mit grundsatzlichen Strukturproblemen der
Partei beschéftigt hat. Der vorgezogene Wahlkampf im vergangenen
Jahr und dieser vorgezogene Parteitag haben die Fiihrungsgremien
daran gehindert, sich so eingehend mit den Vorlagen der Kommission
zu befassen, wie sie dies verdienen. Die Kommission hat mit einem
vorldufigen AbschluBbericht ihr Mandat in die Hande des Bundesvor-
stands zurlickgelegt. Auch wenn sie aus den dargestellten Griinden
nicht in allen Punkten zum AbschluB kommen konnte, empfehle ich
schon jetzt allen Verbanden eine sorgfaltige Prifung ihrer Vorschlage.

Die Bundesgeschéfisstelle hat seit Beginn des Jahres 1972 erste
Modelle fiir eine laufende und wahlkampfunabhangige Offentlichkeits-
arbeit entwickelt. Sie hat in den letzten Monaten an diese Erfahrungen
angekniipft. Die finanziellen Mdéglichkeiten der Bundespartei werden
einer quantitativen Ausweitung dieser Arbeit zwar auch in Zukunft
Grenzen setzen, aber es kommt nicht so sehr darauf an, daB die
Bundesgeschéftsstelle unsere Kreisverbande mit Informations- und
Werbematerial in Riesenauflagen versorgt. Wichtiger ist ein laufendes
qualifiziertes Angebot an Mustern, Vorlagen und Entwirfen, (iber das
die Kreisverbande dann nach Bedarf und eigenen Méglichkeiten selbst
entscheiden kénnen. Jedenfalls hat das letzte Jahr noch einmal dra-
stisch bewiesen, daB in Wahlkdmpfen eher zuviel, zwischen den Wahl-
kdmpfen aber immer viel zu wenig geredet, informiert und geworben
wird.

(Beifall)

22




Daraus miissen fir die langfristige Arbeit im Blick auf 1976 alle nur
mdglichen Konsequenzen gezogen werden.

Das innerparteiliche Informationssystem ist in den letzten Monaten
durch den Ausbau von ,Union in Deutschliand” insbesondere fir
unsere aktiven Mitarbeiter wesentlich verbessert worden. Die Plane fur
eine Umstellung des ,,Deutschen Monatsblattes' in ein noch informati-
veres und ansprechenderes Mitgliedermagazin sind vom Bundesvor-
stand und BundesausschuB gutgeheiBen, werden sich aber erst im
kommenden Jahr verwirklichen lassen. Ahnliches gilt fir eine Reihe
von Spezialdiensten, deren Planung abgeschlossen ist, (ber die aber
erst die neue Parteifihrung endgiiltig wird entscheiden kdnnen.

Meine Damen und Herren, Sie sehen, auch am Ende der Wahl-
periode des Vorstands kann dies beim besten Willen kein AbschluB-
bericht sein. Das Jahr 1972 stand so eindeutig und so einseitig im
Zeichen der Bundestagswahi und der Entwickiung, die zu ihrer Vor-
verlegung fihrte, die letzten Monate waren so sehr von der Ausein-
andersetzung Uber Ursachen und Folgen des Wahlergebnisses be-
herrscht, daB vieles — ich sage das ganz offen —, was wir uns vor-
genommen hatten, unfertig und erst in Umrissen erkennbar ist. Eine
wirklich kontinuierliche Arbeit war vom Herbst 1971 bis heute schwer
maoglich, und das hat diejenigen — glauben Sie mir das — am wenig-
sten befriedigt, die am unmittelbarsten mit der Arbeit verbunden
waren. Meine Freunde, dennoch meine ich, daB der neue Vorstand und
das neue Prasidium eine brauchbare Grundlage vorfinden. Wenn die
Partei mit ihrer heutigen Entscheidung zugleich einen SchluBstrich
unter die Auseinandersetzungen liber die letzte Bundestagswahl zieht,
wenn sie den personellen Streit beendet, wenn sie zu der Solidaritat
und der Loyalitdt zurlckfindet, auf die jede Parteiflihrung Anspruch
hat, dann sind auch fir die Sachaufgaben die Weichen richtig gestelit.

Die Diskussion zur Vorbereitung des Hamburger Parteitags und
seiner Entscheidungen hat dank der Arbeit der Grundsatzkommission
und der ad-hoc-Kommissionen eine vorzigliche Grundlage. Die Re-
organisation der Partei hat mit der Zunahme um 100000 neue Mit-
glieder einen verheiBungsvollen und verpflichtenden Anfang genom-
men. Das weitere Arbeitsprogramm der Bundesgeschaftsstelle zur
Verbesserung der Informations- und Offentlichkeitsarbeit ist bereits
im Bundesausschuf8 erdrtert worden. Auch wenn es das Recht und
die Pflicht jeder neuen Parteifiihrung ist, ihre besonderen Akzente zu
setzen, so kann die Arbeit der Partei doch in vielen Bereichen ohne
Bruch und mit neuer Energie weitergefiihrt werden.
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Meine Damen und Herren, mit den heutigen Entscheidungen be-
ginnt praktisch die Vorbereitung der Bundestagswah! 1976. Dieser Hin-
weis allein mag zeigen, wieviel von der Arbeit des neuen Vorstands,
des neuen Vorsitzenden, des neuen Generalsekretars abhangt. Um so
gréBer, um so entschlossener, um so vorbehaltsloser muB unser aller
Unterstiitzung fir diese Arbeit sein! Ich habe bereits zu Beginn dieses
Jahres erklart, daB ich nicht vorhatte, von der vierjahrigen Amtsfrist
Gebrauch zu machen, die unser Statut formell fir den Generalsekretér
vorsieht. ich habe meine Berufung in Saarbricken immer als einen
Auftrag flir den damals anstehenden Wahlkampf verstanden. Es war
der sechste, an dessen Vorbereitung und Durchfihrung ich seit 1953
unmittelbar beteiligt war, und schon dies allein ware Grund genug,
beim néchsten Mal einem anderen den Vortritt zu lassen.

Der neue Generalsekretér sollte seine Arbeit aber heute und nicht
erst im Herbst 1975 aufnehmen kénnen, denn ich weiB selbst zu gut,
daB ein einziges Jahr der Vorbereitung zu kurz ist.

So lege ich mein Amt heute aus freien Stiicken in die Hande der
Partei zuriick. ch danke allen, die mich in meiner Arbeit unterstiitzt
haben, unserem scheidenden Vorsitzenden Rainer Barzel,

(Beifall)

den Kollegen im Présidium, dem Vorstand, allen Freunden in den
lL.andes- und Kreisverbanden, dem Bundesgeschafisfihrer Ottfried
Hennig und allen Mitarbeitern der Geschéftsstelle.

Mir ist zu allen Zeiten die Sache der Union wichtiger gewesen als die
Frage nach Amtern und Positionen.

(Beifall)

Deswegen werden Sie auch in Zukunft auf mich z&hlen kdnnen, wo
immer die Erfahrung von 20 Jahren noch etwas nitzen kann.

(Beifall)

In diesem Sinne trete ich als rheinischer Delegierter, der ich immer
gewesen bin, in lhre Reihen zuriick, in diesem Sinne wiinsche ich dem
Mann, den Sie heute zu meinem Nachfolger wéhlen, dem neuen Pra-
sidium und dem neuen Parteivorsitzenden aus vollem Herzen Gliick
und Erfolg.

(Anhaltender Beifall)

Heinrich Koppler, Tagungsprasidium: Lieber Konrad Kraske, dieser
Parteitag dankt lhnen fiir den Bericht, aber mehr noch fir das Enga-
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gement rund um die Uhr lGber Jahre und zuletzt in den letzten beiden
harten Jahren im verantwortungsvollen Amt des Generalsekretars. Wir
wissen, daB Sie immer alles fiir diese Partei gegeben haben, und wir
wissen, daB Sie auch in Zukunft zur Verfligung stehen.

Aufrichtigen Dank fiir lhren Dienst!
(Beifall)

Meine Damen und Herren, ehe ich das Wort wieder erteile, mbchte
ich Sie alle noch einmal auf die Verfahrensordnung hinweisen, die wir
vorhin beschlossen haben. In dieser Verfahrensordnung sind zeitliche
Termine flir die Nominierung von Kandidaten gesetzt. Es ist jetzt kurz
vor halb zwolf. Wir haben in der Verfahrensordnung beschlossen, daB
Nominierungen fiir die stellvertretenden Vorsitzenden bis 12 Uhr beim
Tagungsprasidium abgegeben werden missen.

Sie erlauben mir auch schon den weiteren Hinweis, daB Nominie-
rungen von Kandidaten flr ein Mandat im Bundesvorstand bis 14 Uhr
beim Tagungsprasidium eingereicht sein missen.

Entsprechend dem vorhin gefaBten BeschluB, zunéchst die Berichte
zu den Punkten 7 und 8 der Tagesordnung nacheinander zu héren und
erst dann in die Aussprache einzutreten, erteile ich jetzt unserem
Schatzmeister, unserem Freund Walter Leisler Kiep, das Wort zu
seinem Bericht.

(Beifall)

Walter Leisler Kiep: Herr Vorsitzender! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Liebe Parteifreunde! Die Krise der Finanzen unserer Par-
tei im Herbst 1971 hatte fiinf Ursachen:

1. Das Konrad-Adenauer-Haus, das damals kurz vor der Fertigstel-
lung stand, war nicht finanziert.

2. Die Bundespartei war hoch verschuldet.

3. Weder fiir die Finanzierung des Haushaltes 1972 noch fir eine
Erweiterung unserer politischen Arbeit und schon gar nicht fiir einen
Bundestagswahlkampf standen finanzielle Reserven zur Verfigung.

4. Die Ertragskraft der Wirtschaftsbetriebe war so sehr zuriick-
gegangen, daB die Bilanzen fur die Jahre 1970 und 1971 mit erheb-
lichen Verlusten abschlossen.

5. Von einer vertrauensvollen Zusammenarbeit zwischen den Glie-
derungen und Vereinigungen mit der Bundespartei zur Lésung dieser

25



im Herbst 1971 ja nicht neuen Finanzierungsaufgaben konnte keine
Rede sein.

Meine Damen und Herren, alle diese Probleme konnten nicht nach-
einander, sondern muBten sofort und gleichzeitig geldst werden, und
dies zusammen mit der weiteren, noch viel groBeren Aufgabe, namlich
die Finanzierung eines vorgezogenen Bundestagswahlkampfes sicher-
zustellen.

Meine Freunde, die Finanzen unserer Partei sind heute kein Dis-
kussionsthema mehr, denn folgendes ist gelungen:

1. Das Konrad-Adenauer-Haus ist finanziert. Ein fundamentales Un-
gleichgewicht in der Einnahmen-Ausgaben-Rechnung, das die Finan-
zierung in Frage zu stellen drohte, konnte beseitigt werden.

(Beifall)

2. Der Bundestagswahlkampf 1972 ist finanziert. Die Wahlkampf-
kosten sind im Rahmen der Planansétze geblieben.

(Beifall)

3. Die Verschuldung der Partei wurde aus eigenen Mitteln und durch
interne MaBnahmen um ein Drittel reduziert und wird im Rahmen unse-
rer mittelfristigen Finanzplanung weiter abgebaut werden.

(Beifall)

4. Die Ertragskraft unserer Wirtschaftsbetriebe konnte erheblich
verbessert werden; das Jahr 1972 schloB3 bereits wieder mit einem
ansehnlichen Gewinn ab.

(Beifall)

Dies alles, meine Freunde, wédre nicht moéglich gewesen ohne die
gute und vertrauensvolle Zusammenarbeit vor allem mit den Landes-
verbdnden, aber auch mit den Kreisverbanden und den Vereinigungen.
Es ware auch nicht ohne die so tatkraftige Hilfe unserer Mitglieder und
Freunde aus allen Kreisen unserer Bevolkerung mdglich gewesen.
Ihnen allen, ganz besonders aber meinen Kollegen aus den Landes-
verbédnden, danke ich herziich dafiir, daB die Finanzprobleme unserer
Partei als gemeinsame Aufgabe verstanden und in gemeinsamer Arbeit
angepackt wurden.

Grundlage unserer Arbeit und Zusammenarbeit wird auch weiterhin
das bewiahrte Konzept sein, nach dem wir gemeinsam die Finanzie-
rung des Bundestagswahlkampfes betrieben haben und mit dem in
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Zukunft insbesondere auch eine bessere und engere Zusammenarbeit
mit den Kreisverbdnden angestrebt werden soll. Fir uns ist dies eine
wesentliche Voraussetzung dafiir, daB wir auch in Zukunft die finan-
zielle Basis fir eine erfolgreiche politische Arbeit schaffen und sichern
kénnen.

Angesichts der ohnehin schwierigen Bedingungen unserer Partei in
der Opposition darf ich als Bilanz meiner bisherigen Téatigkeit als
Schatzmeister feststellen, daB wir mit der Finanzierung unserer Partei-
arbeit auf dem richtigen Wege sind. Wenn wir weiter so gut innerhalb
der Partei und mit unseren Freunden auBerhalb der Partei zusammen-
arbeiten, werden wir die notwendigen Mittel fir die politische Arbeit
einer konstruktiven und angriffsfreudigen Opposition haben. — Ich
danke lhnen!

(Beifall)

Heinrich Koéppler, Tagungsprasidium: Auch lhnen, Herr Kiep, herz-
lichen Dank fiir diesen Bericht und vor allen Dingen fir die Leistung,
die in diesem Bericht zum Ausdruck gekommen ist.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, ehe wir in die Aussprache eintreten,
mochte ich die Delegierten, die in der Aussprache reden wollen, an
die Verfahrensordnung erinnern, daB sie ihre Wortmeldung schriftlich
beim Tagungsprasidium abgeben.

Aber erlauben Sie mir vorher noch einen Hinweis: In unserer Tages-
ordnung haben Sie vielleicht den Punkt vermiBt, der normalerweise
und nach dem Statut Gegenstand einer Tagesordnung des Bundespar-
teitages sein muB, ndmlich den Bericht der Bundestagsfraktion. Dieser
Bericht ist auf dem Parteitag in Wiesbaden erstattet worden und wird
selbstverstandlich auch auf dem Hamburger Parteitag ausfiihrlich er-
stattet werden. Er steht heute nicht auf der Tagesordnung. Ich glaube
aber, wir sind alle dankbar, wenn der Vorsitzende der Bundestagsfrak-
tion, unser Freund Karl Carstens, jetzt anschlieBend noch zu uns
spricht, ehe wir in die Aussprache eintreten.

(Beifall)
Darf ich Ihnen, Herr Carstens, das Wort erteilen.

Karl Carstens: Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Liebe
Freunde! Ich Uberbringe dem 21. Parteitag der CDU die herzlichen
GriBe der CDU/CSU-Fraktion des Deutschen Bundestages.

(Beifall)
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Nattrlich flhlte ich mich versucht, jetzt einige Worte {iber das Verhalt-
nis zwischen Partei und Fraktion zu sagen; aber die fortgeschrittene
Zeit und auch die auBerordentliche Hitze, die hier im Saale herrscht,
halten mich davon ab, dieser Versuchung zu foigen.

Ich méchte nur eines sagen. Je mehr es uns gelingt, Partei und
Fraktion oder, richtiger gesagt, Parteien und Fraktionen — ich beziehe
in diesem Zusammenhang die CSU in meine Uberlegungen ein —, je
mehr es uns also gelingt, die Union und die Fraktion auf einen ge-
meinsamen politischen Nenner zu bringen, desto groBer sind unsere
Chancen, daB wir unser gemeinsames politisches Ziel erreichen.

(Beifall)

Dieses Ziel kann nur heiBen, eine personelle und sachliche Alter-
native fur die gegenwartige Regierungskoalition zu stellen. Das ist das
natiirliche Ziel jeder Opposition in jedem demokratischen Staat.

Aber ich meine doch, daB es zur Zeit in der Bundesrepublik Deutsch-
land um mehr geht als um Alternativen zu einigen wichtigen Einzel-
fragen. Ich meine, es geht um Alternativen zu grundsétzlichen Positio-
nen, zu grundséatzlichen Fragen unserer gesamten staatlichen und
gesellschaftlichen Ordnung.

(Beifall)

Es ist heute so viel von Wandel, Fortschritt, Miindigkeit der Biirger,
menschlichen Erleichterungen, Entspannung und vielen Dingen mehr
die Rede, die ich alle voll und ganz bejahe. Aber ich glaube, wir dir-
fen dabei nicht lGbersehen, daB es in einer freiheitlichen Gesellschaft,
wie wir es sind, unwandelbare Grundséatze gibt, und ich meine, es ist
notig, die Aufmerksamkeit darauf zu lenken,

(Beifall)
denn sie drohen hier und da in Vergessenheit zu geraten.

Die Einheit der Nation in Freiheit ist ein Wort, welches eine Leer-
formel zu werden droht, die man bei passenden Gelegenheiten her-
vorholt, um sie dann anschlieBend wieder zu den verstaubten Symbo-
len der Vergangenheit abzustellen. Dies ist ein Weg, den wir nicht
gehen kdénnen.

(Beifall)

Meine verehrten Freunde, die jiingste Skandalaffare, die unser Land
zu Recht erregt, ist nicht nur deswegen so beunruhigend, weil sich
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herausstellt, daB Korruption, daB ausldndische Nachrichtendienste und
enge politische Freunde des Bundeskanzlers,

(lebhafte Zurufe: Hort! HOrt! Unerhort!)

in ungewolitem Zusammenwirken dazu beigetragen haben, daB die
Abstimmung vom April vorigen Jahres so geendet hat, wie sie geendet
hat.

(Beifall)

Aber nicht allein das, meine lieben Freunde, ist das Beunruhigende
an dieser Situation, sondern fir mich ist weit beunruhigender die Tat-
sache, daB jetzt seitens der Regierungskoalition der Versuch gemacht
wird, die damaligen Vorgange zu verschleiern und sich einer Aufdek-
kung entgegenzustellen.

(Anhaltender starker Beifall und vereinzelte Pfiffe)

Aber das ist nicht alles. Wir erleben auf breiter Front Angriffe gegen
die marktwirtschaftliche Ordnung, von der wir alle liberzeugt sind, daB
sie die Grundiage unserer freiheitlichen Gesellschaft ist, und wir
stehen einer Inflation gegeniber, deren verheerende Folgen von Tag
zu Tag deutlicher sichtbar werden, Folgen nicht nur fir den Sparer und
den Rentner, sondern genauso fir den Lohnempféanger, dessen Lohn-
steigerungen durch die Inflationsrate und die progressiven Steuern
aufgezehrt werden, verheerende Folgen fir staatliche Reformen, ver-
heerende Folgen fiir alle unsere gesellschaftspolitischen Ziele.

In dieser Situation muB die CDU/CSU-Fraktion des Bundestages der
derzeitigen Regierungskoalition eine klare Alternative gegeniiberstel-
len. Diese Alternative, meine Freunde, kann nur lauten, erstens: Siche-
rung der freiheitlichen Ordnung nach auBen durch Starkung des Blnd-
nisses und vor allem durch Eintreten fiir die weitere Integration Eu-
ropas,

(Beifall)

zweitens: eine Entspannungspolitik, bei der die einzelnen Schritte in
sich ausgewogen sind und Leistungen und Gegenleistungen in einem
verninftigen Verhaltnis einander gegenuiberstehen,

(Beifall)
drittens: die Bewahrung der Einheit der Nation in Freiheit

(Beifall)
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und das Eintreten flr die Menschenrechte dort, wo sie auf deutschem
Boden weiterhin taglich verletzt werden,

(Beifall)

viertens: die enge Verklammerung West-Berlins mit der Bundes-
republik Deutschland
(Beifall)

und schlieBlich, fiinftens: Sicherung der freiheitlichen Ordnung im
Innern. Wir mussen den Schleier pseudowissenschaftlicher Thesen
zerreiBBen,

(lebhafter Beifall)

die in unserem Lande mit dem Ziel verbreitet werden, unser freiheit-
liches System zu beseitigen, und wir miissen der Unterwanderung
unserer freiheitlichen Institutionen durch solche entgegentreten, die
es sich zum Ziel gesetzt haben, die Freiheit in unserem Lande zu
beseitigen.

(Beifall)

Auf dieser Grundlage, meine Freunde, missen wir die groBen Re-
formen in Angriff nehmen, die in der Tat das Gebot der Stunde sind.
Wir miissen zu neuen Formen der Zusammenarbeit in den Betrieben,
an den Universitaten, aber auch in den Behdrden — das mdchte ich
ausdricklich hinzufligen — kommen.

(Beifall)

Wir miissen die hierarchischen Strukturen durch Formen der Zusam-
menarbeit ersetzen, bei der alle Partner einander in voller Freiheit und
als gleichgeachtete Glieder gegeniiberstehen.

(Beifall)

Wir missen im Bildungswesen Chancengleichheit verwirklichen, und
wir miissen fir eine breitere Streuung von Vermdgen und Eigentum
eintreten. Aber, meine verehrten Damen und Herren, meine lieben
Freunde, bevor wir dies alles realisieren konnen — die grofen Reform-
ziele, die uns vorschweben —, brauchen wir eine Regierung, die mit
soliden Mitteln Politik macht,

{Beifall)
die statt verschleiernder, nebelhafter, zweideutiger und suggestiver

Formeln klare Aussagen (Uber die Richtung macht, in die die Politik
gehen soll. Das schliefit nicht aus, daB man da, wo man behutsam
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sprechen muB, behutsam spricht, aber Klarheit Gber das, was man
anstrebt, schuldet eine Regierung dem Volke.

(Beifall)

Eine solche Regierung hat unser Land zur Zeit nicht. Die einzige
politische Kraft, die eine solche Regierung stellen kann, ist die Union.
Deswegen lassen Sie uns alle unsere Krafte, alle unsere Anstrengun-
gen zusammenfassen, um dieses Ziel zu erreichen. — Ich danke lhnen.

(Starker lang anhaltender Beifall)

Heinrich Koppler, Tagungsprasidium: Herr Carstens, Sie haben es
gehdrt, ich brauche es nicht zu interpretieren: Dieser Parteitag dankt
Ihnen fir das Wort, das Sie an ihn gerichtet haben.

(Beifall)

Wir alle winschen lhnen und der gesamten Bundestagsfraktion der
CDU/CSU Gllickauf fiir die Arbeit in der Zukunft.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, wir treten jetzt in die Aussprache ein. Ehe
ich dem ersten Redner das Wort erteile, erlauben Sie mir noch zwei
technische Hinweise:

Erstens: Zu den Eigentimlichkeiten oder Vorziigen dieser Beet-
hovenhalle gehért eine ausgezeichnete Akustik. Sie hat nur den Nach-
teil, daB Sprechen, verstandliche Erorterungen im Saal, auBerordent-
lich stéren konnen. Ich wirde also darum bitten, daB man, wenn man
hier noch Verabredungen zu treffen hat — wofiir jedermann Verstand-
nis hat —, solche Gesprache nach Moglichkeit vor die Tir des Saales
verlegt.

(Beifall)

Zweitens: Wir hatten vorgesehen, ohne Mittagspause zu tagen. Das
bedingt, daB Sie selber entscheiden, wann Sie sich drauBen bei den
vorbereiteten Erfrischungsstellen oder im Restaurant eine Starkung
besorgen. lch wirde Sie aber alle bitten — ich glaube, die Verhand-
lungen werden hier aus der Halile auch in die Restaurantraume uber-
tragen —, sich so einzurichten, daB Sie dann wieder zur Stelle sein
kénnen, wenn hier wichtige Entscheidungen gefélit werden missen.

Nun darf ich als erstem Diskussionsredner Herrn Neumann, Landes-
verband Bremen, das Wort erteilen. Ihm folgt Jiirgen Echternach, Lan-
desverband Hamburg.
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Bernd Neumann, Bremen: Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Ich méchte mich als Vertreter der Jungen Union besonders einem
Aspekt in der Rede von Dr. Barzel widmen, namlich dem Aspekt, in
dem zum Ausdruck kam, daB die Union zur Zeit die Mehrheit in der
jungen Generation — zumindest, was die gesamte Bundesrepublik
betrifft — nicht habe. Herr Dr. Barzel hat erkldrt, daB uns endlich
auch der Durchbruch in der jungen Generation gelingen misse. Ich bin
der Auffassung, daB die Union — zumindest in ihrem AuBenbild — in
der Vergangenheit bisher zu sehr oder gar ausschlieBlich den Eindruck
erweckt hat, ein Stabilisator zu sein. Das hatte, gerade auch bei der
jungen Generation, den Eindruck zur Folge, als wolle man nicht nur
die Starken, sondern gleichzeitig auch die Schwéachen unseres Systems
mitstabilisieren. Ich finde, die Konsequenz fur uns kann nur die sein,
daB wir uns an die Spitze derjenigen stellen, die durch Reformen die
Schwachen dieses Systems beseitigen wollen, ohne das System selbst
in Frage zu stellen. Wenn wir so verfahren, gibt es, glaube ich, genug
Abgrenzungsmoglichkeiten gegeniiber den Sozialdemokraten.

Ich glaube, die Union muB eine neue Bestimmung ihres politischen
Standortes zugunsten sozialer Verdnderungen vornehmen, wenn sie
sich nicht langfristig mit dem Schicksal als Opposition abfinden will.
Meine Damen und Herren, hier miBte man ansetzen und Uberlegungen
anstellen, weiches die Konsequenz aus dieser allgemeinen Forderung
ist. Das kann sicherlich nicht heute geschehen, sondern das wird
geschehen missen auf dem Programm-Parteitag in Hamburg.

Heute stehen hier leider keine Sachfragen an. Wir in der Jungen
Union bedauern es ein wenig, daB, wie haufig in der Union, zuerst
einmal Personalentscheidungen getroffen werden, ohne sie in Verbin-
dung zu bringen mit den sachlichen Konflikten, die in der Tat ja auch
bestehen.

(Beifall)

Meine Freunde, so bleibt uns aus der Sicht eines Vertreters der Jun-
gen Union nur, die Frage zu stellen, welche Méglichkeiten dieser Par-
teitag bietet, um gerade in der jungen Generation den Eindruck zu
erwecken, daB wir in Zukunft auch diese junge Generation ansprechen.
Dies werden wir nur erreichen, wenn wir deutlich machen kénnen, daf3
diese Union bis hin zum Bundesparteitag eine Partei ist, bei der Ent-
scheidungen nicht von vornherein feststehen, sondern in der man nach
langen Diskussionen zu Ergebnissen kommt.

Wenn ich dieses Kriterium nehme, meine Damen und Herren, mis-
sen Sie mir erlauben, etwas Wasser in den Wein des heutigen Partei-
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tages zu gieBen. Bei den Delegierten der Jungen Union besteht der
Eindruck, daB vieles, was heute personell entschieden wird, in gewis-
ser Weise schon vorprogrammiert ist. Wir. bedauern ein wenig, daB
man bei der Wahl der Stellvertreter — es gibt Grund zu wahlen —
nach langer Eliminierung in den verschiedenen Verbanden am Ende
nur finf Kandidaten hat und uns eine echte Alternative fehit.

(Beifall)

Die Delegierten der Jungen Union haben deshalb gestern abend ein-
stimmig beschlossen, zusétzlich unseren Freund Richard von Weiz-
sécker zu bitten, fir das Amt des stellvertretenden Parteivorsitzenden
zu kandidieren. ] ’

(Beifall)

Wir tun dies nicht deshalb, um hier eine interessantere Wahl zu
machen, sondern wir sind der Auffassung, daB das Parteiprasidium
nicht ausschlieBlich ein Klub von Ministerprasidenten und Landesvor-
sitzenden sein, sondern daf auch der Bundestag eine Rolle spielen
sollte. Wir meinen, daB Richard von Weizsacker gerade auch wegen
seiner Arbeit in der Grundsatzkommission dieses Prasidium entschei-
dend bereichern wiirde.
(Beifall)

Meine Freunde, lassen Sie mich eine weitere kritische Bemerkung
machen. Es hat sich inzwischen wohl herumgesprochen, daB es hier
ein sogenanntes Ticket gibt. Das hat nichts mit Riickfahrkarten zu tun,
sondern mit Fahrkarten fir den Bundesvorstand. Es ist ein Ticket, das
man in einem kleinen, elitdren Kreise oben zusammengesteilt hat. —
Meine Freunde, es ist sicherlich legitim, daB man sich vorher bespricht.
Es ist auch zu verstehen, daB, wenn man sich vorher bespricht, man
dem regionalen Proporz Rechnung tragen will. Nur verstehen wir
innerhalb der Jungen Union nicht, weswegen sich dann nur einige
wenige Landesvorsitzende treffen und nicht alle Landesvorsitzenden
und weswegen der Gesichtspunkt der Quantitat der Delegierten hier
den Ausschlag gegeben hat. Sicherlich, meine Freunde, ist es auch
legitim, wenn sich die groBen Verbinde Gedanken liber die Ausgewo-
genheit eines solchen Bundesvorstandes machen.

Aber wenn man dann feststellt, da auf diesem sogenannten Ticket
die Repréasentanten, die Gruppen vertreten, von denen wir der Mei-
nung sind, daB wir sie in Zukunft starker ansprechen und gewinnen
missen, namlich Junge Union, Sozialausschiisse und Frauen, nicht
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beriicksichtigt sind, dann muB man hier in der Tat auch die Feststel-
lung treffen, daB das mit Ausgewogenheit nichts mehr zu tun hat.

(Beifall und Bravo-Rufe)

Ich darf Sie abschlieBend im Namen der Jungen Union bitten, es
nicht bei der aligemeinen Deklamation ,,die junge Generation an-
sprechen* zu belassen, sondern uns mit lhrem Votum die Md&glichkeit
zu geben, die beiden von uns vorgeschlagenen Vertreter im dreiBig-
kopfigen Bundesvorstand vertreten zu sehen, damit in der Tat auch im
AuBenverhéltnis das Anliegen der jungen Generation verstarkt zum
Ausdruck kommt. Vielen Dank!

(Beifall)

Heinrich Képpler, Tagungspréasidium: Vielen Dank fir diesen Beitrag,
Herr Neumann! Er war zwar weniger ein Diskussionsbeitrag zu den
Berichten

(teilweise Widerspruch)

und mehr auf die bevorstehenden Tagesordnungspunkte ausgerichtet.
Aber ich glaube, es ist verstindlich, daB diese Diskussion mit hinein-
spielt.

(Beifall)

Als nachstem erteile ich unserem Freund Echternach das Wort.

Jiirgen Echternach, Hamburg: Herr Vorsitzender! Meine Damen und
Herren! Dies ist der erste Parteitag der CDU nach der Bundestags-
wahl, und es ist verstdndlich, daB sich aus diesem Grunde weitrei-
chende Erwartungen an diesen Parteitag knlipfen, Erwartungen nicht
nur in der Mitgliedschaft, sondern auch in weiten Teilen der Offent-
lichkeit und gerade auch in der jungen Generation. Diese Erwartungen
reichen weit hinaus Uber die Frage der personellen Reorganisation,
und sie richten sich vor allem auf die sachliche Arbeit des neuen Bun-
desvorstandes.

Meine Damen und Herren, die wichtigste Erwartung, die drauBen
besteht, ist die, daB nach den vielen Analysen, die wir Uber das Bun-
destagswahlergebnis angestellt haben, nunmehr auch auf Grund der
gewonnenen Erkenntnisse die richtigen Konsequenzen in die Tat um-
gesetzt werden.

Es ist eine Reihe wichtiger gesellschaftspolitischer Fragen angepackt
worden. Aber wichtiger noch als die Behandlung aller Einzelfragen,
wichtiger noch als die Behandlung aller gesetzgeberischen Details ist
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fiir viele — gerade in der jungen Generation — die Frage nach den
langfristigen Zielvorstellungen der Union, nach ihrem grundséatzlichen
Standort und nach der Motivation ihres politischen Handelns.

Wir haben auf dem Wiesbadener Parteitag eine sehr richtungwei-
sende und fundierte Rede Richard von Weizsackers gehort, aber wir
dirfen es nicht bei diesem Zwischenbericht der Grundsatzkommission
und auch nicht bloB bei Reden bewenden lassen, sondern wir brauchen
eine verbindlich beschlossene Grundlage fiir die weitere langfristige
Arbeit der Union, wir brauchen ein Grundsatzprogramm, das Antwor-
ten gibt auf die Herausforderungen der Zeit, vor denen wir stehen, auf
die Herausforderungen unserer Industriegesellschaft mit ihren Pro-
btemen, Antworten, durch die deutlich gemacht wird, wie wir verhin-
dern, daB etwa durch technologischen Fortschritt, durch Sachzwinge
die Freiheit des einzelnen Menschen immer mehr eingeengt wird,
Antworten auch auf die Herausforderung, vor der wir angesichts des
Vordringens sozialistischer ldeologien in den Verbdnden und in den
Bildungseinrichtungen stehen, Antworten, durch die wir deutlich
machen, wie wir hier die Bedrohung der individueilen Freiheit verhin-
dern.

Meine Damen und Herren, die dsterreichische Volkspartei hat Ende
letzten Jahres mit ihrem Grundsatzprogramm ein Beispiel gegeben.
Ich meine, die CDU solite dahinter nicht zurlickbleiben, sondern solite
ebenfalls ihre Reorganisation dadurch glaubhaft unterstreichen, daB
sie nach dem Aktionsprogramm von Berlin und nach dem Aktionspro-
gramm von Disseldorf nunmehr mit einem Grundsatzprogramm diese
Antworten auf die Herausforderungen unserer Gesellschaft erteilt. Wir
hoffen, daB sich der Bundesvorstand der CDU dieser Aufgabe als einer
besonders wichtigen Aufgabe annimmt,

Lassen Sie mich noch einen zweiten Gedanken vortragen. Immer
mehr Menschen in unserer Gesellschaft werden in Zukunft in Stadten
leben, und sie messen die Leistungsfahigkeit der Union nicht nur und
vielleicht nicht einmal immer in erster Linie an dem, was im fernen
Bonner Bundestag vor sich geht, sondern an dem, was die 6rtlichen
Vertreter der CDU in ihren Stadten fir sie und fir ihre Probleme tun.

(Vereinzelt Beifall)

Deshalb, meine Damen und Herren, sollten wir den Fragen der Kom-
munalpolitik einen gréBeren Stellenwert beimessen, als das in der
Vergangenheit der Fall war.

(Beifall)
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Wir sollten nicht Ubersehen, daB die SPD, nachdem sie 1949 in die
Opposition verwiesen worden war, ihren langen Marsch zur Macht in
Bonn lber die Stadte und Gemeinden angetreten hat, in dem sie dort
Machtpositionen errungen, systematisch ausgebaut und stabilisiert hat
und dann uber diese Macht in den Stadten auch die Macht in Bonn
errungen hat.

. (Teilweise Beifall)

Meine Damen und Herren, wir sollten auch nicht (ibersehen, daB die
Jungsozialisten nicht von ungefahr den Hauptansatzpunkt ihrer Stra-
tegie der Systemiiberwindung in den Stadten sehen, weil die Probleme
dort die Menschen unmittelbar bedriicken und weil man dort mit dieser
systemiliberwindenden Strategie am ehesten zum Erfolg kommen zu
kénnen meint.

Deshalb meine ich, sollten wir aufhoren, Kommunalwahlen als nur
drittklassige Wahlen anzusehen und die jeweiligen ortlichen Partei-
gliederungen ihrem eigenen Schicksal zu tberlassen.

(Teilweise Beifall)

Wir miissen begreifen, daB auch bei den Wahien in den Stadten tber
das kiinftige Schicksal der Union nicht nur regional, sondern auch ins-
gesamt entschieden wird. Ich mochte den neuen Bundesvorstand bit-
ten, in diesem Sinne ein Schwergewicht seiner Arbeit gerade auf diese
Fragen zu legen. Vielen Dank!

(Beifall)

Heinrich Koppler, Tagungsprasidium: Das Wort hat jetzt Graf von
Waldburg-Zeil.

Graf von Waldburg-Zeil, Wirttemberg-Hohenzollern: Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich habe mit groBer Genug-
tuung den Rechenschaftsberichten entnommen, daB die eigentliche
Quelle der Union die Besinnung auf eine Politik aus christlicher Ver-
antwortung ist. Des Pudels Kern ist doch eigentlich, daB sich unsere
Programmatik auf eine Kultur bezieht, die alter ist als Karl Marx. Und
deshalb ist diese Programmatik auch modern. Ich glaube, wir sollten
vermeiden, Reformpolitik nur in Randgebieten zu betreiben. Wir sollten
in ein zentrales Problem mit hineingehen, und das sind Ehe, Familie
und Elternschaft. Freiheit und Verantwortlichkeit gehoren hier in
hohem MaBe zusammen. Wenn wir das heutige Klima in bezug auf
Ehe und Familie betrachten, méchte man fast meinen, daB8 es nur noch
darum geht, wie wir nun ein lastiges Leben loswerden sollen. Aber,
meine Damen und Herren, es gibt doch schlieBlich noch Eltern, die
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dieses Leben als allerhdchstes Gut empfinden und die nichts anderes
wollen als ihren Kindern die beste Ausbildung und Bildung mitzu-
geben. Hier sollte die Union zentral einsteigen!

(Beifall)

Ich freue mich deshalb ganz besonders dariiber, daB diesmal mehrere
Frauen kandidieren, und ich freue mich auch dariber, daB ein profi-
lierter Kulturpolitiker zur Debatte steht.

(Erneuter Beifall)

Heinrich Koppler, Tagungsprasidium: Ich erteile jetzt Dr. Alfred
Dregger das Wort.

Dr. Alfred Dregger, Hessen: Herr Vorsitzender! Meine Damen und
Herren! Ich modchte etwas zur programmatischen Erneuerung unserer
Partei und zu unserer Rolle als Opposition in diesem Lande sagen.
Zunachst zur programmatischen Erneuerung vier Bemerkungen.

Erstens: Diese Erneuerung kann nicht geférdert werden durch Er-
mahnungen allgemeiner Art. Dramatische Aufforderungen, den An-
schluB an die Weltpolitik zu finden, den wir angeblich verioren haben,
schaden sogar, weil sie dem Gegner Munition liefern und die eigene
Partei verunsichern.

- (Beifall)
Wir brauchen keine Ermahnungen, sondern konstruktive Beitrdge.

Zweitens: Die programmatische Erneuerung kann sich nicht an
Gruppeninteressen orientieren, weder an Funktionarsinteressen noch
an Unternehmerinteressen. In einer Volkspartei kann sie sich nur an
WertmaBstaben orientieren. Diese WertmaBstidbe, die auf politisch-
moralischen Wertentscheidungen und auf Sachgesetzlichkeiten beru-
hen, gilt es herauszuarbeiten, ehe wir Einzelentscheidungen treffen.
Dazu muB sich diese Partei der Theoriediskussion &ffnen.

Die hessische CDU hat auf ihrem KongreB in Risselsheim einen
Anfang gemacht. Dort kam es zu einer Begegnung zwischen Wissen-
schaft und Politik und zu einer von Tagesfragen losgeldsten Diskus-
sion, die wir jetzt fortsetzen werden drauBen im Land, auch in poli-
tischen Clubs, die wir fur die Theoriediskussion drauBen griinden wer-
den. ’
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Dritte Bemerkung: !n einer Volkspartei kann es keine extremen
Losungen geben. Wer diese Partei zu einer Linkspartei machen will,
verkennt ihren Auftrag und ihre Wahlerstruktur,

(Vereinzelter Beifall)
Ebensowenig kann diese Partei zu einer Rechtspartei werden
(demonstrativer Beifall)

etwa in dem Sinne, daB sie ihre europiische Bindung oder ihren
sozialen Auftrag vergiBt. Im Gegenteil: Der soziale Auftrag ist nicht
den Sozialisten, er ist uns gestelit.

Soziale Politik und sozialistische Politik, meine Freunde, sind nicht
identisch, sondern stehen im Widerspruch zueinander.

(Beifall)

Denn sozialistische Politik dient dem Kollektiv und seinen Funktio-
néren, soziale Politik dient dem einzelnen Menschen. Deshalb wollen
wir soziale und keine sozialistische Politik.

(Beifall)

Ich glaube, wenn man die beiden Vermdgensbildungskonzepte der
CDU und der SPD miteinander vergleicht — das der SPD mit ihrem
zentralen Fonds fir die Funktiondre —, der weif3, wovon ich spreche.

Eine vierte Bemerkung zur Programmdiskussion: Unsere Gegner
folgen einem Linkstrend, und auch wohlmeinende Freunde raten uns,
dem Zeitgeist zu folgen, der angeblich nach links geht. Meine Freunde,
wir kdnnen ihnen trotzdem nicht folgen. Wir kdnnen die SPD nicht links
Uberholen. Links von dieser SPD steht nicht einmal mehr die DKP, die
schon von Teilen der SPD eingeholt worden ist. Links von der SPD
steht nur noch die Wand. Was wollen wir da?

(Beifall)

Brandt und Wehner reden zwar von der neuen Mitte. Aber was wis-
sen denn schon Brandt und Wehner von der Mitte? Mit der haben sie
doch nie etwas zu tun gehabt.

(Beifall)

Im Ubrigen: Die Gezeiten andern sich auch in der Politik. Der Gezeiten-
wandel hat schon begonnen. Sogar unter den jungen Schiilern gibt es
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viele, die die linke Manipulation ihrer linken Lehrer leid sind und
Widerstand leisten wollen.
(Beifall)

Diesen Gezeitenwandel miissen wir ersplren und férdern. Die hes-
sische CDU macht das. Wir organisieren im Kampf um das Bildungs-
wesen den Widerstand der Eltern und der Schiler, wir griinden
Schilerunionen, wir verdffentlichen Dokumentationen, die andere
nachdrucken und chic auf diese Weise zu Bestsellern werden. ,Marx
statt Rechtschreibung* die eine und ,,Sozialismus im hessischen Schul-
wesen' die andere. Firchten wir uns also nicht, sondern entwickeln
wir Konzepte auf der Basis unserer eigenen WertmaBstédbe und nicht
der mobilen Koordinatensysteme der Herren Brandt und Wehner,
denen wir nicht folgen kénnen.

(Vereinzelter Beifall)

Meine Freunde, wir haben uns aber nicht nur mit uns selbst zu be-
schéftigen, sondern wir missen auch den Gegner ins Auge fassen. Ich
meine, es sind vor allem drei Vorgange, die uns beschaftigen missen.
Erstens: Herr Breschnew empfangt die Flhrer der verbotenen KPD und
ihrer Ersatzorganisation, der DKP, und das nicht etwa in Moskau, son-
dern hier in Bonn als offizieller Staatsgast des Bundeskanzlers. Wir
miissen die Frage an Herrn Brandt richten: Warum, Herr Bundeskanz-
ler, lassen Sie das zu? Sie wissen doch, daB beide vom Verbotsurteil
des Bundesverfassungsgerichts betroffen sind. Wollen Sie diese Par-
teien auBen- wie innenpolitisch trotzdem legitimieren?

Zweitens: Herr Wehner féhrt heimlich zu einem alten Bekannten
nach Ost-Berlin, zum SED-Chef Honecker. Meine Freunde, das ge-
schieht ohne vorherige Unterrichtung der deutschen Offentlichkeit. Wir
haben jetzt nicht nur Regierungskontakte zur DDR, sondern auch
Parteikontakte zur SED. Frage an Herrn Wehner: Was bezwecken Sie
damit? Die Griinde, die Sie bisher genannt haben, sind nicht plausibel.
Ist das der Anfang einer Volksfrontkoalition zwischen SPD und SED
Uber die Zonengrenze hinweg? Bitte antworten Sie!

(Beifall)
Drittens: Wahrend sich Herr Wehner mit Herrn Honecker in Ost-
Berlin trifft, bem{iht sein Intimus, der Fraktionsgeschéftsfihrer der

SPD, Herr Wienand, mehrfach die deutsche Offentlichkeit.

(Hort! Hort!
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Meine Damen und Herren, der Verdacht, daB dieser Herr Wienand den
Verrater Steiner nicht nur mit Worten, sondern auch mit Geld kaufen
wollte, verstarkt sich. Frage an Herrn Wehner: Warum stellen Sie sich
so undifferenziert vor einen Mann, der in dieser Angelegenheit mehr-
fach der Lige vor der deutschen Offentlichkeit Uberfihrt worden ist?
Warum, Herr Wehner?

(Beifall)

Kénnen Sie Herrn Wienand etwa nicht fallenlassen? WuBten Sie von
seinen Aktionen?

Meine Damen und Herren, Brandt und Wehner sind nicht zimperlich,
wenn es um die Macht geht. Wir erinnern uns noch der Aussage des
Bundeskanzlers: Wenn er parlamentarisch scheitere, dann werde er die
Betriebe mobilisieren und dann werde geholzt. Wer so spricht, ist kein
Heiliger, der muB sich solche Fragen stellen lassen, wie ich sie hier
gestelit habe.

(Beifall)

Vergleichen wir doch einmal den Skandal in Bonn mit dem Skandal
in Washington. Der Skandal hier in Bonn ist weit schlimmer. Erstens.
In Washington geht es um unfaire Wahlkampfpraktiken zweier ameri-
kanischer Parteien. In Bonn geht es um die Korrumpierung einer par-
lamentarischen Entscheidung.

Zweitens. In Bonn ist an diesem Vorgang eine auswartige Macht
beteiligt, die diese deutsche Demokratie zerstéren will. In Washington
gibt es nichts Vergleichbares.

Drittens. In Bonn wurden eine auswértige Macht und eine politische
Partei in gleicher Richtung tatig. Ich behaupte nicht: in Kooperation
miteinander; dafiir gibt es keine Beweise. Aber, meine Damen und
Herren, die Tatsache allein, daB beide in der gleichen Richtung tétig
wurden, zeigt, in welcher innerdeutschen Situation wir heute leben.

Nur eines haben diese beiden Vorgdnge gemeinsam, namlich: In
Washington war die Partei des Prasidenten beteiligt, in Bonn die Par-
tei des Bundeskanzlers.

Meine Freunde, wie sollen wir reagieren? Skandale gibt es (berall.
Die Frage ist nur, wie ein System mit solchen Skandalen fertig wird.
In totalitdren Systemen geschieht das heimlich, in freien Landern offen
und 6ffentlich. In totalitdren Systemen bleiben MiBtrauen und Resigna-
tion zuriick, in freien werden Eiterbeulen lokalisiert und ausgebrannt.
In totalitiren Systemen werden die obersten Reprdsentanten ver-
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schont, sie stehen lUber dem Gesetz, in freien Landern missen sich
alle, auch die obersten Reprasentanten, der Kontrolle stellen. In die-
sem Bonner Skandal wird sich zeigen, was die deutsche Demokratie
wert ist.

Meine Damen und Herren, noch eines muB gesagt werden. Politisch
relevant ist nicht die Figur des Verraters Steiner — solche Verrater hat
es in allen Parteien und in allen Institutionen immer gegeben und wird
es auch in Zukunft geben —, politisch relevant ist auch nicht der SED-
Agent Laube — solche Agenten hat es immer gegeben und wird es
immer geben —, politisch relevant ist allein die Frage, wer von den
deutschen Politikern der Bundesrepublik den Verrédter Steiner zur
Korrumpierung des deutschen Parlaments miBbraucht hat.

(Beifall)

Hier darf nichts unter den Teppich gekehrt werden. Die ganze Na-
tion muB Zeuge sein, wie dieser Eiterherd ausgebrannt wird. Deshalb
schlage ich vor, daB dieser UntersuchungsausschuB des Parlaments
unter permanenter Beteiligung des Fernsehens tagt.

(Beifall)

Es sind durchaus Zeiten dafir verfligbar zu machen, etwa zwischen
10 Uhr und 12.30 Uhr und 14 Uhr und 16.30 Uhr, in denen der Aus-
schuB tagen kann, damit jeder Blirger in diesem Lande sieht, daB die
deutsche Demokratie so etwas nicht hinnimmt, sondern ausmerzt.

(Beifall)

Ich kann mir vorstellen, dafB dieser Vorschlag von Dregger — ohnehin
ein ,,schlimmer Mann“ — keine allgemeine Sympathie auslost, ins-
besondere nicht bei unseren politischen Gegnern.

Wer von uns offen spricht und seine demokratische Pflicht erfiillt,
indem er den Gegner angreift, wird diffamiert, und diese Diffamierung
— ich darf das einmal sagen, weil es nicht nur mich trifft, sondern
mehrere in dieser Partei — ist auch in der eigenen Partei nicht immer
ohne Wirkung. Viele in der CDU wissen nicht, mit welchen Gegnern wir
es eigentlich zu tun haben. Deshalb ist es auch so leicht, Feindbilder
von auBlen in diese Partei hineinzutragen und zu potenzieren.

(Beifall)
Zwei Beispiele:

Nannens Bilderblatt — um eine treffendere Bezeichnung zu vermei-
den — hat vor kurzem berichtet, dieser Dregger habe die Freunde von
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den Sozialausschissen als ,,Herz-Jesu-Marxisten* verspottet. Wer mich
kennt oder wer in meine Versammiungen kommt, der weiB, daB das
ausgeschlossen ist. Auf meine verschiedenen Proteste hin wurde mir
dann zugesagt, mein Leserbrief werde veréffentlicht, aber erst nach
diesem Parteitag. Das ist sicher reiner Zufall!

Ein zweites Beispiel: In einer Kdlner Zeitung wurde berichtet, Dreg-
ger habe den Besuch von Breschnew als Zumutung bezeichnet. War-
um, ndmlich weil er die DKP-Fiihrer empfangt, wurde nicht mitgeteilt.
Warum wurde das bloB verschwiegen? Wahrscheinlich aus Platzman-
gel!

Meine Freunde, wenn wir dem begegnen wollen, dann missen wir
mehr miteinander sprechen, dann diirfen wir uns nicht in unseren Ver-
einigungen und in unseren Landesverbanden isolieren, um dort unsere
Ressentiments zu pflegen; dann miissen wir miteinander reden.

(Beifall)

Ich meine, wir alle sollten denen den Riicken starken, die bereit sind,
sich zu schlagen, die Speere auf sich zu ziehen und den RammstoB
zu fihren, wenn es notwendig ist, und wir sollten ihnen nicht in den
Riicken fallen.

(Beifall)

Das bringt keine gute Presse. Es gibt Leute, die profilieren sich gegen
die eigene Partei. Das bringt eine bessere Presse, aber das bringt
nicht den Sieg fir die CDU.

(Lebhafter Beifall)

Ein Letztes, meine Freunde. Diese Zeit steckt nicht nur voller Risi-
ken, sondern auch voller Chancen. Es hat noch nie eine Regierung
gegeben, die so schlecht war wie diese und die so viele BloBen ge-
boten hat wie diese.

(Beifall)

Was macht sie eigentlich gut? Nur eines: sie macht eine vorziigliche
Offentlichkeitsarbeit, was wir bisher nicht verstanden haben. Es ist
doch auch nicht wahr, daB der Zeitgeist unvermeidbar gegen uns
stiinde. Der Zeitgeist wird gemacht. Machen wir ihn doch! Was wollen
denn die Menschen? In Freiheit leben, frei von Not und frei von
Furcht, in Wiirde und Selbstachtung, in der Solidaritat freier Menschen,
im Frieden. Das ist doch unsere Vision und nicht die Vision der Sozia-
listen und der Kollektivisten! Machen wir diese Vision sichtbar! Dann
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werden wir die Mehrheit gewinnen und dann werden wir die Freiheit
retten, fir dieses Volk und fir jeden seiner Biirger.

(Anhaltender lebhafter Beifall)

Wilfried Hasselmann, Tagungsprasidium: Nach den Worten von
Herrn Dr. Dregger erteile ich das Wort Herrn von Weizsécker.

Richard von Weizsidcker (mit Beifall begriBt): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Ich mochte nur eine kleine Bemerkung am Rande
machen, am Ubergang von der Diskussion der Berichte zu dem
eigentlichen HauptanlaB unseres heutigen Zusammenseins, den Wah-
len.

ich bedanke mich bei einigen der Vorredner dafiir, daB sie zum
Thema der Grundsétze und ihrer programmatischen Behandlung in
der CDU Worte gefunden haben, die ich inhaltlich voll teile. Der Par-
teitag und seine Delegierten werden in diesem Zusammenhang vor
deutlichen Herausforderungen stehen. Sie werden klare Entscheidun-
gen zu treffen haben. Dafir ist der Ort aber nicht hier in Bonn, sondern
im Herbst in Hamburg. ich hoffe, daB wir die Kraft und den Willen zur
Erneuerung haben, um uns dieser Herausforderung zu stellen, — aber
nicht heute, sondern in Hamburg.

Die Union ist mit festen Grundsatzen ins Leben getreten. Sie hat
mit diesen festen Grundsitzen einen groBen Erfolg errungen. Aber
die Bedingungen, unter denen wir leben, &ndern sich laufend, und wir
brauchen den Willen und die Kraft, diese veranderten Lebensbedin-
gungen auf der Basis fester Grundsétze stets von neuem zu gestalten.
Erneuerung nicht als Selbstwert, nicht Erneuerung um ihrer selbst
willen, sondern Erneuerung als der Ausdruck der politischen Kraft
der Partei, die ihre Grundsétze nicht nur selbstversténdlich am Anfang
gehabt hat, sondern sie sich immer neu in ihr BewuBtsein ruft, damit
sie den Herausforderungen der Zeit Rechnung tragen, damit sie die
verdnderten Lebensbedingungen gestalten kann!

Weil ich mich selber gerade dieser Aufgabe im Rahmen der Grund-
satzkommission besonders widmen will, weil ich daneben als stellver-
tretender Vorsitzender der CDU/CSU-Fraktion mit Arbeit fir die Zu-
kunft der Union mehr als versorgt bin und weil ich mich dieser Auf-
gabe mit allen meinen Kraften widmen will, deshalb bitte ich von mei-
ner Benennung zur Kandidatur fiir das Prasidium unserer Partei als
stellvertretenden Vorsitzenden abzusehen. Ich verspreche |hnen, daB
ich Ihnen in Hamburg, wenn es um die sachlichen Fragen und Ent-
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scheidungen zum Grundsatzprogramm gehen wird, in jeder Weise zur
Last fallen werde, bis wir einen gemeinsamen Weg und eine Entschei-
dung daflr gefunden haben werden.

(Beifall)

Wilfried Hasselmann, Tagungsprasidium: Wir danken Herrn von
Weizsacker. — Es spricht jetzt Frau von Enckevort, Rheinland-Pfalz,
und danach Herr Stricker, Westfalen-Lippe.

Freya von Enckevort: Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
mdchte nur wenige Bemerkungen machen.

Ich halte es fir wichtig festzustellen, daB die Demokratie eine der
Formen ist, fir die die CDU mit Leidenschaft eintritt. Das ist eine platte
Behauptung. Wenn wir aber gleichzeitig davon ausgehen — und das
ist zwingend —, daB die Mehrheit unserer Mitbiirger die jeweils beste
politische Alternative vertritt, dann sind woh! Vokabeln, wie wir sie hier
heute mehrfach gehért haben — Zeitgeist, Anpassung usw. —, vdllig
fehl am Platze.

Wir mussen meines Erachtens davon ausgehen, daB an die CDU,
die nicht nur die besseren, sondern auch die anspruchsvolleren Pro-
gramme hat, scharfere MaBstdbe als an unsere politischen Konkurren-
ten angelegt werden. Dies, so glaube ich, verkennen wir, wenn wir mit
einem leichten Beleidigtsein feststellen, daB die Mehrheit unserer Mit-
birger uns nicht gewéhit hat. Vokabeln wie ,,Zeitgeist"”, ,,Anpassung"
und Schlagworte wie ,hinaus ins Volk", ,der kleine Mann auf der
StraBe' sind, glaube ich, verraterisch, denn wenn wir das bessere
Programm und die besseren Aussagen, aber auch die besseren Repra-
sentanten haben, missen wir es eben dulden, daB von uns mehr ver-
langt wird. Wir missen also das Gesprach mit dem Mitblirger und nicht
die Dienstleistung flir den kleinen Mann auf der StraBe in den Mittel-
punkt unserer Anstrengungen stellen. Ich meine, da3 es auch diesem
Parteitag gut angestanden héatte, wenn er das Gesprdch mit den Dele-
gierten erleichtert hatte, beispielsweise dadurch, da Saalmikrophone
aufgestellt werden, die nicht jene Sperre, die eine Frontalansprache
nun einmal bedeutet, fir den Delegierten von der Basis aufrichten,
sondern spontane Einwirfe erlauben.

(Beifall)

Ich meine, daB es von eminenter Wichtigkeit ist, daB wir heute nach-
mittag bei den Wahlen klarmachen, was wir unter Flhrung in der
Demokratie verstehen, daB wir also solche Kandidaten wahlen, die
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ganz klar und deutlich zeigen, daB sie Mitbirger im eigentlichen Sinne
sind. Wir sollten nicht irgendwelche durch die Muihlien der Partei
emporgekommenen Kandidaten — Entschuldigung, das Wort ,,empor-
gekommen' ist schlecht gewahlt — wahlen, sondern mit unserer Wahl
zeigen, daB jeder, dem die CDU eine Fihrungsrolle zutraut, ein Mit-
birger im eigentlichen Sinne ist. ich halte dies fiir einen zentralen
Punkt. Wie gesagt, die Programme der CDU sind besser als die der
politischen Konkurrenten, und auch ihre Représentanten sind generell
besser als die der politischen Konkurrenten. Es muB also an etwas
anderem als den Programmen und Reprasentanten gelegen haben,
wenn unsere Mitblirger uns letztes Mal nicht die Mehrheit gegeben
haben.
(Beifall)

Wilfried Hasselmann, Tagungspréasidium: Meine Damen und Herren,
ich erteile Herrn Stricker, Westfalen-Lippe, das Wort. Als letzter hat
dann Herr Schénbohm das Wort.

Friedrich Stricker: Meine sehr verehrten Damen und Herren! Liebe
Parteifreunde! Wir haben heute bereits mehrfach den Begriff ,,soziale
Politik* im Gegensatz zu dem Begriff ,,sozialistische Politik’‘ gehort.
Ich méchte den Akzent, den unser Bundesvorsitzender Rainer Barzel
zu Anfang bereits gesetzt hat, aber noch einmal hervorheben. Wir wol-
len nicht nur soziale Politik; wir wollen christlich-soziale Politik. Meine
Freunde, dazu gehoért, daB wir uns erneut zu den Grundsiatzen von
Personalitat, Solidaritat und Subsidiaritat bekennen, auch wenn wir sie
heutzutage kaum mehr selbst interpretieren kdnnen. Wir sollten hier
aber wieder einmal nachschlagen. Ich glaube, daB es gut ist, sich zu
diesen Grundsatzen zu bekennen und nicht um jeden Preis am Her-
kémmlichen festzuhalten, sondern eine Fortentwicklung in die Zukunft
hinein anzustreben, wie es unser Bundesvorsitzender heute hier aus-
gefihrt hat. In diesem Zusammenhang mdchte ich mit Nachdruck und
mit Stolz darauf hinweisen, daB es die Christlich-Demokratische Union
gewesen ist, die ein Montanmitbestimmungsgesetz auf der Basis der
Paritat durchgesetzt hat, die ein Betriebsverfassungsgesetz und ein
Personalvertretungsgesetz sowie die Vermégensbildung verwirklicht
hat. Meine Parteifreunde, das sind Dinge, die wir auch nach Hamburg
tragen kénnen und wollen. Ich glaube, daB es, wenn hier von Sozial-
politik die Rede ist, gut ist, hier auch einmal an das Wort ,,christlich®
Zu erinnern. :

.,Christlich-sozial** hebt sich aber auch von ,liberal’ ab. Ich habe
heute in einigen Diskussionsbeitragen eine Abgrenzung gegeniiber
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den Liberalen vermiBt. Herr Mischnick war auch in Ost-Berlin. ich
glaube, daraus sollten wir hier auch keinen Hehl machen.

(Beifall)

,,Christlich-sozial** heiBt aber auch, daB wir hier an dieser Stelle zum
Problem des § 218 nicht schweigen diirfen. Ich stehe voll zu dem Min-
derheitsvotum unserer Fraktion im Bundestag. Ich habe volle Sympa-
thie dafur. Das mochte ich hier zum Ausdruck bringen. Das Mehrheits-
votum kann fir mich allenfalls als KompromiBvorschlag Bedeutung
haben. Ich stehe aber nicht hinter dieser Gesetzesvorlage. Meine
Freunde, ich spreche diese Frage hier deshalb an, weil es bisher
keiner getan hat. Ich meine, daB es der Christlich-Demokratischen
Union schlecht anstinde, in einer Zeit, in der diese Frage zur Diskus-
sion steht, einen Parteitag durchzufiihren, ohne auch zu dieser Frage
etwas zu sagen.
(Beifall)

Meine Parteifreunde, selbstverstédndlich gestalten wir den Zeitgeist
mit. Wir wollen ihn mitgestalten, aber bitte nicht als Individualisten,
sondern als Christen.

(Beifall)

Wilfried Hasselmann, Tagungsprasidium: Das Wort hat jetzt Herr
Schonbohm, Rheinland. Als letzte Wortmeldung ist noch die von
Herrn Pirsten, Westfalen-Lippe, hinzugekommen.

Wulf Schénbohm: Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Liebe
Parteifreunde! Ich habe mich auf Grund des Diskussionsbeitrages
unseres Parteifreundes Dr. Dregger gemeldet. Ich glaube nicht, daB
dieser Diskussionsbeitrag ohne weiteres so im Raum stehenbleiben
kann,

(lebhafter Beifall)

und zwar deswegen nicht, weil ich den Eindruck habe, daB wir dann,
wenn wir diesen Oppositionsstil weiter betreiben, aus dem Wahl-
ergebnis vom 19. November 1972 nicht die richtigen Konsequenzen
gezogen haben.

(Beifall)

90 %0 der Rede von Herrn Dr. Dregger beinhalteten ausdriicklich die
Auseinandersetzung mit dem Gegner, ohne daB jedoch an einem Punkt
klar gesagt wurde, welches unsere Alternativen sind. DaB3 diese Regie-
rung schlecht ist, daB von ihr viel Mist gemacht wird, wird der Bevdl-
kerung zunehmend klar. Welches unsere Alternativen sind, was wir
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besser machen wollen, welches unsere Grundséitze sind, weifl die
Bevolkerung aber zu wenig. Wir sollten uns darauf konzentrieren, dies
zu verdeutlichen.

(Beifall)

Herr Dregger hat hier an Herrn Wehner und alle méglichen anderen
Leute Fragen gestellt. Dazu kann ich nur sagen: Diese Fragen soilte er
im Bundestag stellen. Hier auf dem Parteitag der Christlich-Demokra-
tischen Union beschéftigen wir uns mit unseren eigenen Fragen und
nicht ausschlieBlich mit dem politischen Gegner.

(Beifall und Buh-Rufe)

— Meine Freunde, vorhin hat Herr Dr. Dregger gesagt, wir wollten
miteinander diskutieren. Genau das tue ich, und das muB ich als Dele-
gierter auf einem Parteitag ja wohl auch tun dirfen.

(Beifall)

Ein Zweites: Flihren wir uns einmal das Vokabular von Herrn Dr.
Dregger vor Augen. Es war von RammstoB, dem alten bekannten
Honecker und von Volksfront die Rede. Ich glaube, daB dies ein Voka-
bular ist, das die Union auf Dauer nicht reprasentieren sollte.

(Beifall und Buh-Rufe)

Ein Weiteres: Herr Dr. Dregger hat gesagt, es gebe Parteifreunde,
die sich auf Kosten der Partei profilieren wollten. Ich meine, Herr Dr.
Dregger solite hier klar und deutlich sagen — das halte ich fiir wich-
tig —, wen er damit gemeint hat, und er sollte sich selber fragen, ob er
manchmal nicht auch zu diesen Parteifreunden gehoért, die sich auf
Kosten der Partei profilieren.

{Beifall und Widerspruch)

Wenn hier solche Behauptungen aufgestelit werden, sollten auch RoB
und Reiter genannt werden. Ich bin jedenfalls sehr froh, daB es im
Prasidium und im Bundesvorstand der CDU einige Leute gibt, die auch
einmal Meinungen — madgen sie nun die Ostpolitik oder die Gesell-
schaftspolitik betreffen — vertreten, die etwas auBerhalb des Ublichen
Rahmens und Schemas dieser Partei liegen. So etwas braucht die Par-
tei, wenn sie wieder Glaubwiirdigkeit gewinnen will.

(Beifall)

Ein Letztes: Herr Dr. Dregger hat gesagt, wir stiinden in der Gefahr,
dem Zeitgeist nachzulaufen; links von der SPD héatten wir keine
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Chance. Wer will denn dem Zeitgeist nachlaufen, und wer will links von
der SPD Politik machen? Es gibt doch niemanden in der Christlich-
Demokratischen Union, der das tun will. Was sollen also solche all-
gemeinen Appelle?

(Beifall)

Wenn wir schon von ,, dem Zeitgeist nicht nachlaufen‘* sprechen, uber
eines missen wir uns doch im klaren sein: Wo an den Hochschulen, in
den Schulen, bei den Intellektuellen und im Bereich der Massenmedien
werden denn die grundsétzlichen politischen Vorstellungen der Union
ernsthaft diskutiert? Ich empfehle, diese Diskussion wirklich einmal
zu fihren. Zu einer solchen kritischen Analyse gehdrt namlich auch die
Feststellung, daB wir mit unseren Vorstellungen groBe Schwierigkeiten
haben. Es reicht nicht, auf dem Gegner herumzuklopfen. Wir missen
unsere eigenen Alternativen viel besser herausarbeiten.

Ich meine, meine Freunde, das miBte hier doch einmal gesagt wer-
den, weil ich glaube, daf3 ein Parteitag, vor allen Dingen einer, der kurz
vor Wahlen stattfindet, sich das in diesen Fragen nicht so einfach
machen solite.

(Zurufe)

Ich méchte eine letzte Bemerkung machen: Es ist hier von Volks-
partei gesprochen worden, und ich bin durchaus der Auffassung, daB
alle politischen Meinungen dieser Volkspartei vertreten und diskutiert
werden sollten, ohne daB man den politisch Andersdenkenden des-
wegen diffamiert. Ich meine aber, zur Volkspartei gehért auch, daB ihre
wichtigsten Schichten im Bundesvorstand reprasentiert sind. Herr
Kdppler, ich bin deswegen der Auffassung: Zu den Konsequenzen aus
der Wahl vom 19. November gehért auch die Frage, wie sich dieser
Bundesvorstand zusammensetzen wird. Wir kénnen nicht dauernd
sagen, die junge Generation muf3 besser vertreten werden, die junge
Generation mufl besser prasent sein, ihre Meinungen miissen besser
diskutiert werden, und dann bei den Wahlen die JU-Vertreter, die in
diesem Bereich erfolgreiche Arbeit leisten, immer abservieren und sie
nicht wahlen. Ich plddiere deswegen noch einmal dafiir, daB Sie die
beiden Vertreter der Jungen Union in den Parteivorstand wahien, weil
das auch zu unserer Glaubwiirdigkeit als Volkspartei gehort.

(Beifall)

Wilfried Hasselmann, Tagungsprasidium: Meine Damen und Herren,
zu den Wahlen kommen wir noch. Noch sprechen wir zu den Berichten
der Tagesordnungspunkte 7 und 8.
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Ich erteile das Wort Herrn Pirsten und danach Herrn Landowsky.
Ich gehe davon aus, daB das die letzte Wortmeldung ist.

Ich darf noch darauf aufmerksam machen, daB Vorschlage fiir die
Wahl in das Prasidium nicht mehr gemacht werden kénnen. Nach unse-
rer verabschiedeten Ordnung flr heute ist der Termin verstrichen.
Nennungen flir die Wahl zum Vorstand kdnnen wir noch bis 14 Uhr
entgegennehmen.

Albert Piirsten, Westfalen: Herr Président! Meine Damen und Herren!
Es muB in der CDU auch noch méglich sein, sich mit dem politischen
Gegner auseinanderzusetzen.

(Lebhafter Beifall)

Ich glaube, daB wir bei der inneren Auseinandersetzung auch mit
persénlichen Angriffen in den letzten Monaten unser Soll eigentlich
erfullt haben.

(Lebhafter Beifall)

Gerade zu einer Zeit, in der diese Regierung in allen Fugen krachte,
waren wir leider wieder einmal zu sehr mit uns selbst beschéftigt, und
das hat niemand mehr bedauert als unser Parteifreund.

Karl Arnold hat einmal gesagt, die CDU ist nicht zu bezwingen,
auBer durch sich selbst. Meine Damen und Herren, ich glaube, man
kann nicht bestreiten, daB wir von Zeit zu Zeit masochistische Zlige an
uns haben, die wir auch noch genieBen. Ich frage mich, wie wollen wir
die Macht in diesem Lande wiedergewinnen, wenn wir nicht ein Min-
destmaB an Solidaritdt und an Loyalitdt in unserer eigenen Partei
haben.

(Beifall)
Die Entscheidungen, die heute fallen — personell — und die in Ham-
burg fallen — in der Sache —, sollten uns wenigstens einmal zwei

Jahre, nur zwei Jahre, meine Damen und Herren, gegenseitig verpflich-
ten, auch ein gewisses MaB an innerer Disziplin zu leisten. Man kann
doch von einem Volk kein Vertrauen erwarten, wenn man selbst an
denen zweifelt, die man gewahlt hat, und wenn man Sachentscheidun-
gen am Tage ihrer Entscheidung bereits in der Offentlichkeit wieder
in Frage stelit.

(Lebhafter Beifall)

Das bedeutet nicht, daB man zwei Jahre spater wieder revidieren und
innerparteilich alles darauf anlegen kann, diese Entscheidungen zu
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revidieren. Ich sage |hnen aber ganz offen, unser Parteivolk sieht sich
das nicht mehr lange an, daB wir jemanden wahlen und dann auch in
Flhrungskreisen anfangen, ihn gleich wieder in Frage zu stellen, dafB
wir Sachentscheidungen fallen, zu denen wir nicht einmal zwei Jahre
stehen. Meine Damen und Herren, wenn die Entscheidungen gefallen
sind, muB bis 1975 ,,top" gehalten werden, denn wer selbst an sich und
seiner Sache zweifelt, wird auch das Vertrauen der Wéhler nicht ge-
winnen!
(Lebhafter Beifall)

Wilfried Hasselmann, Tagungsprasidium: Das Wort hat jetzt Herr
Landowsky, Berlin, JU.

Klaus Landowsky, Berlin: Liebe Parteifreunde, selbstverstandlich
kann ich nicht auf den groBen Erfahrungsschatz meines Vorredners
zurlickblicken. fch bin ein relativ junges Mitglied in der Partei, aller-
dings kann ich nicht verstehen, daB einige, ich mdchte beinahe sagen,
recht zahlreiche Delegierte meinen Vorvorredner Wulf Schénbohm
mit Pfiffen und Buh-Rufen bedacht haben. Ilch habe immer das Gefihl,
daB die innerparteiliche Diskussion in den Gehirnen unserer Dele-
gierten noch nicht so verankert ist, daB man das als eine véllig nor-
male, selbstverstandliche Sache empfindet, daB hier kontrovers in der
Sache und auch in der Person diskutiert wird. Zu einem Abbau der
Strukturen, wie vorhin gesagt wurde, gehdrt auch das neuere Ver-
standnis, daB man eben sagt: Wir sagen nicht, daB Jugend ein Quali-
tatsmerkmal ist, wir sagen aber, daB Alter kein Verdienst ist. Deswegen
muB man unvoreingenommen an die Sachdiskussion gehen, und daran
muB man auch den Freund Dregger messen. Keiner will hier mit Dolch-
stoBlegenden operieren, wie Freund Dregger das hat durchklingen
\assen. Es war rhetorisch sehr geschickt, den Schiu seiner Rede da-
durch aufzufangen, daB die Dinge, die am Anfang zu kritisieren gewe-
sen waren, zum SchluB in der allgemeinen Bekundung, mit der wir
alle einverstanden waren, untergegangen sind.

Zusatzlich zu dem, was Wulf Schénbohm schon gesagt hat, hat mir
noch etwas nicht gefallen, Freund Dregger, das ist der Begriff ,Wider-
stand”. Das hat fir mich eine nicht meflbare politische GréB8e. Wenn
Sie solche Begriffe verwenden, miissen Sie sie entweder genau defi-
nieren oder aber sich gefallenlassen, daB man Assoziationen bringt,
die diesen Begriff in einen Zusammenhang stellen, von dem Sie sich
vorher selbst abgegrenzt haben.

(Vereinzelter Beifall)

Ich will ihnen ganz deutlich sagen, wir unterstitzen als Jiingere Sie

50




genauso wie Norbert Blim. Das ist eben die Bandbreite dieser Partei,
und Gott gebe es, daB diese Bandbreite der Partei erhalten bleibt.

(Beifall)

Auch wenn wir einmal — in Hamburg werden wir uns dazu sicher wie-
der sprechen — eine in der Sache kontroverse Diskussion fuhren, so
vergegenwartigen Sie sich bitte eines, die Junge Union Deutschlands
hat bewuBt als einziger politischer Jugendverband auf die Strategie
von Jungsozialisten und Jungdemokraten verzichtet. Wir wollen soli-
darisch mit dieser Partei und mit ihren gewahliten Vertretern zusam-
menarbeiten. Wir haben kein gebrochenes Verhéltnis zur Solidaritat,
wir erwarten aber von den Alteren oder von denen, die zu uns kontro-
vers sind, daB sie ebenfalls kein gebrochenes Verhdltnis zur Demo-
kratie und zu den verschiedenen Meinungen in der Partei haben.

Noch ein Punkt, den ich nur noch ganz kurz anreifen werde. Auch
der Freund Dregger ist darauf eingegangen. Es geht um die Reform
in der Partei. Freund Dregger hat vier Punkte aufgezahlt. Ich habe ver-
sucht aufzupassen, aber anschlieBend war mir nicht mehr klar, welche
vier Punkte er meinte, was flir ihn eine fortschrittliche und reform-
freudige Politik ist. Nur eines: Jeder Politiker muB sich an seiner eige-
nen Verhaltensweise messen lassen, auch an seinem Votum in der
Mitbestimmungsfrage. Wir werden auch in Hamburg wieder mit dem
Freund Dregger dariuber diskutieren. Er war es aber letztlich, der in
Dusseldorf dem Parteitag ein ganz knappes Votum abgendtigt hat und
den Bundesvorstand zu seiner ungliickseligen Enthaltung veranlafBt
hat. Wir werden darliber noch einmal diskutieren, und wir wollen hof-
fen, daB wir dann einen anderen sachlichen Konsens bekommen, der
wirklich davon ausgeht, daB die Interessen der arbeitenden Bevdlke-
rung innerhalb unserer Betriebe, innerhalb unserer Gesellschaft ver-
treten werden kdnnen.

Nehmen Sie mir bitte zum SchluB3 noch eines ab: Wenn die Junge
Union lhnen heute einige Kandidaten fir den Bundesvorstand vor-
geschlagen hat, sei es den Freund Echternach oder sei es den Freund
Schmoéle, so mdgen Sie daran erkennen, daB es sich hier nicht um
Linke oder Rechte handelt. Wir wollen Ihnen sagen, wenn die filhren-
den Parteivertreter, ob das der Freund Barzel ist oder der Freund
Kohl oder der Freund Koéppler, zu den Sozialausschiissen kommen
oder zur Jungen Union und bei uns fiur Verstdndnis werben und um
gemeinsam mit der Jugend zu arbeiten, dann ist es doch unser ver-
dammtes Recht, ja, sogar unsere Pflicht, lhnen zu sagen, hier haben
wir zwei von 30 Leuten, die wir in diesem Bundesvorstand verankert
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wissen wollen. Bitte, uberlegen Sie sich die Entscheidung, die Sie
nachher mit dem Stimmzettel fallen sollen. — Recht schénen Dank!

(Beifall)

Wilfried Hasselmann, Tagungsprasidium: Meine Damen und Herren,
es liegen keine Wortmeldungen mehr vor, ich schlieBe die Aussprache
zu den Tagesordnungspunkten 7 und 8.

Ich rufe Punkt 9 unserer Tagesordnung auf. Fiir die Mandatspri-
fungskommission erstattet jetzt Herr HaaBengier Bericht.

Dieter HaaBengier, Mandatsprifungskommission: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Ich darf lhnen den Bericht der Mandats-
prifungskommission erstatten. Nach dem Statut kdnnen die Landes-
verbdnde insgesamt 619 voll stimmberechtigte Delegierte entsenden.
Hinzu kommen die beiden voli stimmberechtigten Ehrenvorsitzenden,
so dafB3 insgesamt 621 voll wahlstimmberechtigte Delegierte Mitglieder
dieses Parteitages sein kbnnen.

Die Exil-CDU kann 50 Delegierte mit eingeschrianktem Stimmrecht
entsenden. Nach dem Stand 12 Uhr waren 618 stimmberechtigte Dele-
gierte anwesend und im Besitz ihrer Stimmunterlagen. Von den
50 Exil-CDU-Delegierten sind 48 anwesend. Der Parteitag ist damit
beschluBfahig.

Wilfrled Hasselmann, Tagungsprasidium: Herzlichen Dank! Der Par-
teitag ist also vollzéhlig. 621 Delegierte sind anwesend. Der Bericht
der Mandatsprifungskommission liegt dem Présidium auch schriftlich
vor.

Ich rufe dann den Tagesordnungspunkt 10 auf: Entlastung des Bun-
desvorstandes. Zur Erstattung des Berichts der Rechnungsprifer er-
teile ich unserem Freund Alfons Horten das Wort.

Alfons Horten: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Liebe
Parteifreunde! Zugleich im Namen von Erik Blumenfeld habe ich Ihnen
folgendes zu erkldren: Der vorgezogene Sonderparteitag, den wir
heute hier abhalten, macht es unmdglich, daB der Prifungsbericht fiir
das Jahr 1972 bereits vorliegt. Die Prifung hat erst vor kurzem be-
gonnen und wird, wie vorgesehen, in einigen Monaten beendet sein,
so daB dann in Hamburg der Bericht vorliegt und dariiber Rechnung
gelegt werden kann. Wir haben es also heute nur mit dem Prifungs-
bericht fur das Jahr 1971 zu tun.

Ich méchte dazu zundchst feststellen, daB der Priifungsvermerk so-
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wie die vom Gesetz vorgeschriebenen Unbedenklichkeitserklarungen
durch einen vereidigten Wirtschaftsprufer fir das Rechnungsjahr 1971
einschlieBlich der vom Bundesschatzmeister unmittelbar verwalteten
Konten erteilt worden sind und damit also die OrdnungsmaBigkeit der
Buchfiihrung und der Abwicklung der Geschéfte im notwendigen Rah-
men und mit der notwendigen Sicherheit festgestellt worden ist.

Der Prifungsbericht 1971 hat naturgemé&B heute nur noch eine sehr
geringe Aussagekraft. Der Bundesschatzmeister hat vorhin berichtet,
wie schlecht die Ausgangslage im Jahre 1971 gewesen ist, und er
konnte stolz darauf hinweisen, daB sich die Dinge in der Zwischenzeit
trotz des vorgezogenen Bundestagswahlkampfs wesentlich zum bes-
seren gewendet haben.

Ich danke zugleich im Namen von Herrn Blumenfeld allen, die in
der Bundespartei, in den Landespartei- und vor allem in den Kreis-
verbdnden mit zu diesem Ergebnis beigetragen haben. Ich mdchte
aber gerade auf Grund meiner mehrjahrigen Erfahrung als Schatz-
meister eines groBen Landesverbandes alle mit groBem Ernst und
sehr eindringlich auf die Notwendigkeit hinweisen, die vertrauensvolle
Zusammenarbeit von Kreisverbdnden, Landesverbdnden und Bundes-
partei gerade auf dem Gebiet der Finanzen noch zu verstérken;
denn dies ist die Voraussetzung dafiir, daB wir auf diesem Wege er-
folgreich voranschreiten.

Nach dieser Feststellung und in der Hoffnung, daB in Hamburg Uber
eine weitere wesentliche Verbesserung der Finanzsituation berichtet
werden kann, beantrage ich hiermit die Entlastung des Bundesvorstan-
des und vor allem des Bundesschatzmeisters.

(Beifall)

Wilfried Hasselmann, Tagungsprésidium: Meine Damen und Herren,
wir danken Herrn Horten und Herrn Blumenfeld fiir ihre Arbeit und
ihren Bericht, der diesmal erfreulicherweise Besseres enthielt als der
Bericht, den die Herren zum 19. Bundesparteitag in Saarbriicken zu
erstatten hatten.

Es ist von Herrn Horten Entlastung des Bundesvorstands beantragt
worden. Die Entlastung hinsichtlich der Finanzen gilt fir die Jahre
1971 und 1972. Wiinscht dazu jemand das Wort? — Das ist nicht der
Fall. Dann bitte ich Sie um Hebung der Stimmkarte, wenn Sie fir die
Entlastung des Bundesvorstandes und des Schatzmeisters stimmen
wollen. — Danke sehr! Die Gegenprobe. — Enthalt sich jemand der
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Stimme? — Der Vorstand enthalt sich der Stimme; sonst ist einstimmig
Entiastung erteilt.

Heinrich Koppler, Tagungsprasidium: Meine Damen und Herren,
das Prasidium mochte thnen eine Umstellung der Tagesordnung in
diesem Augenblick vorschlagen, weil wir der Meinung sind, das kénnte
einer zugigeren Erledigung der Tagesordnung dienen. Das heiBt, wir
kénnten jetzt in die Neuwahl des Bundesvorsitzenden eintreten und
die Zeit wahrend der Auszdhlung der Stimmen benutzen, um die er-
forderlichen, vom Bundesvorstand vorgeschlagenen Satzungsanderun-
gen zu erdrtern und zu verabschieden.

(Beifall)

Das geht deshalb, weil sich die Satzungsénderungen, soweit sie vom
Bundesvorstand in der lhnen vorliegenden Vorlage vorgeschlagen wor-
den sind, nicht auf die Wahl des Bundesvorsitzenden beziehen, son-
dern allenfalls fir die Wahl der Beisitzer, der weiteren Mitglieder des
Vorstandes, wichtig sind. Darf ich Sie fragen, ob Sie mit dem Vorschlag
der Umstellung der Tagesordnungspunkte 11 und 12 einverstanden
sind. Wer damit einverstanden ist, den bitte ich um ein Handzeichen.
— lch danke Ihnen. Wer ist dagegen? — Wer enthélt sich? — Ein-
stimmig so beschlossen.

Dann rufe ich zundchst Punkt 12 der Tagesordnung auf: Neuwahl
des Bundesvorstandes. Ich bitte alle Delegierten, die in der Zwischen-
zeit einmal die Gelegenheit zu einer Erfrischung wahrgenommen
haben, sich wieder in den Saal zu begeben.

Meine Damen und Herren, nach § 29 b Abs. 1 unseres Parteistatuts
mussen wir die Wahl des Bundesvorstandes in finf getrennten Wahi-
gangen vornehmen, und zwar zundchst die Wahl des Parteivorsitzen-
den, dann die Wahl des Generalsekretars, dann die Wahl der finf
stellvertretenden Vorsitzenden, viertens die Wahl des Bundesschatz-
meisters und funftens die Wahl der weiteren Mitglieder des Bundes-
vorstandes. § 43 unseres Statuts — ich weise jetzt schon darauf hin —
bestimmt, daB die Wahlen der Mitglieder des Bundesvorstandes geheim
durch Stimmzettel erfoigen. Bei allen Wahlen ist die Mehrheit der ab-
gegebenen Stimmen erforderlich. Stimmenthaltungen zahlen fir die
Feststellung der BeschiuBfahigkeit mit, nicht jedoch fiir die Ermitt-
lung der erforderlichen Mehrheit. Ziffer 9 Abs. 2 unserer heute be-
schlossenen Verfahrensordnung lautet:

Bei Wahlen zahien Stimmenthaltungen und ungiltige Stimmen
fur die Feststellung der BeschluBfahigkeit mit, jedoch nicht fur
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die Ermittlung der Mehrheit der abgegebenen giiltigen Stim-
men.

Ich darf noch einmal bitten, daB sich diejenigen Delegierten, die noch
drauBen sind, jetzt wieder in den Saal begeben.

Meine Damen und Herren, ich darf inzwischen noch den Bericht der
Mandatspriifungskommission ergédnzen. Die Mandatsprifungskommis-
sion weist in Ergénzung des von Freund HaaBengier erstatteten Be-
richts darauf hin, daB inzwischen auch die drei im Bericht der Man-
datsprifungskommission erwédhnten fehlenden Delegierten erschienen
sind und ihre Stimmunterlagen abgeholt haben. Damit sind jetzt alle
621 voll stimmberechtigten Delegierten anwesend.

(Beifall}

Die Landesgeschaftsfihrer oder ihre Beauftragten werden gebeten,
unverziglich im Tagungsbiro die Stimmzettel fir die Wahl der stell-
vertretenden Vorsitzenden abzuholen.

Meine Damen und Herren, bei den letzten Parteitagen war es
Brauch, daB zumindest die Wahl des Bundesvorsitzenden in Kabinen
stattgefunden hat. Eine solche Wahl in Kabinen ist auch hier fur diesen
21. Bundesparteitag vorbereitet. Ich méchte aber in Ubereinstimmung
mit dem Prasidium dem Parteitag die Entscheidung Uberlassen, ob in
Kabinen gewahlt werden soll oder nicht. Darf ich fragen, ob der
Wunsch geduBert wird, in Kabinen zu wahlen? — Ich sehe keinen sol-
chen Wunsch und darf damit feststellen, daB der Parteitag wiinscht,
die geheime Wahl ohne Inanspruchnahme von Kabinen vorzunehmen.

Nachdem als Vorschlag fur das Amt des Bundesvorsitzenden der
CDU der Vorschiag Dr. Helmut Kohl vorliegt und weitere Vorschlage
nicht eingegangen sind, darf ich Sie bitten, den an lhre rote Stimm-
karte angehefteten weiBen Stimmzettel Nr. 1 zur Hand zu nehmen. Ich
mochte thnen vorschlagen, fiir die Waht folgende Modalitdten gelten
zu lassen. Wer den vorgeschlagenen Kandidaten wahlen will, schreibt
entweder den Namen des Kandidaten oder ,Ja* auf den weiBen
Stimmzettel Nr. 1. Wer den Kandidaten nicht wahlen will, mége ,,Nein*
auf den Stimmzettel schreiben. Wer sich der Stimme enthalten will,
sollte den Stimmzettel leer lassen. — Eine Wortmeldung zur Ge-
schéftsordnung? — Frau Griesinger! : . ‘

(Zuruf von Annemarie Griesinger) -
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— Frau Griesinger weist darauf hin, daB noch einmal darum gebeten
werden soll, alle Delegierten wieder in den Saal zurickzurufen. Ich
gehe davon aus, daB die Verhandlungen in diesem Saal auch in die
Restaurantraume Ubertragen werden.

(Widerspruch)

— Dann bitte ich die Delegationsleiter, die Landesgeschaftsfihrer,
noch einmal, sich darum zu bemuhen, daB die Delegierten jetzt in den
Saal kommen.

Darf ich fragen, ob Sie mit den von mir vorgeschlagenen Modalitaten
fir die Vornahme der Wahl einverstanden sind? — Ich sehe keinen
Widerspruch. Dann kénnen wir so verfahren.

Ich habe inzwischen auch den Eindruck, daB die stimmberechtigten
Delegierten wieder im Saal sind.

(Widerspruch)

~— Es erhebt sich Widerspruch. Aber ich glaube, wir kdnnen trotzdem
mit der Wahl beginnen.

Ich wiederhole noch einmal: Wer den vorgeschlagenen Kandidaten,
unseren Freund Dr. Helmut Kohl, wahlen will, hat die Mdglichkeit, ent-
weder den Namen oder ,,Ja‘" auf den weiBen Stimmzettel Nr. 1, ange-
heftet an die rote Stimmkarte, zu schreiben. Wer ihn nicht wahlen will,
mdge ,,Nein‘* auf den Stimmzettel schreiben. Wer sich der Stimme ent-
halten méchte, wird gebeten, einen leeren Stimmzettel abzugeben. Die
Stimmzette! werden nachher von den Hostessen eingesammelt. Ich
bitte die Stimmzéahlerkommission, sich jetzt schon fiur die Aufnahme
ihrer Arbeit bereit zu halten.

Die Wahlhandlung ist eréffnet. Ich bitte Sie, die Wahl vorzunehmen.
Ich bitte die Hostessen, die Stimmen einzusammeln.

Darf ich die Landesgeschéftsfihrer oder ihre Beauftragten noch ein-
mal bitten, beim Tagungsbiiro die Stimmzettel fur die Wahl der stell-
vertretenden Vorsitzenden abzuholen.

Ich bitte diejenigen Delegierten, die ihre Stimmzettel fir die Wahl
des Bundesvorsitzenden noch nicht abgegeben haben, sich bemerkbar
zu machen. — Meine Damen und Herren, ich darf fragen, ob jetzt alle
Stimmzettel in die Wahiurnen gegeben worden sind. — Nachdem dies
nun der Fall ist, schlieBe ich den Wahlgang und bitte die Stimmzahler-
kommission mit der Auszéhlung zu beginnen.
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Ich rufe dann Punkt 11 der Tagesordnung auf: Satzungsé&nderungen.

Ich verweise dazu auf die bei lhren Tagungsunterlagen befind-
liche Vorlage des Bundesvorstandes zur Anderung des Statuts der
CDU. Der Bundesvorstand beantragt auf Grund der Uberlegungen der
Organisationskommission drei Satzungsanderungen. Ich darf darauf
hinweisen, daB weitergehende Satzungsanderungen, fiir die die Orga-
nisationskommission votiert hat, Gegenstand der Beratungen auf dem
Hamburger Parteitag sein sollen.

Der Antrag des Bundesvorstandes zum heutigen 21. Parteitag be-
trifft die folgenden drei Punkte. Erstens: Die von friiheren Parteitagen
gewahlten Ehrenvorsitzenden der Partei, die nach den Beschllissen
dieser friiheren Parteitage auf Lebenszeit Sitz und Stimme in allen
Gremien der Bundespartei haben, sollen als solche mit allen ihren
Rechten auch im Statut verankert werden.

Zweitens: Nicht nur der Prasident des Deutschen Bundestages, so
er der CDU angehért, sondern auch der der CDU angehérende Vize-
prasident des Deutschen Bundestages soll hach dem Antrag des Bun-
desvorstandes kraft Amtes dem Présidium und dem Bundesvorstand
der Partei angehoren.

Der dritte Punkt des thnen vorliegenden Antrages betrifft die Zahl
der weiteren Mitglieder des Bundesvorstandes, d. h. derjenigen Mit-
glieder des Bundesvorstandes, die nicht dem Prasidium angehéren.
Nach dem geltenden Statut ist die Zah! der Mitglieder des Gesamtvor-
stands — Préasidium plus weitere Mitglieder — auf 30 fixiert. Der Bun-
desvorstand schlagt Ihnen vor, zur Gewinnung hoherer Klarheit die
nach dem geltenden Statut flexible Zahl der weiteren Mitglieder ein-
deutig auf 20 festzulegen. Das bedeutet, daB wir, wenn Sie diese Sat-
zungsanderung annehmen, in Zukunft immer — gleichglltig, welche
Mitglieder sonst noch dem Prédsidium angehdren — 20 weitere Mit-
glieder des Bundesvorstands zu wahlen hétten.

Darf ich fragen, ob zu diesem Antrag des Bundesvorstandes das
Wort gewiinscht wird? — Das scheint nicht der Fall zu sein. Dann
schlieBe ich die Aussprache (ber diesen Antrag, und wir kommen zur
Abstimmung. Wird gewiinscht, da wir jede einzelne der drei zu an-
dernden Satzungsbestimmungen auch einzeln zur Abstimmung stellen,
oder kann ich annehmen, daB Sie mit einer Gesamtabstimmung ein-
verstanden sind?

(Zustimmung)
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— lIch sehe keinen Widerspruch gegen den zuletzt gemachten Vor-
schlag. Damit stelle ich den gesamten Antrag des Bundesvorstandes
in der Ihnen vorliegenden Fassung zur Abstimmung.

Wer dem Antrag des Bundesvorstandes zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich um das Zeichen mit der roten Stimmkarte. — Ich danke lhnen.
Wer ist dagegen? — Wer enthalt sich der Stimme? — Ich stelle An-
nahme dieses Antrages ohne Gegenstimmen und Stimmenthaltungen
fest. Damit ist Punkt 11 der Tagesordnung erledigt.

Wir befinden uns nun wieder in der Verhandlung des Tagesord-
nungspunktes 12. Ich unterbreche die Sitzung bis zur Auszéhlung der
Stimmen zur Wahl des Bundesvorsitzenden fir aller Voraussicht nach
etwa 15 Minuten.

Heinrich K6ppler, Tagungsprasidium: Meine Damen und Herren, ich
erdffne die unterbrochene Sitzung wieder.

Bevor ich das Ergebnis der Wahl des Vorsitzenden bekanntgebe,
darf ich mir noch einen Hinweis erlauben. Inzwischen haben die Lan-
desgeschaftsfihrer bzw. ihre Beauftragten die Stimmzettel fir die
Wahl der stellvertretenden Vorsitzenden im Tagungsbiiro abgeholt.
Ich bitte die Delegierten, die noch keinen solchen Stimmzettel bekom-
men haben, sich an ihre Landesgeschaftsfiihrer zu wenden.

Meine Damen und Herren, ich gebe das Ergebnis der Wahl des Bun-
desvorsitzenden der CDU bekannt. Insgesamt wurden 601 Stimmen
abgegeben. Davon war eine Stimme unglltig. Zahi der gultigen Stim-
men: 600. Der Stimme enthalten haben sich 29 Delegierte. Demnach ist
die nach unserer Verfahrensordnung erforderliche Mehrheit fiir die
Wahl 286 Stimmen.

Fir Herrn Dr. Helmut Kohl wurden 520 Stimmen abgegeben.
(Lebhatter Beifall)

Gegen Herrn Dr. Kohl wurden 51 Stimmen abgegeben. Damit ist
Herr Dr. Helmut Kohi zum Bundesvorsitzenden der CDU gewahit. Ich
frage ihn, ob er die Wahl annimmt.

Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Herr Prasident! Liebe
Freunde! Ich nehme diese Wahl an und danke thnen fiir Inr Vertrauen.
Ich méchte auch jenen danken, die aus ihrer Uberzeugung heraus mich
nicht wahien konnten, weil ich glaube, daB das deutlich macht, daB wir
als demokratische Partei auch personefle Entscheidungen vernlinftig
und fair miteinander austragen.
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Ich mdchte Sie alle sehr herzlich bitten, bei der Lésung der Auf-
gaben auf dem Wege, der fiir diese zwei Jahre vor uns liegt, mitzu-
helfen. Es ist fiir uns in der Konsequenz der Politik der letzten Jahre
nicht damit getan, einen neuen Vorsitzenden, einen neuen General-
sekretar, einen neuen Vorstand zu wéahlen. Diese Partei muf3 wissen,
daB Konsequenzen in vielen Bereichen zu ziehen sind, vor allem auch
im Sachbereich.

Meine Damen und Herren, wir sollten diese Konsequenzen ziehen
im Geiste selbstverstandlicher Kameradschaft. So will ich gerade jetzt
und an dieser Stelle meinem Vorgadnger im Amt, unserem Freund
Rainer Barzel, ein Wort des Dankes sagen.

(Beifall)

Ich will es jetzt kurz machen und bei meiner SchluBerklarung vielleicht
etwas deutlicher und praziser. Jeder, der selbst in der Politik steht und
der auf dem eigenen Weg Auf und Ab versplrt hat, weiB, daB dies fir
ihn eine Stunde ist, in der es aus vielen Griinden wichtig ist — und in
diesem Sinne richte ich meine Bitte an Sie —, daB auch der, der zu-
riickgetreten ist, von der Gemeinschaft der ganzen Partei mitgetragen
wird.
(Beifall)

Wir schulden ihm Dank fiir zehn Jahre hervorragende Arbeit im
Dienste der Union, als Vorsitzender der gemeinsamen Fraktion der
CDU/CSU, als Vorsitzender der Partei in den letzten zwei Jahren. Rai-
ner Barzel ist ein Mann, der diesen Weg mit Harte gegen sich selbst
und gegen andere und mit Entschlossenheit gegangen ist. Gerade in
diesen letzten Tagen, wo wir uns Uber einen Verrat auch in der eige-
nen Partei zu unterhalten haben, ist deutlich geworden, daB er einen
Anspruch darauf hat, daB wir auch zu diesem zuriickliegenden Jahr
— auf das er gelegentlich mit Bitterkeit zurlckblicken mag — in dieser
Partei stehen.
(Beifall)

lch méchte uns wiinschen, daB3 wir, wie immer der Weg der Union in
Zukunft sein wird, dies lernen: daB wir gemeinsam kampfen, gemein-
sam siegen und gemeinsam verlieren, und daB fiir uns nicht der Satz
gilt: der Sieg hat viele Vater, die Niederlage nur einen.

(Beifall)

In diesem Sinne, meine Freunde, danke ich lhnen noch einmal sehr
herzlich fir die Bereitschaft, mir diesen VertrauensvorschuB zu geben.
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lch bitte Sie ebenso herzlich, mir und den Freunden im Prasidium und
Vorstand, die Sie gleich wahlen werden, bei der Lésung der anstehen-
den Aufgaben zu helfen.

(Beifall — Dr. Rainer Barzel beglickwunscht Dr. Helmut
Kohl — Lebhafter Beifall)

Heinrich Koppler, Tagungsprasidium: Herr Parteivorsitzender, lieber
Freund Helmut Kohl! Der Parteitag wiinscht Ihnen fir lhre Amtsfiih-
rung als Bundesvorsitzender der CDU Glick und Erfolg. Ich glaube,
daB lhr Appell an uns alle, lhnen bei den Aufgaben, die Sie jetzt zu
libernehmen haben, zu helfen, auf Bereitschaft und Entschlossenheit
stoBt.

Wir kommen jetzt zur Wahl des Generalsekretdrs. Nach dem Statut
obliegt es dem Bundesvorsitzenden, dem Parteitag dafiir einen Vor-
schiag zu unterbreiten. Das Wort hat der Parteivorsitzende.

Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Liebe Freunde! Ich schlage fiir das Amt des General-
sekretédrs unseren Freund Kurt Biedenkopf vor.

(Beifall)

Ich will zur Begriindung nur wenige Worte sagen:

In dieser konkreten Situation unserer Partei halte ich es flir wichtig,
einen Mann in dieses Amt zu berufen, der fahig und in der Lage ist,
die Veranderungen in Staat und Gesellschaft mit AugenmaB zu sehen
und die notwendigen Konsequenzen in unserer Partei in diesem Sinne
einzuleiten. Kurt Biedenkopf ist nach seiner Herkunft, seiner Ausbil-
dung, seiner fachlichen und charakterlichen Qualifikation ein Mann,
der, wie ich glaube, diesem Amt gewachsen ist. Ich darf Sie alle bit-
ten, ihm thr Vertrauen zu geben. Ich darf Sie gleichzeitig bitten, ihm
entsprechend seinem Wunsch Gelegenheit zu einer kurzen Vorstellung
zu geben.

(Beifall)

Heinrich Koppler, Tagungsprasidium: Meine Damen und Herren, Sie
haben den Vorschlag des Parteivorsitzenden gehdért. Ich erteile Herrn
Professor Dr. Kurt Biedenkopf das Wort.

Prof. Dr. Kurt Biedenkopf: Herr Vorsitzender! Meine Damen und
Herren! Liebe Freunde! Ich danke lhnen, daB Sie mir Gelegenheit
geben, mich lhnen in einigen kurzen Worten vorzustellen und etwas
Uber die Art zu sagen, wie ich meine Aufgabe sehe.
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Nach dem Statut unserer Partei unterstitzt der Generalsekretéar den
Vorsitzenden bei der Erfullung seiner Aufgaben. Er fuhrt im Einver-
nehmen mit ihm die Geschéafte der Partei. Aus der Vielzahl der Auf-
gaben nennt das Statut ausdricklich die Koordination der gesamten
Parteiarbeit, aller Gebietsverbénde, der Vereinigungen und der Son-
derorganisationen, das Recht zur Teilnahme an allen Versammlungen
und Sitzungen ihrer Organe und die Koordination der von der Bundes-
partei und ihren Untergliederungen herausgegebenen Publikationen.
Die Arbeit des Generalsekretdrs ist damit durch seine Zusammenarbeit
mit dem Vorsitzenden unserer Partei bestimmt. Fir diese Zusammen-
arbeit sind alle Voraussetzungen gegeben. Aus vielen Gesprachen mit
Helmut Kohl weiB ich, daB wir die gleichen Ziele haben, die gleiche
Sprache sprechen und das gleiche Vertrauen in die Kraft und die Zu-
kunft der CDU besitzen.

in der Verwaltung einer Universitat und in der Wirtschaft habe ich
gelernt, nicht nur zu fihren, sondern auch im Team zu arbeiten. Diese
Fahigkeit wird mir bei der Zusammenarbeit mit Helmut Kohl, mit Karl
Carstens und mit den Mitgliedern des Prasidiums und des Vorstandes
unserer Partei ebenso zugute kommen wie bei der Fiihrung unserer
Mannschaft im Konrad-Adenauer-Haus.

Der politische Stellenwert des Generalsekretdrs ist nicht nur eine
Frage der Parteistatuten. Er ist auch vom politischen Selbstversténdnis
des Mannes selbst, der die Aufgabe lUbernehmen soll, bestimmt. Fir
mich werden drei groBe Aufgabengebiete im Vordergrund stehen:
erstens die innere Organisation unserer Partei und ihrer Arbeit, zwei-
tens die Belebung und Gestaltung unserer Grundsatzdiskussionen
und drittens die Vorbereitung der Partei auf die kommenden Wahl-
kampfe.

Fur eine Volkspartei in der Opposition stellen sich die Organisations-
fragen anders als fiir eine Volkspartei in der Regierung. Was der
Regierungsapparat fur die Partei leisten kann, muB sie in der Oppo-
sitionsrolle durch ihre eigene Organisation leisten. Die Konsequenzen,
die sich daraus fir die CDU ergeben, hat sie noch nicht voll verwirk-
licht. lThre innere Organisationsstruktur ist foderativ und damit in der
Anlage richtig. Sie muB aber leistungsfahiger werden. Sie ist nicht nur
Kommunikationsmittel und bilirokratischer Apparat, sondern vor allem
die Institution, die die Partei in die Lage versetzt, aus der Vielfalt der
Meinungen in einer Volkspartei die Kraft eines einheitlichen Willens zu
formen.

Die Leistungsfahigkeit einer Organisation ist von der Leistungsfahig-
keit ihrer Mitarbeiter abhangig. Deren Leistung hangt von ihrem Lei-
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stungswillen und ihrem Engagement ab. Beides ist nur ganz vorhan-
den, wenn nicht nur die Mitarbeiter fur ihre Organisation, sondern
auch die Organisation flir ihre Mitarbeiter da ist. Am zweiten hat es
bei uns in der Vergangenheit immer wieder gefehlt. Eine meiner wich-
tigsten Aufgaben werde ich deshalb darin sehen, mich um die Stellung
und die Probleme unserer hauptamtlichen Mitarbeiter zu kiimmern.
lhre Arbeitsplatze, ihre Vertrage, ihre Aufstiegschancen und Zukunfts-
aussichten sind fir den Erfolg unserer Parteiarbeit ebenso wichtig wie
die Grundsatze und die politischen Aussagen.

(Beifall)

Wir mussen dieser Bedeutung im Rahmen unserer praktischen Orga-
nisationspolitik gerecht werden. Alle unsere Mitarbeiter werden des-
halb in mir einen Generalsekretar finden, dessen Tr fir ihre Probleme
immer offensteht. Sie sollen stolz sein, fir eine groBe Partei zu arbei-
ten.

(Beifall)

Zu einer guten Organisation gehort eine gute Personalpolitik. Ich
bin entschlossen, in diesem Bereich groBe Anstrengungen zu unter-
nehmen, um die Qualitdt unserer Mitarbeiter zu heben. Auch haupt-
amtliche Mitarbeiter einer politischen Partei missen die Mdglichkeit
zur Weiterbildung und Fortbildung haben. Auch sie miissen Einrich-
tungen besuchen koénnen, in denen neue Erkenntnisse der Fihrung,
der Theorie und der praktischen Organisation gelehrt werden.

Man sagt: Neue Besen kehren gut. Mit jedem FlUhrungswechsel gibt
es auch bestimmte Personenwechsel. Ob weitreichende Anderungen
notwendig sein werden, kann ich erst beurteilen, nachdem ich mich
intensiver mit den augenblicklichen Verhéltnissen vertraut gemacht
habe. Eines aber weiB ich schon jetzt: Ich werde versuchen, fir das
Amt des stelivertretenden Bundesgeschéftsfiihrers eine Frau zu ge-
winnen.

(Beifall)

Ich bin davon Uberzeugt, daB wir keine Schwierigkeiten haben werden,
aus dem Bereich der CDU eine ausgezeichnete Mitarbeiterin zu finden.

(Beifall)
Meine Damen und Herren, die groBe Aufgabe, die vor uns liegt, ist

nicht nur organisatorischer Art. Sie betrifft auch unsere Aussage, un-
sere Grundsédtze und unser konkretes Programm. Es ist nicht die Auf-
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gabe des Generalsekretars, die Politik zu formulieren. Es ist aber seine
Aufgabe, daflir zu sorgen, daB sie formuliert wird. Er muB anregen,
koordinieren, ermutigen, Begrindungen fordern und die vielfaltigen
Initiativen in der Partei auf gemeinsame Ziele hinlenken. Vor allem
deshalb werde ich von dem Recht Gebrauch machen, an den Sitzungen
der Organe aller Gebietsverbande und Vereinigungen teilzunehmen.
Mein Arbeitsplatz wird nicht nur in Bonn, sondern auch im Lande sein.

(Beifall)

Wenn ich ,Vereinigungen' sage, so meine ich nicht nur die gesell-
schaftspolitischen, sondern auch die anderen Vereinigungen, vor allem
die kommunalpolitischen Vereinigungen. Ohne die Rathduser kann die
CDU auf Dauer nicht bestehen.

(Lebhatfter Beifall)

Meine Damen und Herren, jede Partei hat das Ziel, ihre Politik auch
zu verwirklichen. In einer Demokratie kann sie dies nur, wenn sie die
Mehrheit gewinnt. Diese Mehrheit wieder zu erringen, steht als Ziel
Uber allen unseren Anstrengungen. Unser Statut bindet die nachgeord-
neten Gebietsverbédnde, Vereinigungen und Sonderorganisationen bei
der Vorbereitung und Durchfihrung des Bundestagswahlkampfes an
die Weisungen des Generalsekretérs. Es bilirdet ihm damit eine groBe
Verantwortung auf. Ich bin entschlossen, alles zu tun, um dieser Ver-
antwortung gerecht zu werden.

Far mich beginnt der nachste Bundestagswahlkampf morgen.
(Beifall)

Fir mich besteht er nicht nur aus Plakaten, Wahlkampfplattformen,
politischen Aussagen und gangiger Prasentation politischer Formulie-
rungen. Alles dies wird nur erfolgreich sein, wenn die Substanz den
Erfolg rechtfertigt.

(Beifall)

Diese Substanz zu mehren, wird unsere wichtigste Aufgabe sein.

Bundestagswahlkampf und Landtagswahlkdmpfe hangen in einem
Bundesstaat zusammen. Nicht nur die Mehrheitsverhaltnisse im Bun-
desrat, auch der enge Zusammenhang zwischen Landes- und Bundes-
politik machen eine Trennung unméglich. Die Vorbereitung des Wahl-
kampfes 1976 beginnt deshalb mit der Vorbereitung des Wahlkampfes
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1974 in Niedersachsen und setzt sich mit den Wahlkampfen in Schies-
wig-Holstein, Rheinland-Pfalz und Nordrhein-Westfalen fort.

(Zurufe: Und in Hessen!)

— Ich habe nur einige, nicht aber alle Lédnder erwahnt. Diese Wahl-
kdmpfe kénnen nicht ohne die Organisation und Erfahrung der Bun-
despartei gefuhrt werden. Sie werden deshalb meine besondere Auf-
merksamkeit finden.

Lassen Sie mich zum SchiuB kommen. Diese Aufmerksamkeit werde
ich allen Landesverbanden gleichermaBen zuordnen. Das gilt aber vor
allem auch fiir Nordrhein-Westfalen, und zwar nicht nur, weil ich dort
1970 an der Seite von Heinrich Képpler und als Mitglied seiner Mann-
schaft selbst um die Mehrheit gekdmpft habe, nicht nur, weil ich dort
Josef Hermann Dufhues kennen- und verehren gelernt habe, in dessen
Nachfolge ich dieses Amt antreten werde, sondern vor allem deshalb,
weil sich unser politisches Schicksal zu einem wesentlichen Teil im
Nordrhein-Westfalen des Jahres 1975 entscheiden wird. Die nordrhein-
westfalischen Landesverbdnde kénnen deshalb auf meine besondere
Unterstiitzung rechnen.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, Helmut Kohl hat mich fiir dieses Amt
nominiert. Ich hoffe, daB ich darauf vorbereitet bin. Erfolg kann ich nur
mit Ihrem Vertrauen haben. Ich bitte Sie darum.

(Lebhafter Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Meine Freunde, wir haben die
Vorstellung des vom Bundesvorsitzenden vorgeschlagenen General-
sekretdrs vernommen. Wir danken flir die Ausfilhrungen, die durch
Nuachternheit und Sachlichkeit charakterisiert waren.

Ich darf nun die Wahl des Generalsekretars aufrufen und bitte Sie
dabei, lhre Stimmkarte Nr. 2 zu benutzen. Sie hat eine griine Farbe.
Der Stimmzettel ist entweder mit dem Namen des Kandidaten oder mit
»Ja“, wenn Sie ihn wadhlen wollen, zu kennzeichnen oder mit , Nein
oder ,,Enthaitung‘ auszufillen. Die Stimmzettel werden wie beim letz-
ten Wahlgang von den Hostessen eingesammelt. ich darf Sie herzlich
bitten, so lange auf lhren Platzen zu verbleiben, bis der SchluB des
Wahlganges festgestellt werden kann, damit auf diese Weise die Zu-
gigkeit des Verfahrens gewahrleistet wird.

Ich darf nun die Hostessen bitten, mit dem Einsammeln der Stimm-
zettel zu beginnen. Der Wahigang ist eréffnet.
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Daff ich fragen, liebe Freunde, ob die Stimmzettel inzwischen ab-
geholt sind? ‘
(Zurufe: Nein!)

— Das ist noch nicht der Fall.

Ich darf diese Gelegenheit benutzen und um folgendes bitten: Es
bestehen keine satzungsrechtlichen Bedenken dagegen, daB wir be-
reits wahrend der Auszahlung der Stimmen fiir die Wahl des General-
sekretérs die stellvertretenden Parteivorsitzenden wahlen.

(Beifall)

Ich glaube, es wére im Interesse der Versammlung niitzlich, wenn wir
so verfahren. Ich darf Sie deshalb bitten, im Saale zu bleiben, damit
wir gleich im AnschluB daran die Wahl der stellvertretenden Vorsitzen-
den aufrufen kénnen.

Darf ich nun noch einmal fragen, ob alle Stimmzettel abgegeben
sind. — Es gibt noch Widerspruch. Ich darf bitten, moglichst zigig zu
verfahren.

Ich darf in diesem Moment daran erinnern, meine Freunde, daB in
zehn Minuten die Frist ablduft, um noch ergénzende Vorschldge fiir
die Wahlen zum Bundesvorstand zu machen. In dem Verfahren, das
wir heute frih beschlossen haben, war 14 Uhr zur vorgesehenen Frist
erklart worden.

Darf ich jetzt davon ausgehen, daB alle Stimmzettel abgegeben sind?
— Es gibt keinen Widerspruch mehr; dannn darf ich den Wahlgang zur
Wabhl des Generalsekretars schlieBen und die Auszahlungskommissio-
nen bitten, mit ihrer Arbeit zu beginnen.

Meine Freunde, ich rufe nun den Tagesordnungspunkt 12 auf: Wahl
der funf stellvertretenden Vorsitzenden. Ich gehe davon aus und bitte
gegebenenfalls um Widerspruch, da3 Sie durch lhre Landesgeschafts-
fiihrer den abgezogenen Stimmzettel, auf dem alle Kandidaten in
alphabetischer Reihenfolge aufgefilhrt sind, erhalten haben. — Ich
hore keinen Widerspruch. Da sich kein Widerspruch ergibt, darf ich den
Wahlgang zur Wahl der finf stellvertretenden Vorsitzenden eréffnen.
Nach § 43 Abs. 2 des Statuts missen mindestens vier der vorgeschla-
genen Kandidaten angekreuzt werden. Stimmzettel, auf denen weniger
als vier der zu wahlenden Kandidaten angekreuzt sind, sind ungiltig.

Meine Damen und Herren, hier ist Widerspruch angemeldet worden,
was die Ausgabe der Stimmzettel anbetrifft.
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Es wird gesagt, daB nicht alle Delegierten des Parteitages im Besitz
der Stimmzettel seien. Darf ich fragen, ob das nunmehr der Fall ist. —
Die Landesgeschéftsfiihrer sind daflir verantwortlich, daB ihre Dele-
gierten im Besitz der Stimmzettel sind. Gibt es noch einen Protest? —
Sichtbarer Protest ist nicht vorhanden. — Sie haben keinen Stimm-
zettel? . Bitte, wenden Sie sich doch an ihren Landesgeschéftsfiihrer!

(Zuruf: Der hat keine Stimmzettel!)

— Konnte mir dvie Geschéftsstelle einmal versichern, daB eine aus-
reichende Zahl von Stimmzettein vorhanden ist? Es wird gesagt, ein
Landesgeschéftsfiihrer sei nicht im Besitz einer ausreichenden Zahl
von Stimmzetteln gewesen. Fiir welchen Landesverband trifft das denn
zu?

(Zuruf: Rheinland!)

— Ist der Vorgang jetzt geklart? — Alles klar! Dann darf ich die Ho-
stessen bitten, mit dem Einsammeln der Stimmzettel, die Sie, meine
Damen und Herren, in Handen haben, zu begmnen Der Wahlgang ist
erdffnet. Ich bitte, die Stimmzettel einzusammeln.

Meine Freunde, wenn sich aus dem Parteitag kein Widerspruch er-
gibt, werden wir wahrend der Auszéhlung der zur Wahl der stellver-
tretenden Vorsitzenden abgegebenen Stimmzettel zur Wabhl des Bun-
desschatzmeisters schreiten und erst danach eine Pause von etwa
einer halben Stunde machen. Ich hoffe, daB das Ihre Billigung findet.
Das wire, glaube ich, fiir den Fortgang der Verhandlungen sehr niitz-
lich. »

Darf ich, meine Freunde, fragen, ob alle Stimmzettel abgegeben wer-
den konnten. — Das ist noch nicht der Fall. Ich darf nunmehr feststel-
len, daB die Frist flir zusétzliche Vorschlage zur Wahl des Bundes-
vorstandes abgelaufen ist.

Sind jetzt alle Stimmzettel fiir die Wahl der fiinf stellvertretenden
Vorsitzenden abgegeben worden? — Darf ich auch davon ausgehen,
daB die Delegationsfiihrer dafiir Sorge getragen haben, daB alle Mit-
glieder ihrer Delegation im Raume sind, um die Stimmabgabe zu voll-
ziehen? — Ich darf, wenn 'sich jetzt kein Widerspruch erhebt, fest-
stellen, daB alle Stimmzettel abgegeben worden sind, und darf damit
den Wahlgang fur die Wah| der fiinf stellvertretenden Vorsitzenden
schlieBen und die Auszahlungskommission bitten, die Auszahlung vor-
zunehmen.

_ Wir hatten uns dazu entschlossen, gieich im AnschluB daran auch
die Wahl des Bundesschatzmeisters vorzunehmen, wenn sich kein
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Widerspruch erhebt. — Meine Freunde, die Lautsprecheranlage ist
nicht in der Lage, das, was hier gesagt wird, in den Vorraum, das
Foyer und das Restaurant zu libertragen. Dies kénnte dazu fihren,
daB eine Reihe von Delegierten nicht dariiber informiert ist, daB hier
Wahlgange stattfinden. Ich darf, um eine mdglichst umfassende Stimm-
abgabe zu erreichen, die Delegationsflihrer deshalb noch einmal bit-
ten, daflir Sorge zu tragen, daB die Mitglieder ihrer Delegation jeweiis
hier im Raume sind.

Meine Freunde, wenn sich kein Widerspruch erhebt, darf ich nun
die Wah! des Bundesschatzmeisters aufrufen. Zur Wiederwahl vor-
geschlagen ist der Delegierte Walther Leisler Kiep. Auch diese Wahl
kénnen wir in dem schon praktizierten Verfahren vornehmen. Zur
Wabhl rufe ich den mattgelben Stimmzettel Nr. 3 auf.

Meine Freunde, es ist der Wunsch an das Prasidium herangetragen
worden, nach der Wahl des Bundesschatzmeisters keine Pause ein-
treten zu lassen, sondern wahrend dieser Zeit bereits eine eventuelle
Vorstellung solcher Kandidaten fir den Bundesvorstand durchzufuh-
ren, die dies selber wiinschen oder von denen es der Parteitag
wiinscht.

(Beifall)

Wenn der Parteitag diesem Wunsch Rechnung tragt, kénnen wir
selbstversténdlich so verfahren und damit einen zlgigeren Ablauf
gewahrleisten.

Meine Freunde, der Wahlgang fur die Wahl des Bundesschatz-
meisters ist erdffnet. Ich bitte Sie, den Namen Leisler Kiep oder ,Ja“
auf den Stimmzettel zu schreiben fiir den Fall, daB Sie Herrn Leisler
Kiep wahlen wollen. Andernfalls bitte ich, , Enthaltung" oder ,Nein"
zu notieren. Darf ich die Hostessen bitten, mit dem Einsammeln der
Stimmzettel — es handelt sich um den Stimmzettel Nr. 3 — zu begin-
nen.

Meine Freunde, ich darf priifen, wie der Stand der Stimmabgabe ist.
Sind alle Stimmen abgegeben worden? — Nein, wie ich sehe, fehlen
noch einige.

Darf ich noch einmal fragen, ob alle Stimmen abgegeben sind? —
Es gibt keinen Widerspruch. Dann schlieBe ich den Wahlgang zur
Wah! des Bundesschatzmeisters und bitte die Kommission, die Aus-
zahlung der Stimmen vorzunehmen.

Diese Gelegenheit darf ich jetzt benutzen, meine Damen und Herren,
um das Ergebnis der Wahl des Generalsekretidrs bekanntzugeben.
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Abgegeben wurden 602 Stimmen. Davon war 1 Stimme ungultig. Gil-
tig waren, somit 601 Stimmen. 41 Delegierte haben sich der Stimme
enthalten. Die erforderliche Mehrheit betrug demnach 281 Stimmen.
Fir Prof. Dr. Kurt Biedenkopf wurden 529 Stimmen abgegeben; er ist
damit vom Parteitag zum Generalsekretar gewahlt worden,

(Beifall)
Es gab 31 Gegenstimmen.

Ich darf Ihnen, Herr Professor Kurt Biedenkopf, im Namen des Par-
teitages herzlich fiir lhre Bereitschaft danken, dieses schwere und
wichtige Amt zu GUbernehmen. Es erfordert ein hohes MaB an Bereit-
schaft zu uneigenniitzigem Tun, und es ist sicherlich ein neues Feld
fir Sie in threr beruflichen Laufbahn. Wir wiinschen thnen und uns
einen vollen Erfolg. Wir wissen, daB dieser Erfolg nur moglich ist,
wenn jener Wabhlslogan ,,Gemeinsam werden wir es schaffen” nicht
nur auf die letzte Wahl bezogen war, sondern auch auf die vor uns
liegenden Jahre bezogen wird. Wir wiinschen viel Erfolg fir uns alle!

(Beifall)

Meine Damen und Herren, die Auszdhlung der Wahl der stellver-
tretenden Vorsitzenden findet noch statt. Sie haben vorhin thr Einver-
standnis damit bekundet, daB wir jetzt im Tagesordnungspunkt 12 zur
Wahl der ulbrigen Mitglieder des Bundesvorstandes kommen, aller-
dings ohne den Wahlgang zu erdffnen, sondern lediglich, um hier ein
etwaiges Bedirfnis nach Wortmeldungen zu befriedigen, sei es hin-
sichtlich einer Vorstellung, sei es beziiglich der Geschéftsordnung.

Es liegen dem Présidium inzwischen drei Wortmeldungen vor. Zu-
néchst darf ich unserem Bundesvorsitzenden, Herrn Dr. Kohl, das
Wort erteilen.

Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Herr Vorsitzender! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Liebe Freunde! Fiir die Wah! zum
Bundesvorstand schlage ich unseren Freund Dr. Rainer Barzel vor.

(Beifall)

Meine Begriindung habe ich vorhin in meinem kurzen Dankeswort
gegeben. Ich hoffe, es wird durch unsere gemeinsame Wahl méglich
sein, daB Rainer Barzel im Bundesvorsiand mit seiner Aktivitat, mit
seinen Kenntnissen und mit seinen Maoglichkeiten und Planen der
Gesamtpartei dienen kann. Ich danke ihm dafir, daB er bereit ist, diese
Kandidatur anzunehmen.

(Beifall)
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Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Meine Damen und Herren,
Herr Landowsky aus Berlin, der als néchster auf meiner Liste steht,
verzichtet auf die Wahrnehmung seiner Wortmeldung. Er bittet ledig-
lich das Prasidium, mitzuteilen, daB diejenigen Kandidaten, die weni-
ger bekannt sind, sich vorstellen sollen. — Nun, welche das sind, ist
vermutlich schwer festzustellen. Diesem Begehren kann also allenfalls
dann Rechnung getragen werden, wenn ein konkreter Wunsch nach
Vorstellung vorliegt.

Zur Wahl der Mitglieder des Bundesvorstandes liegt dann eine Wort-
meildung von Herrn von Arnim, Rheinland, vor. Bitte!

Adolf-Heinrich von Arnim, Rheinland: Herr Préasident! Meine ver-
ehrten lieben Freunde! Ich meine, es wére, wo wir doch nicht unter
Zeitdruck stehen, guter demokratischer Brauch, diejenigen, die zu
Beisitzern vorgeschlagen sind, zu bitten, sich alle einmal kurz vorzu-
stelien.

(Beifall)

lch meine, dies wére auch ein Akt der Fairnefl gegeniiber denjenigen,
die nicht so bekannt sind und auch noch keine Gelegenheit hatten,
sich hier zu profilieren. Ich méchte aber ausdricklich die Auffassung
vertreten, daB es geniigt, wenn jeder etwa eine Minute hier oben ist.
Aber diese Bitte mdchte ich aussprechen, und ich bitte das Prasidium,
gegebenenfalls Giber diesen meinen Antrag abstimmen zu lassen.

(Teilweise Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Meine Freunde, dies war ein
Vorschlag zur Geschéftsordnung. ich kann nur so verfahren, daB ich
liber diesen Vorschlag abstimmen lasse. Es ist vorgeschlagen worden,
daB sich alle Kandidaten fiir den Bundesvorstand — wohl in alphabe-
tischer Reihenfolge — hier kurz vorstellen. Mdchte jemand gegen die-
sen Vorschlag sprechen? — Dies scheint nicht der Fall zu sein. Nun,
dann miBten wir nach den Gblichen Brauchen der Geschaftsordnung
so verfahren.

Ich meine allerdings, man kann niemanden von den Kandidaten
zwingen, sich hier vorzustellen, und dann gibt es sicherlich auch eine
Reihe von Kandidaten, bei denen das wegen ihres Bekanntheitsgrades
schlechterdings nicht notwendig ist. Ich glaube also, wir sollten ver-
niinftigerweise so verfahren, daB diejenigen Kandidaten sich vorstellen,
die selber den Wunsch und das Bedirfnis haben. Das wére meines
Erachtens eine sinngeméaBe Praktizierung dieses Vorschiages.

(Widerspruch)
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— Meine Damen und Herren, ich rufe jetzt die Namen auf, aber ich
sage lhnen, Sie kénnen vermutlich niemanden zwingen. Dafiir miissen
Sie Verstandnis haben, Ich darf also zunachst Herrn Amrehn aufrufen.
Mochten Sie sich vorstellen?

(Zurufe: Uber den Antrag abstimmen! — Abstimmen lassen!)
Herr Amrehn? — Er war eben noch im Saal.
(Weitere Zurufe! Abstimment)

Darf ich davon ausgehen, daB die Vorstellung von Herrn Dr. Barzel
nicht notwendig ist?
(Beifall)

Dann darf ich Herrn Georg Badeck fragen, ob er sich vorstellen
mochte.
(Georg Badeck: Jawohl!)

— Bitte sehr!

Georg Badeck, Hessen: Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Liebe Parteifreunde! Ich nehme die Gelegenheit gern wahr, mich kurz
vorzustellen, weil ich glaube, daB ich zu den Kandidaten gehbre, die
hier keinen hohen Bekanntheitsgrad haben.

Ich wurde von meinen Freunden von den Sozialausschissen vor-
geschlagen. Zu meiner Person darf ich kundtun: Ich bin 34 Jahre alt,
von Beruf Betriebsschlosser, und arbeite in den Farbwerken Hoechst.
Seit 1967 bin ich dort freigestellter Betriebsrat; ich bin Mitglied des
Gesamtbetriebsrats und Arbeitnehmervertreter im Aufsichtsrat.

Ich gehore sicherlich zu den Kandidaten, die unter den 29 Kandida-
ten, die hier nominiert wurden, eine Ausnahme bilden. Ich meine aber,
meine sehr verehrten Damen und Herren, daB3 es der Union sicherlich
sehr gut anstiinde, wenn Sie als Delegierte hier den Mut fdnden, auch
jemanden, der als Arbeitnehmer Lohnempfanger ist, in dieses hohe
Gremium zu wahlen.

(Beifall)

Als ich von meinen Freunden gehért habe, daB ich hier in Vorschlag
gebracht wurde, habe ich gezdgert, ob ich mich dafir eigentlich bereit-
finden soilte. Aber ich meine nach reiflicher Uberlegung, daB ich mich
doch als Kandidat zur Abstimmung stellen sollte, weil ich meine, daB
es auch notwendig ist — besonders fur die Zukunft notwendig ist —,
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daB der Union von einem Mann, der taglich im Betrieb steht, in einem
solchen Gremium gesagt wird, wie unten an der Basis gedacht wird.

(Vereinzelt Beifall)

Ich glaube, daB in der Vergangenheit manchmal gerade die Arbeit-
nehmerschaft, die sich der Union verbunden fiihlt, Priigel bezogen hat
fur politische Entscheidungen, die unten an der Basis zumindest nicht
ganz verstanden wurden.

Um so notwendiger ist es, daB man in einem solchen Gremium viel-
leicht auch einmal sagt, wie unten im einzelnen gedacht wird.

Ich bitte Sie also: Schenken Sie mir das Vertrauen, haben Sie den
Mut, auch einen Mann, der im Betrieb steht, in den Bundesvorstand
zu wéhlen. Ich danke lhnen. :

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Meine Damen und Herren,
Fragen an den Kandidaten sind offensichtlich nicht gewlinscht.

Herr Amrehn, mdchten Sie sich noch kurz vorstellen? — Das ist der
Fall.

Als nachste wird Frau Ursula Benedix das Wort erhalten.

Franz Amrehn, Berlin: Meine Freunde, mit wenigen Worten will ich
auch mich selbst denen noch einmal vorstellen, die meine Arbeit in
der Vergangenheit noch nicht gesehen haben bzw. haben erleben kén-
nen. Seit dem Jahre 1945 habe ich mich dieser Partei verbunden und
mich in meinem politischen Leben bemiiht, in besonderem MaBe dafiir
einzutreten, daB unser Berlin verbunden bleibt mit der Bundesrepublik,
und diesen Kampf so lange zu fiihren, bis eine noch engere Bindung
unserer Beziehungen in Deutschiand und eine noch gréBere Einheit
unter den Menschen auch politisch wieder ermaglicht wird.

Ich habe versucht, das in den letzten drei Jahren nicht nur im Bun-
destag, sondern auch in besonderer Weise in europdischen Gremien
glaubhaft zu machen. Dort hat man sich jiingst entschlossen, mich
zum Vorsitzenden der Christlich-Demokratischen Fraktion im Europarat
und in der Westeuropdaischen Union zu wahlen. Dort habe ich eine
Plattform gefunden, flr unsere deutschen Interessen auch auf einem
gehobenen Platz im europdischen Bereich zu wirken. Auch dort ist es
mir gelungen, wie ich glaube, in hohem MaBe unsere Sorge um Berlin
gtaubhaft zu machen, lebendig zu erhalten und damit auch die Freund-
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schaft nicht nur der christlich-demokratischen Parteien der anderen
Lénder, sondern in einem breiten Spektrum der westlichen demokra-
tischen Parteien deren Interesse flir unsere Interessen wachzuhalten.

(Beifall)
Heinrich Lummer, Tagungsprésidium: Vielen Dank, Franz Amrehn.
Das Wort hat Frau Ursula Benedix.

Ursula Benedix, Liineburg: Meine lieben Freunde, ich bin dankbar
fir die Moglichkeit, mich kurz vorstellen zu kénnen; denn ich war ja
bisher nur auf Landesebene, d. h. in Niedersachsen tétig.

Meine politische Laufbahn ist kontinuierlich von der Basis her er-
folgt, d. h., ich war erst lange in der Kommunalpolitik tatig, dann zu-
sétzlich im Landtag in Niedersachsen und bin seit jenem 19. Novem-
ber 1972 Bundestagsabgeordnete.

Ich habe verschiedenste Diktaturen erlebt, noch im BewuBtsein die
NS-Zeit, und war nachher lange driiben in der DDR in Leipzig tétig.
Von daher stammt mein politisches Engagement.

Ich bin der Meinung, daB wir unsere zukiinftigen Aufgaben in der
CDU werden nur I6sen kénnen, wenn wir die Frauen in diese Verant-
wortung mit hineinnehmen, wenn wir Politik machen mit unseren
Frauen, aber auch Politik fiir unsere Frauen. Gerade die grofien gesell-
schaftspolitischen Visionen haben hier noch einen erheblichen Nach-
holbedarf.

Deshalb, meine lieben Freunde, wagen wir zwei Frauen es hier an-
zutreten, Sie um |hr Votum zu bitten. Wir sind der Auffassung, es
kdnnte eine Chance sein nicht nur fir uns, sondern fiir unsere CDU.

(Beifall)
Heinrich Lummer, Tagungspréasidium: Vielen Dank, Frau Benedix.
Ich darf nun Herrn Dr. von Bismarck das Wort erteilen.

Dr. Philipp von Bismarck, Luneburg: Mein Name ist Philipp Bismarck.
Ich bin ais Pommer in Niedersachsen ein zweites Mal heimisch gewor-
den. ich habe dort meine politische Arbeit fur die Union im evangeli-
schen Arbeitskreis begonnen, bin 1969 in den Bundestag und im Friih-
jahr zum Vorsitzenden des Wirtschaftsrats der CDU gewé&hlt worden.

In diesem Amt halte ich es fir meine Hauptaufgabe, die Integration
der Volkspartei zu férdern, dafiir zu sorgen, daB nicht die Fliigel den
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Kopf regieren, sondern daB der Kopf starke Fligel hat, die gemeinsam
zum gleichen Ziele fliegen.
(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Herr Dr. von
Bismarck.

Ich darf nun Herrn Dr. Blim das Wort erteilen.

Dr. Norbert Bliim, Rheinland-Pfalz (mit Beifall begriBt): Herr Prasi-
dent! Meine Damen und Herren! Ich bin 37 Jahre, Hauptgeschéaftsfiihrer
der Sozialausschisse, Mitglied des Deutschen Bundestages.

Aber ich denke, daB es hier weniger um private Biographie geht,
zumal solche Selbstanpreisungen immer den Hauch von Peinlichkeit
haben. Ich glaube, daB es mehr um Politik geht. Wir haben in der CDU,
so meine ich, nicht die Wahl, uns zu entscheiden zwischen Stilistand
— alles festhalten, alles beim alten lassen — oder Weiterentwicklung,
wir haben nur die Wahl, ob die Weiterentwicklung liber uns kommt wie
eine groBe Naturkatastrophe, wie eine Uberschwemmung, oder ob wir
sie gestalten.

Wenn dabei solche Etiketten gewahlt werden wie links oder rechts,
dann sind sie relativ, ochne Aussagewert, wenn nicht zuvor geklart
wird, ob das, was verkauft, was gefordert wird, richtig ist. Allein die
Frage nach der Richtigkeit unserer Politik sollte uns beunruhigen.
Uberschriften sind zweitrangig.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprésidium: Vielen Dank, Herr Dr. Bluim.
Der néachste auf der Liste ist Herr Dr. Dregger.

Dr. Alfred Dregger, Hessen: Ich glaube, ich bin in diesem Saale be-
kannt.

Wir Hessen treten an mit Schwarz-Schilling, unserem Generalsekre-
tér, und Herrn Badeck, der von den Sozialausschiissen vorgeschiagen
wurde. Ich mochte Sie herzlich bitten, den hessischen Kandidaten
lhre Stimme zu geben.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Herr Dr. Dreg-
ger.

Nun ist Herr Echternach an der Reihe.

Jiirgen Echternach, Hamburg: Herr Vorsitzender! Meine Damen und
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Herren! Ich bin Bundesvorsitzender der Jungen Union und Vorsitzen-
der der CDU-Fraktion der Hamburger Birgerschaft. Ich habe Uber
meinen politischen Standort und liber einige politische Fragen bereits
heute vormittag gesprochen. Ich gehére dem Bundesvorstand seit zwei
Legislaturperioden an und bitte Sie auch in Zukunft um lhr Vertrauen.
Vielen Dank.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungspréasidium: Vielen Dank, Herr Echternach.
Nun darf ich Herrn Dr. Gradl! aufrufen.

Dr. Johann Baptist Gradl, Exil-CDU: Ich stelle mich zur Wahl, da ich
von Parteifreunden vorgeschlagen bin, von dem Teil des Parteitages,
der die Ehre hat, in unserer Gemeinschaft die wahrhaft Christlich-
Demokratische Union des anderen Teiles Deutschlands zu vertreten.
Sie meinen, daB in der Fuhrung der Partei auch einer sein sollte, der
diesen Teil, der diese CDU repréasentiert.

Ich selber habe mit den Freunden von der Exil-CDU 1945 die Christ-
lich-Demokratische Union in Berlin und in Mitteldeutschland, der heu-
tigen DDR, mit gegrindet. Seitdem diene ich dieser Partei im politi-
schen Auftrag. Christlich-Demokratische Union heiBt flir uns: Union
nicht nur fir einen Teil Deutschlands, die Bundesrepublik, sondern das
heiBt Union gleich Einheit in Freiheit flr alle Deutschen. Das war meine
politische Arbeit von Anbeginn und sie bleibt es.

Heute missen wir diese Politik unter veranderten Bedingungen
fortsetzen. Deutschiandpolitik verlangt neue Wege, verlangt neue Ver-
suche. Dies ist das, was ich mir vorgenommen habe, wenn Sie mir den
Auftrag im Vorstand dazu geben. Darum bitte ich Sie.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Herr Dr. Gradl.
Ich darf Frau Minister Annemarie Griesinger aufrufen.

Annemarie Griesinger, Baden-Wirttemberg (mit Beifall begrit): Herr
Vorsitzender! Liebe Parteifreunde! Mein Beruf war fruher Sozialarbei-
terin. Uber meinen Mann bin ich zur Jungen Union und 1956 zur CDU
gekommen. Ich bin von 1964 bis 1972 Mitglied des Deutschen Bundes-
tages gewesen und dort drei Jahre lang stellvertretende Fraktionsvor-
sitzende.

Ich hatte das Glick, durch eine erfreuliche Teamarbeit in meinem
Wahlkreis Ludwigsburg der SPD ein Direktmandat abgewinnen zu
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konnen. Es hat sich gezeigt, wie gut es auch gegen einen Trend gehen
kann, wenn Junge Union, CDU und alle Vereinigungen, auch die der
Frauen, zusammenhalten.

Zum 1. April bzw. Juni bin ich vom Herrn Ministerprasidenten des
Landes Baden-Wirttemberg mit dem Ministerium fiir Arbeit, Gesund-
heit und Sozialordnung betraut worden. ich kann sagen, es ist eine
schone Zusammenarbeit dort im Kabinett. ich hoffe, daB wir einige
konkrete Verbesserungen, die wir in der Regierungserklarung gebracht
haben, auch wirklich sichtbar machen kénnen. Es geht darum, daB wir
nicht nur gut formulierte Programme haben, sondern daB wir mitein-
ander einige konkrete Verwirklichungen erreichen, die dann an der
Basis auch sichtbar und vor allem spiirbar werden.

(Beifall)

Ich bin von der Frauenvereinigung gebeten worden zu kandidieren.
Ich bin der Auffassung, meine Herren, daB8 Gleichberechtigung fir die
Frau nicht nur gleiche Rechte heit, sondern auch, daB wir bereit sein
missen, gleiche Pflichten zu Gbernehmen, nadmlich uns solchen Kandi-
daturen zu stellen und zu beweisen, da8 wir als CDU eine partner-
schaftliche Bewaéltigung der politischen Probleme nicht nur in der
Optik anstreben, sondern auch in der Praxis versuchen. So ist es mein
Wunsch, in der praktischen Arbeit zu beweisen, daB es gemeinsam
besser geht, und vor allem zu beweisen, daB wir nicht nur fir die
Frauen, sondern fiir Sie, meine Herren, genauso da sind, vor allem,
daB wir fir unsere Jugend da sind. Dafir méchte ich gern im Bundes-
vorstand mitwirken.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Frau Griesinger!
Ich darf nun lhren Kabinettskollegen Herrn Dr. Hahn aufrufen.

Prof. Dr. Wilhelm Hahn (mit Beifall begriiBt): Liebe Parteifreunde,
mein Name ist Wilhelm Hahn, Professor an der Universitat Heidelberg,
seit neun Jahren Kultusminister in Baden-Wirttemberg und seit langer
Zeit stellvertretender Vorsitzender im Evangelischen Arbeitskreis. Sie
wissen, daB ich ein recht umkdmpfter Mann bin, weil ich flr eine rea-
listische demokratische Bildungspolitik eintrete. Ich stehe immer wie-
der in starken Kdmpfen mit den Radikalen.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Herr Minister!
Ich darf nun den Landesvorsitzenden von Niedersachsen aufrufen,
Herrn Hasselmann.
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Wilfried Hasselmann: Ich bin 49 Jahre alt, Vorsitzender der CDU im
Land Niedersachsen, zur Zeit Oppositionsfithrer. Ich méchte gern lhre
Stimmen erbitten flir meine Freunde Frau Benedix, Dr. von Bismarck
und Herrn Seiters sowie fiir mich. Wir setzen im nachsten Jahr bei der
Landtagswabhl nicht auf Platz, sondern auf Sieg. Ich méchte mit meinen
Freunden und sie mochten mit mir die nachste Landtagswahl gewin-
nen.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Herr Hassel-
mann! Ich darf nun Herrn Egon Lampersbach aufrufen.

Egon Lampersbach: Meine Damen und Herren! Liebe Freunde! ich
bin 55 Jahre alt, Bundesvorsitzender der Mittelstandsvereinigung der
CDU/CSU. Ich bin gleichzeitig auf dem Vorschlag meines Landesver-
bandes Westfalen-Lippe. Mir kommt es darauf an, innerhalb der Ver-
einigung dafiir zu sorgen, daB wir dem Ansturm der Sozialisten gegen
die Freiheit und Selbstédndigkeit ein entschiedenes Halt entgegen-
setzen. Mir kommt es darauf an, die Lebensbedingungen von Millionen
selbstandig Schaffenden so zu gestalten, daB es fiir sie noch sinnvoll
ist, selbstandig zu sein und zu bleiben. Mir kommt es aber auch dar-
auf an — und das ist der Hauptpunkt —, die Aufgaben der Vereinigung
so einzuordnen und einzuschétzen, daB die oberste Leitlinie die Ge-
meinsamkeit der Partei ist. Ich darf um Ihre Unterstiitzung bitten.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Herr Lampers-
bach! Ich darf nun Herrn Gerd Langguth aufrufen.

Gerd Langguth (mit Beifall begrift): Mein Name ist Gerd Langguth.
Ich bin 27 Jahre alt, Bundesvorsitzender des RCDS und gehdére dem
Bundesvorstand der CDU seit zwei Jahren an. Die Schwerpunkte mei-
ner Arbeit in diesen zwei Jahren waren Jugendbildungspolitik und
Grundsatzfragen. Wir vom RCDS sind der Auffassung, daB die harte
Arbeit des RCDS auch auf einem Bundesparteitag der CDU Riickhalt
erfahren sollte.

(Beifall)

Ich will im Falle meiner Wahl meinen Beiirag dazu leisten, daB die CDU
eine Partei wird und eine Partei bieibt, fiir die sich auch jingere Leute
engagiert einsetzen kénnen.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprésidium: Vielen Dank, Herr Langguth!
Ich rufe nun Herrn Dr. Helmut Lemke auf.
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Dr. Helmut Lemke: Meine Parteifreunde! Ich darf mich als Angehéri-
ger der alteren Generation vorstellen, der sich seit 20 Jahren in
Deutschland, vor allem im Land Schleswig-Holstein, um christlich-
demokratische Politik bemiuht hat. Ich nehme an, daB Sie meine Lei-
stungen selbst beurteilen kénnen, und ich hoffe, daB ich vor lhrem
Urteil bestehen kann. Ich darf darauf hinweisen, dafl ich heute noch
ebenso wie vor 20 Jahren Vorsitzender eines Kreisverbandes bin und
deshalb unmittelbar und sténdig mit der Basis verbunden bin. Das
wird, auch wenn ich im Bundesvorstand sein werde, immer die Quelle
far meine Tatigkeit sein.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprésidium: Vielen Dank, Herr Dr. Lemke!

Meine Freunde, ich darf lhnen, die Sie woht nicht alle Gelegenheit
hatten, aktuelle Meldungen unmittelbar zu erfahren, folgende Meldung
der Deutschen Presseagentur mitteilen:

1. Der Redaktionsdirektor der Illustrierten ,,Quick’‘, Heinz von Nou-
huys, erkldrte soeben in Minchen, daB der frihere Bundestags-
abgeordnete Julius Steiner zugegeben habe, von dem SPD-Fraktions-
geschéftsfiihrer Karl Wienand 50 000 DM Bestechungsgeld angenom-
men zu haben.

(Pfui-Rufe und Pfiffe)

2. Die SPD-Bundestagsfraktion hat ein Ricktrittsangebot von Karl
Wienand gegen drei Stimmen bei acht Enthaltungen nicht angenom-
men.

(Lebhafte Pfui-Rufe und Pfiffe)

Es muB allerdings hinzugefiigt werden, daB die Meldung, die ich
unter 1 verlesen habe, bei der Abstimmung in der SPD-Fraktion noch
nicht bekannt war. — Dies nur zur Information.

Ich darf nun Herrn Peter Lorenz aufrufen.

Peter Lorenz: Liebe Freunde! Ich bin der Landesvorsitzende der
Berliner CDU und betrachte daher als eine meiner wesentlichsten Auf-
gaben die Deutschland- und Berlin-Politik. Ich mdchte die Gelegenheit
wahrnehmen, lhnen allen namens meiner Berliner Freunde herzlichst
zu danken fiir die vielen Beweise der Zuneigung, der Unterstitzung
und Solidaritat, die Sie uns in den vergangenen Jahren immer wieder
erbracht haben und die wesentlich dazu beigetragen haben, daB Berlin
heute und auch in der Zukunft mit dem Bund fest zusammengehért. Ich
méchte gern als Gegenleistung dafir im Vorstand und bei der Ubrigen

77



Parteiarbeit dazu beitragen, daB die CDU im Programm und in der
Praxis erneuert wird. ich verspreche auch, mich im Bundestagswahl-
kampf und in den Landtagswahlkdmpfen besonders einzusetzen. Wir
Berliner kénnen ja selbst nicht bei diesen Entscheidungen im Bund
mitwirken. Aber wir wissen alle, daf sie auch unsere Zukunft beson-
ders betreffen. Daher diese Verbundenheit.

(Beifall)
Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Herr Lorenz!

Ich darf nun einen technischen Hinweis geben zur Abwickiung des
Tagesordnungspunktes 12, Wahl der Mitglieder des Bundesvorstands.
Nach SchluB der Frist hat die Geschéaftsstelle inzwischen die Stimm-
zettel vorbereitet. Ich bitte die Landesgeschaftsfihrer, diese Stimm-
zettel abzuholen und dafiir Sorge zu tragen, daB eine ordnungs-
gemaBe Verteilung erfolgt, damit wir nachher zlgig in den Wahigang
eintreten kdnnen.

Ich darf nun Herrn Dr. Gerhard Mahler aufrufen.

Dr. Gerhard WMahler: Meine Parteifreunde! Ich bin 42 Jahre alt und
gehére zu denen, die als Lehrlinge, Schiiler und Studenten zur Union
gestoBen sind. Ich komme von der Basis, ich fiihle mich als ein Mann
der Partei. Deshalb war ich elf Jahre lang Kreisvorsitzender in EBlin-
gen, neun Jahre stellvertretender Landesvorsitzender der Jungen
Union in Nord-Wiirttemberg und bin seit 1971 Vorsitzender des Be-
zirksverbandes Nord-Wirttemberg und Mitglied des Landesprasidiums
der CDU in Baden-Wirttemberg.

Bei den letzten Landtagswahlen, bei den Bundestagswahlen und bei
den Kreistagswahlen war ich Wahlkampfleiter der baden-wiirttember-
gischen Union. Wenn ich von lhnen gew&hit wiirde, wirde ich im
Bundesvorstand aktiv mitarbeiten, um dort meine Kenntnisse und Er-
fahrungen in der Wahlkampfvorbereitung, in der Wahlkampffiihrung, in
der Parteiorganisation, in der Offentlichkeitsarbeit, auf dem Gebiet der
Wirtschafts- und Strukturpolitik und nicht zuletzt auf den Gebieten der
Forschung und der Technologie einzusetzen. Ich bitte um Ihr Ver-
trauen.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Vielen Dank! Ich rufe nun
Herrn Ernst Mlller-Hermann auf.

Dr. Ernst Miiller-Hermann: Liebe Parteifreunde! Vielen von lhnen
werde ich als Verkehrsexperte der Bundestagsfraktion bekannt sein.
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Heute leite ich den Arbeitskreis ,Wirtschaft und Erndhrung®. Mein
besonderes Interesse ist, daB wir als Opposition so bald wie mdglich
ein eigenes umfassendes, klares und auch publikumswirksames Stabi-
litatskonzept voriegen.

Meine Freunde, ich komme aus Bremen, wo die Arbeit fur die CDU
wie trocken Brot ist. Wir haben als kieinster Landesverband mit
Sicherheit keine groBen Anspriche zu stellen. Meine Parteifreunde
bitten, wenn sie mich hier zur Wah! anbieten, vor allem die groBen
Landesverbdnde, entsprechend unseren foderativen Grundauffassun-
gen auch einen kleinen Landesverband mitzutragen. In den kleinen
Landesverbdnden muB die geistige Auseinandersetzung mit den Sozia-
listen ja auf einem besonders harten und schwierigen Pflaster aus-
getragen werden.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagesprédsidium: Vielen Dank, Herr Dr. Miller-
Hermann!

Ich mochte an dieser Stelle mit threm Einverstindnis das Ergebnis
der ausstehenden Wahlgdnge mitteilen. Ich mdchte zunachst aus dem
Protokoll iber die Wahl der funf stellvertretenden Vorsitzenden vor-
tragen. Es sind 588 Stimmen abgegeben worden. 10 Stimmzettel sind
unglltig. Demnach betragt die Zahl der gtiltigen Stimmzette! 578. Die
far die Wahl erforderliche Mehrheit betragt 290 Stimmen.

Ich teile nunmehr das Ergebnis, das die einzelnen Kandidaten er-
reicht haben, in der Reihenfolge des Stimmenergebnisses mit.
Herr Ministerprasident Stoltenberg erhielt 557 Stimmen.
(Lebhafter Beifall)
Heinrich Képpler erhielt 529 Stimmen.
(Beifall)
Ministerprasident Filbinger erhielt 517 Stimmen.
(Beifall)
Fur den Kollegen Katzer wurden 487 Stimmen abgegeben.
(Beifall)
Frau Dr. Wex erhielt 437 Stimmen.
(Beifall)

Damit haben alle Kandidaten die erforderliche Mehrheit erreicht. Ich
darf Ihnen im Namen des Parteitages unseren Gliickwunsch sagen.

(Beifall)
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Meine Freunde, lassen Sie mich die Gelegenheit wahrnehmen, daran
zu erinnern, daB Gerhard Schrdder als langjéhriges Mitglied des Pra-
sidiums nun ausscheidet. Er hat nicht mehr kandidiert. Ich mdchte ihm
fur eine vielféltige Mitarbeit, fir groBe Leistungen in der Parteiarbeit
unseren aufrichtigen Dank sagen. Wir rechnen weiterhin mit seinem
Rat und werden nicht die vielen Impulse vergessen, die er der deut-
schen AuBenpolitik gegeben hat. Vielen Dank, Dr. Gerhard Schroder!

(Lebhafter Beifall)

Es steht ferner noch das Ergebnis der Wahl des Bundesschatz-
meisters aus. Das Ergebnis sieht folgendermaBen aus: 518 Stimmen
wurden abgegeben. Eine Stimme war unglltig. Es gab 32 Stimment-
haltungen. Die erforderliche Mehrheit betragt somit 243 Stimmen. Herr
Walther Leisler Kiep erhieit 401 ,Ja-Stimmen" und ist damit erneut
zum Bundesschatzmeister gewahlt worden.

(Lebhafter Beifall)

Es wurden 84 ,Nein-Stimmen' abgegeben. Ich sage Herrn Leisler
Kiep den herzlichen Glickwunsch des Parteitages. Wir danken ihm fiir
die erfolgreiche Arbeit und wiinschen uns in den nachsten Jahren eine
gleichermaBen erfolgreiche Arbeit.

(Beifall)

Meine Freunde, damit sind die Wahlen der funf stellvertretenden
Vorsitzenden und des Bundesschatzmeisters abgeschiossen.

Wir fahren nunmehr in der Vorstellung der Kandidaten fiir die Amter
der weiteren Vorstandsmitglieder fort. Ich rufe nun Herrn Minister
Werner Scherer auf.

Werner Scherer: Meine sehr verehrten Parteifreunde! Ich bin 45 Jah-
re alt, seit acht Jahren Kultusminister des Saarlandes. Von 1960 bis
1963 war ich Landesvorsitzender der Jungen Union. Seit Méarz dieses
Jahres bin ich Vorsitzender des CDU-Landesverbandes Saar. Wenn ich
als der einzige Kandidat des Landesverbandes Saar um lhr Vertrauen
bitte, so deshalb, um eine Gestaltungschance im Bundesvorstand
wahrzunehmen und die wiinschenswerte Verstarkung der Beziehungen
zwischen dem Bundesvorstand und den kleineren Landesverbanden,
sprich: auch der Basis, besser herstellen zu kénnen.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Minister Scherer!
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Ich rufe nunmehr Herrn Dr. Gerhard Schroder auf. Wird seine Vor-
stellung gewiinscht? .

Dr. Gerhard Schroder (mit anhaltendem lebhaftem Beifall begrist):
Meine lieben Freunde! Ich glaube, ich kann auf eine Vorstellung ver-
zichten. Ich mdchte hier aber einen Wunsch ausdriicken: den Wunsch,
daB dieser Parteitag uns ein groBes, sichtbares Stuck weiter aus der
Opposition heraus- und wieder in die volle Verantwortung hineinbrin-
gen moge.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Gerhard Schro-
der!

Ich rufe nun Herrn Werner Schmole auf.

Werner Schmdéle: Liebe Freunde! Mein Name ist Hans Werner
Schmaéle. Ich bin 31 Jahre alt, Landesvorsitzender der Jungen Union
Westfalen-Lippe und Mitglied des Deutschen Bundestages. Die Junge
Union Deutschlands hat mich flr eine Kandidatur zum Bundesvorstand
der CDU vorgeschlagen. Ich mdchte im Bundesvorstand der CDU,
falls Sie mir lhr Vertrauen schenken, die Belange junger Menschen
vertreten und vor allem fiir die CDU bei den jungen Menschen arbei-
ten.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungspréasidium: Vielen Dank, Herr Schmole.
Ich rufe nun Dr. Christian Schwarz-Schilling auf.

Dr. Christian Schwarz-Schilling: Herr Vorsitzender! Liebe Partei-
freunde! Ich bin 43 Jahre alt, Generalsekretar der hessischen CDU,
Stellvertretender Fraktionsvorsitzender im Hessischen Landtag. Wir
haben, was das Wahlergebnis angeht, die SPD in Hessen am néchsten
vor uns. Wir haben lange Erfahrungen in der Opposition, haben aber,
30 glaube ich, bei der letzten Landtagswah! im Jahre 1970 einen rie-
sigen Schritt nach vorn getan. Meine Aufgabe wird es sein, bei der
nachsten Wahl im Jahre 1974 alles daranzusetzen, um diese rote
Bastion sturmreif zu machen.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Herr Schwarz-
Schilling!

lch rufe nun Rudolf Seiters auf.
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Rudolf Seiters: Meine Damen und Herren! ich bin 35 Jahre alt, seit
1971 Parlamentarischer Geschéftsflihrer der Bundestagsfraktion und
Stellvertretender Landesvorsitzender der CDU in Niedersachsen. Dem
Bundesvorstand gehdre ich seit zwei Jahren an. Ich bitte erneut um
lhr Vertrauen.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Herr Seiters!

Ich rufe nun Herrn Josef Stingl auf.

Josef Stingl, Berlin: Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren!
Ich bin 54 Jahre alt, im Egerland geboren. Rund 25 Jahre lang war ich
Berliner, als solcher 12 Jahre stellvertretender Landesvorsitzender und
15 Jahre Berliner Abgeordneter im Deutschen Bundestag, dort Vor-
sitzender des sozialpolitischen Ausschusses. Seit 1968 bin ich in Nirn-
berg, bin aber noch Mitglied der Berliner CDU, weil ich meinen Koffer
in Berlin gelassen habe. Ich kandidiere hier als Berliner Delegierter.
Ich hoffe, daB ich meine Erfahrungen aus dem Amt in den Vorstand
einbringen kann, zugleich aber zu allen politischen Entscheidungen
eine Meinung beitragen kann.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Josef Stingl. Ich
darf nun Friedrich Vogel aufrufen.

Friedrich Vogel, Westfalen: Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich bin Vorsitzender des Bundesarbeitskreises
christlich-demokratischer Juristen und Vorsitzender des Arbeitskrei-
ses | ,,Innen- und Rechtspolitik” der Bundestagsfraktion. Meine beson-
dere Aufgabe habe ich darin gesehen, in diesem Bereich, in dem es
darauf ankommt, daf3 sich die Union als eine bewahrende Kraft in
unserem Lande bewéhrt, dafur zu sorgen, daB die Union im Bund und
in den Ladndern mit einer Stimme spricht. Ich glaube, wir haben gute
Erfolge zu verzeichnen; meine Aufgabe sehe ich im Bundesvorstand
darin, mit dazu beizutragen, daB diese Union in allen Fragen der Poli-
tik mit einer Stimme spricht.

(Beifall}

Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Friedrich Vogel.
Ich darf nun Herrn Dr. von Weizsécker aufrufen.

Dr. Richard Freiherr von Weizsadcker, Rheinland-Pfalz: Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Ich bin 53 Jahre alt, Mitglied des
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Deutschen Bundestages. Meine besondere Aufgabe liegt einerseits in
der Tatigkeit in der Grundsatzkommission der Partei, andererseits im
stellvertretenden Vorsitz unserer Bundestagsfraktion. Ich bitte um lhr
Vertrauen sowohl fir die Grundsatzarbeit wie fiir die praktische Ver-
wirklichung in unserer Politik im Bundestag, heute in der Opposition
und morgen in der Verantwortung fiir die Regierung.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Richard von
Weizsacker. ich darf nun Heinrich Windelen aufrufen.

Heinrich Windelen, Westfalen: Herr Vorsitzender! Meine Damen und
Herren! Ich bin 52 Jahre alt, Landesvorsitzender des Landesverbandes
Westfalen-Lippe, stellvertretender Fraktionsvorsitzender der Bundes-
tagsfraktion. Politischer Schwerpunkt neben der Haushalts- und Fi-
nanzpolitik: die Deutschland- und Ostpoilitik; politisches Ziel: Verstan-
digung und Ausgleich mit den Vélkern Europas in einer freiheitlichen
Ordnung. Dafiir méchte ich gern weiterarbeiten.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Vielen Dank, Heinrich Winde-
len. Ich darf nun Dr. Manfred Worner aufrufen.

Dr. Manired Worner, Baden-Wirttemberg: Meine Damen und Herren!
Ich bin 38 Jahre alt, bin der Vorsitzende der Landesgruppe der baden-
wiirttembergischen CDU-Abgeordneten und in der CDU/CSU-Fraktion
fir den Bereich der Verteidigungspolitik verantwortlich. Das ist auch
der erste Grund, weswegen ich mich heute hier zur Wahl stelle. Sie
wissen, daB die Sicherheitspolitik national wie international eine kri-
tische Phase durchlauft, und ich bin der Auffassung, daB die CDU die-
sen Bereich nicht in den Hintergrund treten lassen sollte. Ich will aber
auch nicht verheimlichen, daB es mich reizen wiirde, in einer so ent-
scheidenden Phase den Kurs unserer Partei an verantwortlicher Stelle
mitzubestimmen. Deswegen bitte ich um thr Vertrauen.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprésidium: Vielen Dank, Herr Dr. Wérner.
Ich darf nun Herrn Professor Dr. Gerhard Zeitel aufrufen.

(Beifall)

Prof. Dr. Gerhard Zeitel, Nordbaden: Liebe Parteifreunde! Ich bin
45 Jahre alt, Bezirksvorsitzender der CDU Nordbaden, wenn ich recht
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sehe, der einzige fir die CDU politisch engagierte Rektor einer
deutschen Universitat.
(Beifall)

Ich halte nicht sehr viel davon, daB wir Hochschulpolitik mit dem
Ordnungsrecht machen, sondern wir missen die politische Diskussion
gewinnen.

(Beifall)

Wir haben jedenfalls eine Zweidrittelmehrheit der CDU und haben
sie bislang auch erfolgreich verteidigt. Dies ist aber nicht mein Haupt-
engagement. Ich bin von Hause aus Wirtschafts- und Finanzpolitiker.
Hier ist heute vormittag von vielen von uns viel (iber die geselischafts-
und wirtschaftspolitische Erneuerung gesprochen worden. Sie wissen
alle, welche Aufgabe in diesem Bereich mit welcher politischen Be-
deutung vor uns liegt. ich gehdre zu jenen, die Wert darauf legen, daB
wir in den Stellungnahmen, die uns als Partei und als Fraktion aus-
zeichnen, dem Ruf nach einer nichtsozialistischen Gesellschaft fur das
Jahr 2000 eine deutliche Antwort geben.

(Beifall)

Heinrich Lummer, Tagungsprasidium: Meine Freunde, dies war die
Vorstellung der Kandidaten von A bis Z, von Amrehn bis Zeitel. Ich
darf den Kandidaten herzlich danken, daB sie sich in erfreulicher und
erfrischender Kiirze ihrer Aufgabe entledigt haben. Da die Vorstellung
in dieser Weise erfolgt ist, bedarf es, wie ich glaube, keiner formlichen
Feststellung im einzelnen, ob die Kandidaten die Kandidatur auch
annehmen. Ich darf davon ausgehen, wenn nicht jetzt ein formlicher
Widerspruch erfolgt. — Dies ist nicht der Fall.

Um nun sicherzugehen, meine Freunde, darf ich die Namen der
Kandidaten noch einmal in der Reihenfolge vortragen, wie sie auf dem
Stimmzettel verzeichnet sind. Es sind folgende Freunde, die sich um
einen Sitz im Bundesvorstand bewerben: Herr Amrehn, Herr Badeck,
Herr Dr. Barzel, Frau Benedix, Dr. von Bismarck, Dr. Blum, Dr. Dregger,
Herr Echternach, Dr. Gradl, Frau Griesinger, Professor Dr. Hahn, Herr
Hasseimann, Herr Lampersbach, Herr Langguth, Dr. Lemke, Herr
Lorenz, Dr. Mahler, Dr. Miller-Hermann, Herr Scherer, Herr Schmole,
Dr. Schrdder, Dr. Schwarz-Schilling, Herr Seiters, Herr Stingl, Herr
Vogel, Dr. von Weizsacker, Herr Windelen, Dr. Wérner und Professor
Dr. Zeitel.

Meine Damen und Herren, darf ich fragen, ob es den Landes-
geschaftsfihrern mdglich war, inzwischen alle Stimmzettel zu verteilen.
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Ist jemand der Delegierten nicht im Besitz des blauen abgezogenen
Stimmzettels? — Da gibt es Protest beim Landesverband Hessen. Ich
bitte, daflir Sorge zu tragen, daB auch dort alle Stimmzettel verteilt
werden. Gibt es weiterhin Widerspruch wegen noch nicht vorhandener
Stimmzettel? — Das ist der Landesverband Baden-Wiurttemberg. Ist
alles in Ordnung? Sind alle Stimmzettel verteilt und im Besitz der
Delegierten? — Ich darf dies feststellen, meine Freunde, und den Wahl-
gang fur die Mitglieder des Bundesvorstandes erdffnen. Dabei darf ich
im Hinblick auf die beschlossene Satzungsanderung mitteilen, daB es
20 Mitglieder sind, die noch zu wéahlen sind. Nach § 43 Abs. 2 unseres
Statuts sind Stimmzettel, auf denen nicht mindestens 15 Kandidaten
angekreuzt sind, unglltig. Mindestens 15 Kandidaten sind also anzu-
kreuzen, wenn vermieden werden soll, daB die Stimme ungultig ist.
Ebenfalls ungliltig sind Stimmzettel, auf denen mehr als 20 Kandidaten
angekreuzt sind, d. h. Stimmzettel, auf denen weitere Namen hinzu-
gefligt und angekreuzt werden.

Ich darf nun den Wahlgang eréffnen und die Hostessen bitten, die
Wahlzettel einzusammeln.

Meine Freunde, lassen Sie mich an dieser Stelle noch folgendes
mitteilen. Wir haben, so glaube ich, in vielleicht sogar lberraschender,
aber in jedem Falle erfreulicher Zligigkeit diesen Parteitag bisher ab-
gewickelt. Wir méchten ein Ubriges dazu beitragen, auch weiter so zu
verfahren. Dieses kénnte auf folgende Weise geschehen: Wenn Sie
gestatten, wird der Bundesvorsitzende seine Ansprache halten, wéh-
rend die Stimmzettel zur Wahl des Bundesvorstandes ausgezéhlt
werden.

(Zustimmung)

Dies wirde bedeuten, daB Sie jetzt nach Abgabe lhrer Stimmzettel
den Raum nicht verlassen, sondern im Raume und an lhren Platzen
bleiben, um die Ansprache des Bundesvorsitzenden zu hdren. Ich darf
Sie herzlich darum bitten, da ich keinen Widerspruch im Hause gehdrt
habe.

Heinrich Koéppler, Tagungsprésidium: Meine Damen und Herren,
sind alle Stimmzettel abgegeben? — Nein. Dann darf ich die Hostessen
bitten, noch die Stimmzettel im mittleren Block, also von Baden-
Wiurttemberg, Berlin, Bremen, Hamburg und Hessen, einzusammeln.
Ich bitte diejenigen Delegierten, die ihre Stimmzettel fir die Wahl der
weiteren Mitglieder des Bundesvorstandes noch nicht abgegeben
haben, sich bemerkbar zu machen. — Offenbar sind jetzt alle Stimm-
zettel abgegeben. Ich sehe und hére keinen Widerspruch. Dann ist

85



die Wahlhandiung geschlossen. Ich bitte die Stimmzahlkommission,
die Stimmen auszuzéhlen.

Meine Damen und Herren, ich darf Sie alle bitten, wieder Platz zu
nehmen. Wir hatten verabredet, da3 wir nach SchiuB der Wahlhand-
lung die Rede unseres neugewdhlten Bundesvorsitzenden héren und
insofern die Tagesordnung andern wollten. In Ausfiihrung dieser Ver-
abredung erteile ich jetzt unserem Parteivorsitzenden Helmut Kohl das
Wort.

Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Liebe Freunde! An diesem Tage und
auch in dieser Stunde ist es, glaube ich, ganz natirlich und auch rich-
tig, daB wir, die wir Weggenossen von uber 20 Jahren Geschichte der
Union in Deutschland waren und sind, zunédchst auch an jene denken,
die uns auf diesem Wege vorangeschritten sind, die Beispiel und Vor-
bild waren. Ich denke gerade in diesem Saal an jene Szene im Jahre
1966, als Konrad Adenauer, der langjahrige 1. Vorsitzende der Christ-
lichen Demokraten in Deutschland, die Fuhrung der Partei an Ludwig
Erhard abgab.

Wenn wir daran erinnern, weisen wir auch ganz einfach darauf hin,
in welch starkem Umfang dieses unser Land, die Bundesrepublik
Deutschland, von dieser Christlich-Demokratischen Union in den
ersten zwanzig Jahren seiner Existenz getragen, gepragt und mitbe-
stimmt wurde, und daB viele von denen — auch in wichtigen Amtern des
Staates —, die jetzt Uiberall in der Welt und nicht zuletzt in der freien
Welt fir Deutschland sprechen kénnen, in der Kontinuitdt dieser
groBen Manner stehen, und daB es eigentlich nicht nur eine Pflicht des
Anstandes, sondern auch selbstversténdlich ist, gelegentlich auch im
Bereich der deutschen Innenpolitik darauf hinzuweisen, wer die Wege
geebnet hat in die freie Welt, nach Israel und in andere Teile dieser

Erde.
rde (Beifall)

Ich glaube, das wohl wichtigste Erbe Konrad Adenauers steht gerade
in der jetzt handelnden Generation der deutschen Politik erneut auf
dem Prifstand, nAmlich die Frage, ob wir fahig sind, den Nationalstaat
alter Pragung zu iberwinden, ob wir fahig, bereit und willens sind,
auch mit Opfern entschlossen den Weg in dieses neue Europa zu
gehen. Ich meine, wir sollten heute und hier sagen, daf3 wir dazu bereit
sind und daB die Union gerade aus dem Erbe Konrad Adenauers die
Europa-Partei der Bundesrepublik bleiben wird.

(Lebhafter Beifall)
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lch nannte den Namen unseres Freundes Ludwig Erhard, der zu
unserer Freude heute hier bei uns sein kann.

(Anhaltender lebhafter Beifall)

Meine Damen und Herren, es mag mir, der ich in der Kontinuitat des
Amtes hier sprechen darf, gerade jetzt gestattet sein, an meine erste .
Begegnung zu erinnern, als ich damals in der Bundestagswahl 1949
als Schiiler Uber einen Lautsprecherwagen fiir den damaligen Kandi-
daten fiir das Amt des Bundeswirtschaftsministers, Ludwig Erhard, in
einer deutschen Industriestadt Propaganda machen durfte. Wenn ich
dies hier sage, so hat das gar nichts — ich sage es ganz salopp -— mit
Denkmalspflege zu tun, sondern damit, daB wir uns damals wie heute
in der Kontinuitat jener Politik verstehen, die Ludwig Erhard beispiei-
haft flir dieses unser Land in der Sozialen Marktwirtschaft formuliert
hat

(Beifall)

und daB er uns mit dieser menschlichsten, sozialsten und, wie der
Erfolg dieses Landes zeigt, sicherlich erfolgreichsten Grundordnung
einer modernen Industriegesellschaft ein wichtiges Erbe ubertragen
hat.

Aber auch hier gilt das, was ich vorhin von der Erbfolge Adenauers
sagte, daB wir heute, wo manch einer das System als solches antasten
und umfunktionieren will, aufgefordert sind, das, was verninftig ge-
wachsen ist, zu verteidigen und das, was weiterentwickelt werden muB
— auch in den Ordnungsprinzipien dieser sozialen Marktwirtschaft —,
tatséchlich weiterzuentwickeln.

(Beifall)

Und ich darf unseren Freund Kurt-Georg Kiesinger ansprechen, der
damals in einer schwierigen Lage der Partei die Kanzlerschaft ber-
nommen hat und dieses Amt zum Besten unseres Landes fiihrte, und
der in all diesen Jahren, bis zuletzt, in einer kritischen Phase unserer
Bundestagsfraktion beispielhaft gelebt hat, was es heiBt, Dienst an
diesem Lande und Dienst auch fir diese Partei zu erbringen.

(Anhaltender lebhafter Beifall)

Meine Freunde, ich habe Rainer Barzel vorhin beim Vorschlag fir
den Bundesvorstand persénlich angesprochen. ich hoffe sehr auf seine
Mitarbeit, auf seinen Rat und auf seine Hilfe in diesem schweren
Amte — fiir uns alle in dieser Christlich-Demokratischen Union
Deutschlands.

(Anhaltender lebhafter Beifall)
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Meine Freunde, ein jeder von uns spiirt, daB unsere Partei vor einem
wichtigen Abschnitt ihrer Geschichte steht. Wir missen eine Wende
der Politik unseres Landes einleiten, und diese Aufgabe kann von
niemandem als von uns in dieser CDU/CSU erbracht werden. Wir
missen das leisten. Und wir dirfen dabei nicht nur auf die Fehler
dieser Regierung setzen. Wir selbst miissen durch unsere Uberzeu-
gende Politik diese Wende der deutschen Politik herbeifiihren.

(Beifall)

Das heiBt, vor uns liegt ein hartes Stick Arbeit, und dem, der uns
bei dieser Arbeit unterstiitzt und hilft, kénnen wir weder Ehrenposten
noch Alterspfriinde zusichern. Aber wir werden gemeinsam dieses Ziel
erreichen, denn wir wissen um unsere Verantwortung gegeniber Mil-
lionen von Wahlern und Mitbiirgern in diesem unserem Lande.

(Vereinzelt Beifall)

Und, meine Freunde, die Erwartungen der Mitblrger sind groB. Wir
dirfen die Antwort nicht schuldig bleiben. Wir haben Grund, guten
Mutes an die Arbeit zu gehen. Verzagtheit und mangeindes Selbst-
vertrauen entsprechen nicht der Entschlossenheit und dem Angriffs-
geist unserer Mitglieder und Freunde. lhre Bereitschaft zum Engage-
ment und zur Mitarbeit war — dies darf man ohne Ubertreibung
sagen — noch nie so groB wie heute. Nutzen wir gemeinsam diese
Chance, die sich ja auch eindrucksvoll zeigt in der Zunahme unserer
Mitglieder, die zu uns kommen, nicht um passiv Mitglied zu sein, son-
dern um aktiv die deutsche Politik in dieser und durch diese Christlich-
Demokratische Union zu gestalten.

(Beifall)

Wir kénnen dabei aufbauen auf den Leistungen der Union in den
ersten 20 Jahren unseres Staates. Meine Damen und Herren, diese
Leistung kann sich sehen lassen. Sie ist beispielhaft, und wir dirfen
stolz darauf sein. Und wir soliten das, was wir gemeinsam flir unser
Land leisten konnten, von niemandem, auch nicht von der amtlichen
Propaganda der jetzigen Bundesregierung zerreden lassen.

(Beifall)

DaB dieses Land aus dem Nullpunkt seiner Geschichte zu einem
geachteten, modernen, freien, sozialen Rechtsstaat wurde, war nicht
zuletzt unser Beitrag zur jingsten deutschen Geschichte. Aber, meine
Freunde, es ist nicht damit getan, vergangene Erfolge zu feiern. Es ist
auch nicht damit getan, einige Képfe auszuwechseln und in der Partei
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ansonsten alles beim alten zu belassen. Wer so denkt, tduscht sich
Uber die wirkliche Lage der CDU in Deutschland hinweg.

(Beifall)

Die Verdnderungen der Gesellschaft in vielen Bereichen, das Heran-
wachsen einer neuen, einer anderen, einer jungen Generation, die
Konsequenzen aus den Bundestagswahlen in vielen Bereichen unserer
Gesellschaft unseres Landes, dies alles muB wohl bedacht werden. Es
darf nicht so sein, daB dieser heutige Parteitag fir den einen oder
anderen der Endpunkt jener Uberlegungen nach der Bundestagswahl
bedeutet, sondern es ist eine Zwischenstation, von der aus wir kraft-
voll den Hamburger Parteitag und die anderen politischen Ereignisse
dieses Landes 1974/1975 und das Ziel 1976 ansteuern.

(Beifall)

Das ist vor allem deswegen wichtig, weil wir in Opposition zu einer
Partei stehen, die da weiB, die Grundlagen der seit 1945 — bei aller
politischen Auseinandersetzung gemeinsam — gefiihrten Politik zu
veradndern. Der Parteitag in Hannover hat gezeigt, daB die SPD dabei
ist, mit sich selbst und, da sie die starkste Partei und Regierungspartei
ist, mit unserem Lande nach links abzudriften, und daB sie zunehmend
beginnt — das muB mit allem Ernst gesagt werden —, eine andere
Qualitat unseres Staates und unserer Gesellschaft anzustreben.

Wir kénnen diese Entwicklung nicht tatenlos hinnehmen, und wir
missen uns allen Versuchen widersetzen, unser Land und damit die
Biirger der Bundesrepublik Deutschland in ein ideologisch begriinde-
tes Freund-Feind-Verhaltnis zu fiihren; denn am Ende dieses Weges
steht, daB Ideologen und Chaoten unser Land ins Unglick fihren,
wenn wir das tatenlos so hinnehmen.

(Beifall)

Wir werden nicht zulassen, daB ein schwarmerischer Sozialismus
den Weg flr Intoleranz und Mittelm&Bigkeit bereitet, daB sich Staat
und Gesellschaft, Autoritdt und Verantwortung, Recht und Gesetz im
Nebel leerer Formeln und fixer Begriffe verlieren und der Mensch und
seine Freiheit auf der Strecke bleiben.

(Beifall)

Der Mensch und seine Wiirde — dieser Auftrag unserer Verfassung
bleibt Angelpunkt unserer Politik. Sie grindet auf der Freiheit aller,
sie stellt niemanden ins Abseits, sie zollt allen gleiche Achtung, sie
will allen gleiche Chancen schaffen.

Wir bejahen die Vielfaltigkeit unserer Gesellschaft, ihrer Meinungen
und Gruppen, und aus unserem Demokratieverstiandnis ertragen wir
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natlrlich auch den Anspruch auf Rechenschaft, der hieraus erwachst;
ja, wir halten ihn fiir unverzichtbar. Wir bejahen die Chance jeder
Gruppe, die die verfassungsmaBige Ordnung unseres Staates achtet
und verwirklicht, an der politischen Gestaltung dieses Landes teilzu-
haben. Pluralitat und Chance des Wechsels sind flir uns selbstver-
stédndlich Elemente demokratischer Wirklichkeit.

Eine Politik, die Gruppen unserer Gesellschaft diffamiert, die ihnen
die Zugehorigkeit zum Ganzen verweigert oder sie gar zum Verstum-
men bringen will, eine solche Politik ist aus unserem Demokratiever-
stdndnis zutiefst reaktionar.

(Beifall)

Sie ist eine Politik des ideologischen Absolutismus im Dienste ein-
seitiger Interessen. lhre Zeichen sind Unduldsamkeit und die Arroganz
der Amter.

Wir stellen heute, wenige Jahre nach der Regierungsiibernahme der
Sozialdemokraten im Bund, fest, daB allenthalben in den sozialdemo-
kratisch verwalteten Rathdusern, in der Kulturpolitik SPD-regierter
Lander, in SPD-geflhrten Ministerien in der Bundesregierung und auch
in manchen Bereichen der Massenmedien der Versuch der Gleich-
schaltung der o6ffentlichen Meinung lauft. Gerade weil wir 20 Jahre in
diesem Land Macht auslbten, gerade weil wir auch die Versuchung
der Macht verspirt und in dieser Zeit natirlich auch Fehler gemacht
haben, nehmen wir fiir uns das Recht, jede Kritik, die wir in diesen
20 Jahren ganz selbstverstandlich akzeptiert haben, heute als die
Opposition und Alternative dieser Regierung auch in dieser Frage zu

tben. (Beifall)

Ich frage Sie: Was ware beispielsweise geschehen, wenn unter den
Kanzlern der CDU, Adenauer, Erhard und Kiesinger, ein &hnlicher Ver-
such der Gleichschaltung der Zweiten Kammer der nationalen Gesetz-
gebung, des Bundesrates, gelaufen wére, wie wir ihn heute in allen
Punkten der praktischen Arbeit beobachten kénnen?!

(Beifall)

Die Achtung vor der Wirde des Menschen ist das Grundgesetz
unserer Politik, und unser Ziel ist eine Politik fir das ganze Land. Wir
sind die Partei der Mitte, die Partei der Partnerschaft. Wir erheben
auch nicht den Anspruch, fiir alles eine endgultige Antwort zu wissen,
weil fur uns die Zukunft nicht festschreibbar ist, sondern offen und zu
gestalten, weil wir immer neu bereit sind, Kritik zu ertragen und bes-
serer Einsicht zu folgen: darum, meine Freunde, sind wir Volkspartei.
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Wir wagen eine Politik aus christlicher Verantwortung. Wir wissen,
daB Menschen in ihrem Erkennen und Handeln irren kénnen. Wir
glauben deshalb nicht an die totale Machbarkeit der Welt. Wer versucht
hat, den Himme! auf Erden zu schaffen, hat noch immer in der Ge-
schichte die Holle aus ihr gemacht.

(Beifall)

Die Selbstbeschrankung auf das Mdgliche, die Ehrlichkeit gegen-
lber menschlichen Grenzen, die christliche Solidaritdt mit den Néach-
sten und die Verantwortung fiir das Ganze sind es, die die Union vor
der Versuchung diesseitiger Utopie bewahren.

Unsere Politik muB MaB und Mitte haben. Sie darf nie mittelmaBig
werden. Wir wissen, daB unser Staat und unsere Gesellschaft uns nicht
als Schicksal vorgegeben, sondern als Auftrag tUbertragen sind. Aber
wir wissen als Christen auch, daB der Mensch sich nicht in Staat und
Gesellschaft erschépft. Freiheit und Bindung, der einzeine und sein
Né&chster, der Wille zu gestalten und das Wissen um die Vorlaufigkeit
der Ergebnisse, der weltliche Auftrag des Menschen und sein Schick-
sal: in dieser Spannung liegt unsere Kraft, in ihr griindet sich unser
Wille zur Reform, und sie treibt unser politisches Handeln.

Unsere praktische Politik, die Politik der Union, orientiert sich an
den Grundsétzen der Freiheit, der Solidaritat und der Gleichheit, wie
es die Praambel des Berliner Programms sagt: Die Freiheit des ein-
zelnen, der sich der Gemeinschaft verpflichtet weiB, die Gerechtigkeit
und die Chancengleichheit fur jedermann sowie die Solidaritat aller
Birger, die auf der Eigenverantwortung der Person aufbaut — die
dynamische Spannung dieser Werte muB unser Handeln bestimmen.
Der ProzeB ihrer Verwirklichung darf nie dazu fuhren, sie aufzuheben.
Die unldsbare Spannung zwischen Freiheit, Gleichheit und Solidaritat
ist flir uns aber nicht Schicksal, sondern Herausforderung. Sie ist der
Motor gesellschaftlicher Entwicklungen und die Antriebskraft fiir poli-
tischen Fortschritt.

Unser MaBstab fir diesen Fortschritt ist nicht die Verwirklichung
ideologischer Utopien. Unser Mafstab ist die standige und tats&ch-
liche Verbesserung der konkreten Lebensbedingungen des einzelnen
Menschen. Freiheitsverwirklichung wie wir sie verstehen, ist darum
nie beendet. Eine Politik, die ihr dient, kann nicht statisch sein und
auf der Stelle treten. thre Dynamik verbindet Ziel und Weg, Zweck und
Mittel durch die gleichen Grundlagen. Das Ziel ist, erlebte und ver-
antwortete Freiheit des Menschen zu schiitzen, neue Chancen der
aktiven Gestaltung zu sichern und das Wohl des ganzen Landes zu
wahren. Der Weg fiihrt (iber den Abbau vieler Hindernisse, die sich auf
diesem Weg selbstverstandlich immer wieder entgegenstellen.
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Freiheit bedeutet fiir uns das Recht eines jeden, sein Leben nach
eigenem Willen zu gestalten. Freiheit bedeutet jedoch mehr. Sie um-
faBt auch die Verantwortung fur ihren Gebrauch, die Verantwortung
gegeniber sich selbst und der Gemeinschaft. Zu dieser Verantwortung,
meine Freunde, z&hlt das Recht des néchsten auf die gleiche Chance,
seine Fahigkeiten zu entfalten. Freiheit fur alle heiBt also Gleichheit
der Chance fiir alle. Die Freiheit verlangt aber auch, daB jeder seine
Chance in unterschiedlicher Weise nutzen, daB er mehr oder weniger,
als andere, leisten kann. Die Gleichheit der Chancen leugnet nicht die
Ungleichheit der Menschen und ihrer Fahigkeiten. Beides sind not-
wendige Bedingungen von Freiheit. Wer Freiheit des Menschen will,
muB fiir die Gleichheit der Chancen kampfen. Und wir tun dies! Meine
Damen und Herren, Gleichheit der Chancen bedeutet aber nicht
Gleichheit der Resultate.

(Beifall)

Sie steht im klaren Gegensatz — wenn ich es recht sehe, ist dies in
weiten Bereichen der Politik der entscheidende Unterschied zwischen
den Sozialdemokraten und uns — zur sozialistischen Gleichheits-
ideologie. Die SPD will eine egalitare Gleichmacherei, und diese geht
notwendigerweise auf Kosten der Freiheit. Wir wollen die gleiche
Freiheit aller. Damit ist und bleibt die Union die Partei der Freiheit in
der Bundesrepublik Deutschland.

(Beifall)

Meine Freunde, Solidaritat bedeutet flir uns mehr als nur die selbst-
verstandliche Pflicht, flir jene einzutreten, die nicht die Moglichkeit
haben, so viel wie andere leisten zu kdénnen. Diese Solidaritat ent-
scheidet auch lber die moralische Qualitdt unserer Politik. Sie ver-
bietet es einzelnen ebenso wie Gruppen, ihre eigenen Interessen ohne
Rucksicht auf das Ganze durchzusetzen. Wir missen ganz offen sagen,
daB auch wir, die Union, in den letzten 20 Jahren gelegentlich zu sehr
auf jene machtvollen Gruppen gehért haben, die sich dann ihrer orga-
nisierten Interessen wegen durchsetzten, oft aber weniger wegen des
wirklichen Gewichts ihrer Anspriche und ihrer Argumente.

Fir uns ist jetzt ein guter Zeitpunkt gekommen, gerade an diesem
Punkte (berzeugend den Auftrag dieser Christlich-Demokratischen
Union nachzuweisen.

Wir haben, auch dies will ich hinzufiigen, uns in den letzten 20 Jah-
ren, wie viele in dieser Bundesrepublik, zu oft einer Entwicklung ge-
beugt, die die Fragen dieses Staates und dieser unserer Gesellschaft
zunachst oder gar ausschlieBlich in Fragen nach der materiellen Qua-
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litat dieses Staates und dieser Gesellschaft gesehen hat. Wir haben
uns allesamt — und ich finde, hier missen wir macht- und kraftvoll
gegenwirken — in diesem unserem Lande zu sehr daran gewdhnt,
zunédchst die Frage zu stelien oder zuzulassen: Wir verlangen, wir
fordern, wir erwarten, und wir haben zu wenig darliber gesprochen
und danach gehandelt, daB wir auch sagen: Wir geben, wir sind auch
bereit, flir diesen unseren Staat Opfer zu bringen.

(Beifall)

Der demokratische Staat lebt mehr als jede andere Staatsform von
der Uberzeugungskraft seiner Idee, und gerade diese Idee dieses
Staates und dieser Gesellschaft wird heute von nicht wenigen aus der
jungen Generation nicht aus bdser Absicht, sondern im Sinne von
Fragen angesprochen wie etwa: Was ist das, euer Staat? Meine Damen
und Herren, da gibt es kein Patentrezept, da gibt es auch nicht den
bloBen Ruckgriff in die Geschichte, da gibt es aber sehr wohl das
Einstehen zur eigenen Geschichte, zur Geschichte dieses Landes, ob
es uns in den guten oder schlechten Kapiteln dieser Geschichte paBt
oder nicht paft. (Beifall)

Dazu gehdrt auch die Erkenntnis, daB die Fragen dieser jetzt heran-
gewachsenen Generation notwendigerweise andere Fragen sein miis-
sen, weil ihr Blick und ihr Horizont in der Welt von morgen liegen und
weil sie Antworten von gestern eben nicht liberzeugen kénnen. Fir
uns heiBt das, daB wir eine Art Uberpriifung vornehmen miissen, eine
Art Bilanz machen missen, nicht um alles und jedes im Wege einer
blinden Anpassung Uber Bord zu werfen, sondern um festzustellen:
Was ist von dem, was unser Erbe ausmacht, tragfahig, und was muB
verandert werden? Ich gilaube, neben den ganz wichtigen Fragen
— ich komme gleich noch darauf zu sprechen —, die wir in diesem
Jahr etwa auf dem Hamburger Parteitag zu entscheiden haben, ist es
wichtig, daB wir weit hinaushéren in diesen Staat und in unsere Gesell-
schaft, da wir die Verdnderungen zur Kenntnis nehmen und durch
unsere Politik eine verstandliche Antwort darauf bieten. Wir missen
eben dariiber sprechen, wie die Stellung der Familie heute in diesem
Lande ist, wie wir beispielsweise als Staat die kinderreichen Familien
behandeln, (Beifall)

wie die Stellung und wie die Rolle der Frau in dieser Gesellschaft ist.
Dies ist nicht nur eine Frage unter wahlstrategischen Gesichtspunkten,
das ist eine Frage nach der Statur dieser Union, ob wir fahig sind, den
Satz unseres Programms durchzusetzen, daB uberall dort, wo wir
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EinfluB haben, selbstverstandlich gleicher Lohn bei gleicher Arbeit
auch fur Frauen gezahlt wird,
(Beifall)

ob wir die Stellung der Frau in der Familie als Mutter und am Arbeits-
platz erleichtern, ob es uns gelingt, fir die steigende Zahl unserer
alten Mitbirger einen neuen weiten Lebenshorizont zu eréffnen, und
zwar nicht im Sinne von Caritas, sondern im Sinne eines aktiven Hin-
einnehmens in den Ablauf dieses Staates und dieser Gesellschaft, so
wie wir sie verstehen. (Beifall)

Dazu gehort, daB wir fir die vielfaltigen Gruppen der Behinderten
etwas tun, daB3 wir das nicht als eine Abteilung ,,Lebenshilfe’ behan-
deln, sondern daB sich auch in dieser Frage, gerade weil es um eine
nicht straff organisierte Minderheit geht, (berzeugend erweist, daB
diese Christlich-Demokratische Union auch die Partei jener Minder-
heiten ist, die sich selbst zunachst nicht heifen kénnen.

(Beifall)

Meine Freunde, wir werden in dieser Legislaturperiode Gelegenheit
haben, anhand des Beispiels der auslandischen Arbeitskrafte, der
Gastarbeiter in unserem Lande europaische Gesinnung, soziales Ver-
standnis und demokratischen Sinn zu beweisen, wenn wir darangehen,
die notwendigen Veranderungen des Auslanderrechts, die Frage der
Zah! der in diesem Lande lebenden Gastarbeiter, die Frage ihrer Inte-
gration, der Chancenéffnung fir ihre Kinder in unseren Schulen und
vieles andere mehr zu bedenken. Wir soliten gerade bei diesem Bei-
spiel nicht danach schauen, ob sie wahlberechtigt sind oder nicht,
sondern wir sollten kraftvoll dagegen antreten, daB mitten in der Bun-
desrepublik ein neues Getto fir Menschen zweiten Ranges entsteht.

(Beifall)

Meine Freunde, wir sollten auch die Chance dieser Jahre nutzen,
mit einer modernen Regionalpolitik jenen vielen Landschaften in der
Bundesrepublik, in denen fast die Halfte der Blirger dieses Landes
leben, voranzuhelfen, Landschaften, die eben nicht langer bereit sind,
wegen spektakularer Erfolge in einigen wichtigen Ballungsbereichen
der Bundesrepublik auf die Dauer hinter der Entwicklung der Bundes-
republik herzulaufen. (Beifall)

Hier ist die Frage eingebettet, die wir nicht nur in der Entscheidung
des Tages — siehe Bodenrecht; das ist wichtig und muB sein — be-
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trachten dirfen, namlich die Frage nach menschenwiirdigen Stadten
und Doérfern und Gemeinden. Dies ist mehr als bloBer Umweltschutz
nach Art der heutigen Diskussion.

(Beifall)

Meine Freunde, wir sehen, welche Dynamik in unseren Grundsatzen
steckt. Wir missen diese Dynamik fortentwickeln, und zwar mutiger
und entschlossener. Wir bekennen uns in unserem Parteiprogramm
zur dynamischen Demokratie, d.h. zu einer Fortentwicklung dieser
Demokratie. Gerade auch aus diesem Demokratieverstandnis, aus
der Frage nach der demokratischen Gestaltung und Willensbildung
in allen Bereichen unseres Staates und unserer Gesellschaft, mis-
sen wir fur eine Fortentwicklung sorgen. Dies gilt — das sei bei
dieser Gelegenheit einmal gesagt — aber nicht nur fiir die Parteien
und fir die Verfassung unseres Staates; das Demokratiegebot gilt
auch fir weite Bereiche der Gesellschaft und der dort tatigen Organi-
sationen. Mancher, der am lautesten dogmatische Demokratisierung
propagiert, muB3 sich selbst auch einmal an den MaBstédben von mehr
Demokratie messen lassen. (Beifall)

Die Prinzipien, von denen ich sprach, sind fir uns ein KompaB zur
Reform. So dient auch unsere Politik der Vermégensbildung dem Ziel,
die Freiheitsrechte, die Chancen und die Leistungsgerechtigkeit fir
den einzelnen zu erweitern und auszudehnen. Dabei gehen wir von
dem privaten Eigentum aus, vor allem deswegen, weil wir gestern,
heute und morgen der Auffassung sind, daB das Prinzip und die Insti-
tution des sozial gebundenen Eigentums eine wesentliche Voraus-
setzung und Grundlage freiheitlicher Demokratie ist.

(Beifall)

Wir wollen, daB die Gewinne im Unternehmen partnerschaftiich-
solidarisch verteilt werden. Fir uns ist Vermdgenspolitik nicht Ansatz
zur Vergesellschaftung des Kapitals, sondern vor allem ein Mittel, um
den Freiheitsspielraum des einzelnen Biirgers durch mehr Vermdgen
zu vergréBern. Deshalb glauben wir, daB unsere Vorstellungen frei-
heitlicher, gerechter und fortschrittlicher sind als die Modelle der
SPD. Wir wollen den Arbeitnehmer nicht in einen anonymen Apparat
eingliedern. Fur die Sozialdemokraten — jedenfalls nach Hannover —
sind Vermdgensbildung wie Mitbestimmung nichts anderes als Ver-
gesellschaftung des Produktivkapitals, und das, meine Freunde — das

muB deutlich werden —, bedeutet Vereinigung von wirtschatftlicher
und politischer Macht in einer Hand, und am Ende steht dann der
sozialistische Staat. (Lebhafter Beifall)
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Wir wollen Vermogensbildung und Gewinnbeteiligung, weil wir die
Gleichheit der Chancen fur die Menschen férdern wollen. Wir erkamp-
fen das Mehr an Gleichheit nicht auf Kosten der Freiheit des einzelnen,
wir wollen nicht die Macht Weniger erweitern, sondern wir wollen
mehr Gieichheit und Freiheit fir alle.

Unsere Forderung nach Chancengleichheit und Chancengerechtig-
keit muB sich mit groBer Entschiedenheit vor aillem auch im Bildungs-
wesen durchsetzen. Denn dort kdnnen mehr als anderswo Lebens-
und Erfolgschancen verteilt werden. Eine der wichtigen Aufgaben der
Union in dieser Legislaturperiode muB3 es aus diesem Grunde sein,
allen Kindern in unserem Lande ungeachtet ihrer sozialen und fami-
lidren Herkunft die Ausbildungschancen zu erdffnen, die ihrer Be-
gabung und ihrem Willen zum Lernen entsprechen.

(Beifall)

Meine Freunde, ich glaube auch, daB wir im Bereich der Bildungs-
politik gerade diesen Fragen des Durchbrechens der Milieusperre fiir
viele Kinder aus den sozial schwdcheren Familien unseres Landes
auBerste Prioritat einzurdumen haben.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, die Reform der weiterfiihrenden Schulen
und der Universitaten hat in der Bildungspolitik zu Recht einen hohen
Rang. Wir, die Union, bejahen auch die groBen materiellen Opfer, die
unser Land hier fiir die nachste Generation als eine Art Abschlags-
zahlung fiir die eigene Zukunft aufbringen muB. Gleichzeitig miissen
wir aber deutlich machen — und dies ist ein wichtiger Themenbereich
dieser Legislaturperiode des Bundestages —, daB die Gleichrangig-
keit der falligen Reformen der beruflichen Ausbildung ein entschei-
dender Kernpunkt unserer Arbeit ist, wenn wir Chancengleichheit und
Solidaritat ernst nehmen. .

(Beifall)

Meine Freunde, ich glaube aber, an einem Tag wie heute missen wir
darauf hinweisen, daB die Frage nach einer gemeinsamen deutschen
Bildungs- und Schulpolitik heute nicht mehr so ganz einfach mit einem
klaren Ja beantwortet werden kann. Im Bereich der Umfunktionierung
der Worte und ihrer Inhalte habe ich nicht ohne Grund den Verdacht,
daB einige sozialdemokratische Bildungspolitiker, wenn sie von be-
stimmten Schulen sprechen, Idngst nicht mehr auch nur anndhernd
ahnliche Inhalte verstehen, wie wir sie verstehen.

(Lebhafter Beifall)
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Meine Damen und Herren, ich habe den Eindruck, daB die Diskus-
sion’ jetzt in ein besonderes Stadium getreten ist, daB die Grenze
dessen, was wir noch ertragen und durchgehen lassen kénnen, jetzt
erreicht ist.

Wer die Geschichtskunderichtlinien des Bundeslandes Hessen liest
und wer die Konsequenzen, die hier auf unser Land insgesamt zu-
kommen, einmal durchdenkt, der weiB, daB jetzt in dieser Frage die
Stunde der Union gekommen ist, in der wir Farbe bekennen miissen.

(Beifall)

Meine Freunde, Parlamente und Regierungen kommen und gehen,
Gesetze kdnnen verdndert und umformuliert werden; wenn wir aber
zulassen, daB in diesem unserem Lande, dem geteilten deutschen
Lande, das System der Geschichtslosigkeit ein Stiick praktischer
Schulpolitik wird, ist das der Anfang vom Ende dieses Landes.

(Lebhafter Beifall)

Und dies ist nicht irgendeine Frage der deutschen Bildungspolitik.
Dies ist eine Frage, die die groBen politischen Gruppierungen in der
deutschen Politik auszutragen haben, die nicht irgendeiner diskutiert
und die wir nicht irgendwo diskutieren, sondern die CDU und SPD
miteinander vor dem Forum der Blrger dieses Landes auszutragen
haben. Und wir werden dies tun!

(Beifall)

Meine Freunde, der Hamburger Parteitag hat wichtige Sachentschei-
dungen zu treffen. Die Reform der beruflichen Bildung, der Bereich
der Vermogensbildung und der des Bodenrechts sowie die Entschei-
dung zur Mitbestimmung sind Uberfailig. Wir mussen unsere Freunds
im Lande, nicht nur in den Parlamenten, sondern Uberall — denken
Sie an die Betriebsrate im Betrieb, an die, die in den Gewerkschaften
arbeiten —, in allen Bereichen in die Lage versetzen, daB sie sagen
konnen: dies ist der Vorschlag, dies sind die Kriterien des Vorschlags,
dies sind die Modelle der Union zu den einzelnen Fragen.

Das setzt aber voraus, daB wir verniinftig und sachlich miteinander
diskutieren, daB sich die ganze Partei von Kreisverband zu Kreis-
verband der Miihe und der Pflicht unterzieht, in den verbleibenden
Monaten bis Hamburg die hier zugrunde liegenden Sachaussagen
sorgfaltig zu diskutieren, denn wir missen sorgféaltig vorbereiten und
dann zu ganz klaren Aussagen kommen.

Meine Freunde, ich sehe es als eine wichtige Sache an, gerade in
diesen Fragen, nicht zuletzt bei der Mitbestimmung, zu breiten Mehr-
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heiten durch eine offene und, wenn es sein muB, in der Sache harte
Diskussion zu kommen, in der nicht Fragen unter den Tisch gekehrt
werden, sondern in der das Gegeneinander ausgetragen wird. Aber
— und dies ist wichtig, und dies kdnnen wir alle, nicht zuletzt ich, aus
Disseldorf lernen — wir missen dafir Sorge tragen, daB es auf diesem
Hamburger Parteitag klare Mehrheiten und natirlich auch Minder-
heiten, daB es aber nicht Sieger und Besiegte gibt.

(Beifall)

Meine Freunde, die Koordinaten unserer Wertordnung gelten nicht
nur fir den Bereich der Innenpolitik. Sie bestimmen auch unsere
auBenpolitische Position. AuBenpolitik heiBt fir die Union die Férde-
rung und Wahrung des Friedens und unserer nationalen und staat-
lichen iInteressen in der Gemeinschaft der Nationen. Aber sie reicht
dariiber hinaus. Sie bedeutet auch Behauptung und Festigung einer
starkeren Gemeinschaft, die ihre Interessen und Ziele an der Wirde
des Menschen orientiert. Diese Wertpramissen unserer AuBenpolitik
mussen gerade heute deutlich hervorgehoben werden. Fiir die Atlanti-
sche Gemeinschaft wie flir das neue Europa ist die Freiheit eine unver-
zichtbare Grundlage jeglicher Politik.

(Beifall)

Meine Freunde, die Atlantische Gemeinschaft entstand nach dem
zweiten Weltkrieg als eine militdrische Gefahrengemeinschaft, um der
militanten Bedrohung durch den Kommunismus zu begegnen, lhr liegen
Werte zugrunde, die nicht zuletzt den Wiederaufbau der Deutschen
Demokratie in der Bundesrepublik bestimmt haben, auf denen unsere
Verfassung beruht. Man ist kein kalter Krieger, wenn man auch heute,
1973, sagt: Diese gemeinsame Wertordnung ist auch heute noch be-
droht.

(Beifall)

Durch den Ubergang zur friedlichen Koexistenz, zum Wettbewerb der
Systeme, durch die Schwichung der moralischen Fuhrungsposition
der Vereinigten Staaten, durch die Verdnderung der Gewichte in der
Atlantischen Gemeinschaft, vor allem auch durch das Schwinden der
Kraft einer einmal gemeinsam bejahten Wertordnung als bindende
Grundlage ist der innere Zusammenhalt der Atlantischen Gemeinschaft
bedroht. Der Abbau der militdrischen Gefahr durch die Politik des
kommunistischen Lagers hat das Ende des kalten Krieges gebracht.
Er hat jedoch in nichts die Bedrohung beseitigt, diese Politik hat nur
ihren Charakter verandert.

Die ideologische Aggression ist neben die Gefahr einer militarischen
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getreten. Die Auseinandersetzung wird heute weniger mit Waffen als
mit Worten und Ideologien gefihrt. Die Neuordnung der Atlantischen
Gemeinschaft, zu der auch wir unseren Beitrag leisten missen, mufB
dieser Veradnderung Rechnung tragen.

Neben die Gemeinschaft der Waffen muB erneut die Gemeinschaft
der Werte und Begriffe treten. Entscheidend ist, daB die Idee der streit-
baren Demokratie Inhalt der Atlantischen Gemeinschaft und der euro-
pdischen Einigungsbewegung bleibt, eine Idee, die ganz einfach ein
GrofBteil dieses Blindnisses ist.

(Beifall)

Fir die Grundwerte einer freien Gesellschaft kann nur jener Staat
kampferisch eintreten, der auch in seiner AuBenpolitik diesem groBen
Ziele dient. Unser Verstandnis von AuBen- und Innenpolitik beruht auf
diesem Grundsatz. Beide miissen sich an den Zielen der freien und
solidarischen Gemeinschaft orientieren. Ich sage noch einmal: Das hat
in nichts mit kaltem Krieg, aber in allem mit einer Politik fiir die Freiheit
zu tun.

Die Gemeinsamkeit von Innen- und AuBenpolitik wurde in den ietzten
Jahren in der Bundesrepublik zunehmend geféhrdet. Dazu hat das
Staatsverstandnis, das der Ostpolitik der Bundesregierung zugrunde
liegt, ebenso beigetragen wie manche Entwicklungen auch in der
westlichen Welt. Die Atlantische Allianz oder Teile derselben sind da-
bei, ihre AuBenpolitik von der wertorientierten und moralischen Be-
grundung zu ldsen, die die Nachkriegspositionen der Welt bestimmt
hat.

Es droht die Gefahr, zu einer AuBenpolitik als Befolgung einzelstaat-
licher Interessen zurlickzukehren. Dies aber, meine Freunde, wére
nichts anders als die Rlckkehr zu einer Politik des Gleichgewichts
der Kréfte im nationalstaatlichen Sinne des 19. Jahrhunderts. Wir soll-
ten das vorhin beschworene Erbe Konrad Adenauers in der Uberwin-
dung dieses Nationalstaats kraftvoll bejahen und in der Praxis unserer
Politik leben.

(Beifall)

Eine solche nationalstaatliche Betrachtung von Politik erleichtert —
das sei zugegeben — vordergriindig die L&sung schwieriger Probleme.
Aber, meine Freunde, wir alle berauben uns damit auf die Dauer der
Moglichkeit, die Auseinandersetzung mit der Heilslehre des Kommu-
nismus offensiv zu fihren. Dies aber ist fir ein geteiltes Land wie die
Bundesrepublik Deutschland eine wesentliche Voraussetzung einer
bleibenden freiheitlichen Grundordnung.

(Beifall)
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Die Atlantische Gemeinschaft verliert, wenn sie ihre gemeinsame
Wertorientierung aufgibt, eine wesentliche Voraussetzung fir ihre
Fahigkeit, Einzelprobleme auf der Grundlage groBier und gemeinsamer
Interessen zu lésen. Die Losung anstehender Einzelfragen aus dem
Bereich der Handels- und Wahrungspolitik, das Verhaltnis der USA
zum Europdischen Markt und zu assoziierten Staaten werden mit einer
solchen Entwickiung erschwert. Aufgabe unserer AuBenpolitik muf3 es
bleiben, die gemeinsame Orientierung an den Grundwerten unserer
freiheitlichen Gesellschaft immer wieder deutlich zu machen. Nur so
1aBt sich die Atlantische Gemeinschaft mit neuen Zielen erflllen.

Das gilt auch fiir Europa. Eine Europaische Gemeinschaft, in der
keine Ubereinstimmung tber Zielvorstellungen einer einheitlichen Ge-
sellschaft bestiinde, ware auf die Dauer nicht lebensfihig. Administra-
tive Zwange und 6konomische Interessen kénnen eine prinzipielle poli-
tische Ubereinkunft in Europa in nichts ersetzen.

(Zustimmung)

Den christlich-demokratischen Parteien fallt in diesem Zusammen-
hang die wichtige Aufgabe zu, an der Wiederherstellung gemeinsamer
Ziele und Wertvorstellungen zu arbeiten und fiir die Anerkennung
dieser Ziele als Grundlage der Européischen Gemeinschaft zu kdmpfen.
Deshalb wollen wir, die CDU, in engem Kontakt zu unseren Schwester-
parteien in den europdischen Landern diese Gemeinsamkeit weiter
fordern. Auch darin liegt ein Stlick neues Europa.

(Beifall)

Dies setzt aber voraus, daB wir erst unser eigenes auBenpolitisches
Verstindnis auf der Grundlage der heute gegebenen Situation bestim-
men. Ob es uns gefallt oder nicht — 1973 ist nicht mehr 1969. Wenn
ich dazu auffordere, daB wir uns auf die neue Lage einstellen missen,
heiBt das nicht, sie einfach hinzunehmen. Denn die Teilung unseres
Landes kénnen und werden wir nicht akzeptieren.

(Beifall)

Aber, meine Freunde, das heiBt auch, daB wir uns kdampferisch jener
jetzt zu erwartenden geistigen Herausforderung der DDR stellen, daB
wir ihren Anspruch, die Identitat der deutschen Geschichte, der deut-
schen Nation zu verkdrpern, daB wir ihrer Behauptung, in der DDR sei
der Geist der deutschen Geschichte vor allem dargestellt, in der Form
kraftvoll widersprechen, daB wir den freien Teil unseres Vaterlandes,
diese Bundesrepublik, zu dem Staat und zu der Gesellschaft mit dem
Modelicharakter eines freien Landes fur freie Birger heranbilden.

(Beifall)

100




Gerade weil dies so ist, darf sich unsere auBenpolitische Diskussion
nicht mehr oder minder darauf beschranken, daB wir uns innenpoli-
tisch nur noch mit den Ostvertragen auseinandersetzen. Rechtskraftig
abgeschlossene Vertrdge binden auch uns, denn wir sind eine Ver-
fassungspartei. Das Grundgesetz und die gemeinsame EntschlieBung
des Bundestages und des Bundesrates vom 17. Mai 1972 geben uns die
Chance, die Vertrage auch im Sinne unserer auBenpolitischen Zielvor-
stellungen zu nutzen.

Unsere auBenpolitische Uberzeugungskraft wird kiinftig nicht zuletzt
auch davon abhéangig sein, inwieweit wir fahig sind, der Entwicklungs-
hilfepolitik in unserem Land den Rang zuzuleiten, den sie ihrer morali-
schen Qualitdt nach haben muB. Wir missen begreifen, daf3 es in der
UberfluBgesellschaft der Bundesrepublik Deutschiand trotz der vielen
noch zu lésenden Probleme in unserem eigenen Lande unsere Pflicht
ist, Hilfe an Ideen und Leistungen fir die Lander der Dritten Welt auf-
zubringen. Hier besteht fur uns, fir die CDU, eine groBartige Chance
als Christlich-Demokratische Union, ein Beispiel internationaler Soli-
daritat zu setzen. Wir sollten nirgendwo in diesem Lande — auch nicht
in der eigenen Partei — die gelegentlich anzutreffende provinzielle
Engstirnigkeit in der Behandlung dieser Frage zulassen. Hier geht es
um unsere moralische Statur!

(Lebhafter Beifall)

Meine Freunde, damit komme ich zu unseren eigenen Problemen
zurick. Die Union verstand sich und versteht sich nicht als ein Verein
zur Durchsetzung der privaten Interessen ihrer Mitglieder. Wir sind
auch kein ideologisch verfaBter Kampfverband zur Eroberung von
Machtposition. Wir sind eine Volkspartei, in der alle, die sich zu unse-
rem Programm bekennen, ihre politische Heimat finden. Wir dulden
nicht, daB einzelne oder Gruppen in unserem Lande ins Abseits ge-
stellt werden. Wir brauchen als Volkspartei in einem pluralistisch ver-
faBten Staat und in einer pluralistischen Gesellschaft die sténdige
offene Diskussion mit den einzelnen und den Gruppen dieser Bundes-
republik Deutschland. Meine Damen und Herren, wenn wir aber sagen,
die Diskussion miisse zum festen Bestandteil der Politik auf allen
Ebenen unserer Partei werden, so hat dies auch etwas damit zu tun,
wie wir miteinander umgehen. Ich halte es fiir eine wichtige Sache,
daB wir begreifen, daB wir niemals in diesem Lande wiederum die
regierungsféhige Mehrheit erringen werden, wenn wir nicht zuvor be-
greifen, daB der Umgangston und die Umgangsformen untereinander in
dieser Partei den Prinzipien der Christlich-Demokratischen Union ange-
messen sein miissen.

(Anhaltender lebhafter Beifall)
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Diskussion, wie ich sie verstehe, heiit, daB in dieser Partei jeder in
einem fairen Rahmen seine Meinung und seine Vorstellungen von
Politik vortragen und entwickeln kann und daB wir nicht zulassen, daB
in der Partei oder von drauBlen in die Partei hinein Etikettierungen
bis hin zu persénlichen Diffamierungen von einzelnen oder ganzen
Gruppen geduldet werden.

(Beifall)

Wenn wir auf diese Weise offen diskutieren, sind wir Gberzeugend
die Volkspartei ,,Christlich-Demokratische Union*.

Meine Freunde, ich finde, es ist Zeit, daB wir uns wieder mehr mit
den Problemen unseres Landes und weniger mit uns selbst beschéfti-
gen.

(Beifall)

Wir brauchen mehr Sensibilitat fir das, was den Menschen wichtig
ist, was sie erstreben und was sie zu vermeiden trachten. Politische
Sensibilitdt, wie ich sie verstehe, heiBt Uberhaupt nicht unkritische
Anpassung an methodische Zeitstromungen. Demoskopie — dies
wissen wir — ist ein wichtiges Mittel der Politik. Meine Freunde, sie
kann Politik aber nicht ersetzen.

(Beifall)

Den Vereinigungen fallt hier eine wichtige Aufgabe zu. Sie haben
die Fragestellungen aufzuspiren und fur die Union zu artikulieren. Da-
mit tragen sie zur Pluralitdt und zur unterschiedlichen Zielsetzung der
Gesellschaft bei. Es ist die Aufgabe der Partei, in einem gemeinsamen
Willensbildungsproze3 Konzepte zu erarbeiten, die es allen ermog-
lichen, die Politik der Partei zu tragen, und zwar auch dann, wenn sie
in einer konkreten Abstimmung unterlegen sind.

So verstanden — und dies ist wichtig zu notieren — sind wir selbst-
verstandlich zuerst Mitglieder dieser Christlich-Demokratischen Union
und dann Mitglieder der einzelnen Vereinigungen dieser Partei.

(Lebhafter Beifall)

Der Offenheit der Diskussion unserer Willensbildung muB die Ge-
schlossenheit bei der Durchsetzung unseres Handlungskonzepts ent-
sprechen. Dies verlangt auch die parteipolitische Solidaritat. Ich will
lhnen schon heute versprechen, meine Freunde, daB Fiuhrungsstil und
Fuhrungsrolle der Parteiflihrung diesem Ziel der kraftvollen Durchset-
zung gemeinsam gefundener Konzeptionen in besonderem MaBe ver-
pflichtet sein werden.

(Beifall)
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Es ist nicht mein Parteiverstandnis, und es entspricht auch nicht
meinem Arbeitsstil, die Partei sozusagen von oben mit Festlegungen
einzuengen. Wir haben unter unseren Mitgliedern und Freunden viel
Sachverstand und viel guten Willen zur Hilfe in der Diskussion. Beides,
dieser Sachverstand und diese Hilfe, muB3 lebendig bleiben. Dies heiBt
aber auch, daB die Beschliisse, die wir dann gemeinsam gefaBt haben,
von uns kraftvoll und, wenn es sein muB, mit Hérte durchgesetzt
werden.

(Beifall)

Meine Freunde, ich glaube, dafB3 die Vielfalt der Fragen und die Diffe-
renzierung der Antworten ein Mehr an analytischem Arbeitsvermégen
und ein Mehr an Einbeziehung wissenschaftlicher Erkenntnisse und
Methoden bedeutet. Wir wollen die Ergebnisse, die uns zur Verfliigung
stehen, nicht als Geheimsache behandeln. Sie gehdren in die Hande all
derjeinigen, die im Namen der CDU politisch handeln. Ich glaube aber,
dazu gehort auch, daB wir mehr Arbeit und mehr Bereitschaft in die
Diskussion unserer theoretischen Grundlagen investieren mussen. Ich
glaube nicht, daB eine Partei auf die Dauer liberzeugende Aussagen
in der Politik machen kann, wenn sie nicht fortlaufend die theoretischen
Grundlagen ihrer Politik durcharbeitet und der Diskussion stellt.

(Beifall)

Willensbildung und Analyse mussen in langerfristige programmati-
sche Ziele, in ein Zukunftsbild, ich gehe weiter, in eine Zukunftsvision
unseres Staates und unserer Gesellschaft miinden. Ich glaube, hier
hat unsere Grundsatzkommission eine wichtige Aufgabe, die wir ge-
meinsam unterstitzen wollen.

Meine Damen und Herren, unsere Uberzeugungskraft wird entschei-
dend davon abhdngen, wie wir unsere gemeinsame Politik im Bund, in
den Landern und in den Gemeinden durchsetzen. Die féderative Struk-
tur der Union erweist sich gerade in diesem Zusammenhang als ein
groler Vorteil. Sie bedeutet doch nichts anderes als Verbreiterung von
politischer Erfahrung. Aus dieser Erfahrung erwachsen der Gesamt-
partei ein neues ProblembewuBtsein und auch neue politische L6-
sungsanséatze.

Meine Damen und Herren, ich glaube, daB wir unter den vielen
Bereichen, die wir in Vorbereitung der Bundestagswahl angehen
mussen, den Sektor der Kommunalpolitik besonders intensiv angehen
missen. Wir missen uns dariiber im klaren sein, daB dies nicht nur
eine Frage lokaler Bedeutung und lokaler Mehrheiten im Rathaus ist.
Wer in den deutschen Stadten bei der Wahl in die Rathauser nicht mehr
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auf Sieg, sondern nur noch auf Platz setzt, der kann auch in Bonn auf
die Dauer nicht auf Sieg setzen.

(Lebhafter Beifall)

Wir sollten uns heute vornehmen, dieses veraliete Denken, dieses
In-Schubladen-Ablegen, das da heift: Kommunalpolitik, Landespolitik,
Bundespolitik, Gberhaupt aufzugeben. Der Birger in diesem Lande
fragt: Was will die CDU? Er meint damit das Rathaus, er meint den
Landtag, und er meint seibstverstandlich den Bundestag. Er macht jene
Unterscheidung liberhaupt nicht.

(Beifall)

Bei der Verwirklichung der Politik der Union sind das Zusammenwir-
ken und die Aufgabenverteilung zwischen Partei und Fraktionen —
dies gilt fir alle Ebenen, aber es gilt natiirlich vor allem fir die Bun-
despolitik — von zentraler Bedeutung. Meine Freunde, hier geht es
tiberhaupt nicht um Prestigedenken, Gleichschaltung oder Bevormun-
dung, sondern um Arbeitsteilung im Dienste des gemeinsamen Zieles.
Dieses Ziel werden wir mit gemeinsamem guten Willen ohne Prestige-
denken und im Geiste einer Mannschaft, die auf Sieg setzt, gemeinsam
erreichen.

(Beifall)

Dies alles ist notwendig, denn es geht heute um eine grundsétzliche
Weichenstellung in unserem Lande. Sie ist ohne Ubertreibung nur mit
den Richtungskampfen in den ersten Jahren unserer Republik zu ver-
gleichen. Was die SPD will, wissen wir spatestens seit ihrem Parteitag
in Hannover: sie will die Bundesrepublik in ein sozialdemokratisch-
sozialistisches Land umfunktionieren. Seit Hannover wissen wir: demo-
kratischer Sozialismus heiBt Dogmatisierung und Ideologisierung der
Politik, heiBt Einschrankung des Pluralismus, heiBt klarer Monopol-
anspruch einer Partei. Die Pluralitdt des Godesberger Programms, von
der Brandt so gern spricht, ist eine durch Sozialismus amputierte
Pluralitat. Seit Hannover sind die antiliberalen Zige der SPD fir jeden,
der sehen kann, offenkundig. Auch demokratischer Sozialismus, wie
ihn die SPD versteht, heiBt immer mehr Kontrolle des Staates Uber die
Gesellschaft und immer mehr Kontrolle der Gesellschaft Gber den ein-
zelnen. Dieser demokratische Sozialismus bedeutet immer mehr Macht
in den Handen weniger und immer gréfere Abhangigkeit fir immer
mehr Menschen. Wer, meine Freunde, Strukturprobleme eines Landes
etwa durch die Abschaffung eines Berufsstandes |6sen will, der begibt
sich auf einen Weg — denken Sie an das Verbot der Makler, das dort
gefordert wurde —, der den Rahmen unserer Verfassung sprengt.

(Beifall)
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Der BeschluB des SPD-Parteitages zum Radikalen-ErlaB zeigt, daB
die Hoffnung auf eine gemeinsame Abwehrfront der Demokraten gegen
die Gegner der demokratischen Ordnung verblaBt. Wir bedauern dies,
meine Damen und Herren, weil wir glauben, daB niemand von uns das
Recht hat, davon auszugehen, daB dies ein SPD-, ein CDU- oder ein
FDP-Staat ist. Wir gehen davon aus: Dies ist unser gemeinsamer Staat
Bundesrepublik Deutschland.

(Beifall)

Um so mehr beharren wir auf unserer Haltung, daB die Feinde der
Demokratie, ob sie von rechts oder von links kommen, in diesem Lande
nicht die Chance erhalten dirfen, an die Machthebel des Staates und
der Politik zu gelangen.

(Beifall)

Meine Freunde, wir haben uns im Grundgesetz die freiheitlichste
Verfassung gegeben, die die deutsche Geschichte je kannte. Und in
diesem freien Lande kann ein jeder seine politische Uberzeugung
haben. Aber wir wiinschen nicht, daB im Namen der Freiheit die Frei-
heit dieses Landes abgeschafft wird.

(Lebhafter Beifall)

Wir wiinschen nicht, daB Kinder in unseren Schulen von gewissen
Lehrern (fir die diese Verfassung nur noch ein verbales Zusammentra-
gen von Worten ist) umfunktioniert werden.

(Beifall)

Wir wiinschen, daB der Radikalen-EriaB individuell, auf den Einzel-
fall bezogen, und liberal, wie wir diesen Staat verstehen, gehandhabt
wird. Aber, meine Damen und Herren, wir sehen neben dem Recht
eines jungen Lehrers auf den Eintritt in den Staatsdienst auch das
Recht der Eltern in diesem Lande, ihre Kinder in unseren Schulen im
Rahmen der freiheitlichen Grundordnung unterrichtet zu sehen.

(Lebhafter Beifall)

Wir wiinschen nicht, daB diese Bundesrepublik eine andere Republik
wird. Aber wir wollen, daB sie ein Staat und eine Geselischaft ist, die
sténdig weiterentwickelt wird.

Meine Damen und Herren, deswegen sind wir fir die notwendigen
Reformen auch in diesem Bereich: Reform der 6ffentlichen Verwaltung
— unser Freund Carstens sprach heute davon. — Wir sind als CDU —
und so haben wir uns immer verstanden — die klassische antiautori-
tare Partei, weil wir ein freies Land fiir freie Biirger wollen. Wir wollen
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nicht obrigkeitsstaatliche Bevormundung, aber, meine Freunde, als
Demokraten wissen wir um die unidsbare Verbindung zwischen Frei-
heit und Autoritat auch im demokratischen Staat. Das muB hinzugefiigt
werden.

(Beifall)

Das ist die politische Herausforderung, vor der wir stehen. Die Union
hat seit Grindung der Bundesrepublik, ja schon vorher, fiir die politi-
sche Ordnung gekd@mpft, die der Freiheit der Biirger, dem sozialen
Ausgleich und der sozialen Gerechtigkeit verpflichtet ist. Wir haben fir
dieses Land MaBstdbe gesetzt, und der Erfolg dieses Landes hat
unsere Politik bestatigt. Je groBer die Herausforderung, um so groBer
ist unser politischer Wille, in diesem unserem Lande fiir ein Leben in
Freiheit zu k&dmpfen. Und jeder soll wissen: Die CDU Deutschlands 148t
sich von niemandem in ihrem Willen zur Reform, in ihrem Engagement
fur eine menschlichere Gesellschaft Gbertreffen. Die CDU ist und bleibt
die Partei der Freiheit!

(Lebhafter Beifall)

Die CDU bleibt die Partei der verniinftigen Reformen, der gesell-
schaftlichen Evolution.

Wir haben gestern in diesem Lande Verhéltnisse geschaffen, die es
in vielen Bereichen auch heute zu bewahren lohnt. Wir mussen heute
Veranderungen bewirken, die morgen als Leistungen fir alle gelten
konnen. Dies ist unser Verstandnis von dynamischer Politik.

Ich sagte: Die Union tragt die Hoffnungen vieler Menschen, die Hoff-
nungen darauf, daB auch in einer modernen Welt Freiheit weder in
Systemzwdangen ersticken noch in den Handen von Birokraten jeglicher
Art verkimmern muB. Das MaB des Fortschritts ist fir uns auch das
MaB der Freiheit. Den Fortschritt der Gesellschaft in Freiheit zu sichern,
dies ist unser christliches und liberales Erbe; die Freiheit der Menschen
zu schitzen und zu wahren, dies ist unsere konservative Aufgabe;
die gesellschaftlichen Bedingungen ihrer Verwirklichung immer weiter
zu entwickeln: dies ist unsere soziale Pfticht.

In diesem dreifachen Engagement, meine Freunde, griinden die Kraft
und der Wille einer Politik fir die Freiheit der Menschen in dieser
Bundesrepublik Deutschland.

Ein Leben in Freiheit ist das kostbarste Gut fiir Menschen und fur
Vélker, ein Leben in Freiheit, das wir als CDU nie als ererbten Besitz
verwalten durfen, sondern immer als Chance und Aufgabe erkdmpfen
und verwirklichen missen, als Chance fur uns und flir andere, als
Chance, die wir als Erbe aus Geschichte und Tradition (ibernehmen,
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um sie zu erhalten und an die nachste Generation weiterzureichen.
Denn dieser unser Staat, meine Freunde, ist mehr als eine Produk-
tionsgenossenschaft fiir materiellen Wohlstand. Er ist eine Gemein-
schaft freier Blrger, eine Gemeinschaft der Lebenden, der Toten und
der nach uns Kommenden.

Dieser Gemeinschaft sind wir als Union verpflichtet. IThr Wohl, ihre
Freiheit, ihre Solidaritdt zu wahren und zu mehren, dies ist unser
politischer und geschichtlicher Auftrag.

(Anhaltender starker Beifall)

Heinrich. Képpler, Tagungsprasidium: Lieber Dr. Helmut Kohl, der
Parteitag hat lhnen bereits fiir lhre Rede gedankt. Ich glaube, dieser
Parteitag hat Sie verstanden, und der Beifall hat gezeigt, daB wir alle —
nicht nur wir als Delegierte hier, sondern wir stellvertretend fir alle
Mitglieder dieser Christlich-Demokratischen Union — bereit sind, lhnen
auf diesem Wege zu folgen und lhnen bei der Aufgabe zu helfen, in
die wir Sie heute gewahlt haben.

(Beifall)

Wir wiinschen |hnen Gliick fur die Zukunft. Wir wiinschen es lhnen,
und wir wiinschen es uns allen, nicht nur dieser Christlich-Demokrati-
schen Union, sondern unserem Volk und unserem Land.

(Erneuter Beifall)

Meine Damen und Herren! Das Ergebnis der Auszdhlung der Wah|
der weiteren Mitglieder des Bundesvorstandes liegt noch nicht vor; wir
erwarten es in aller Kirze.

Wir haben heute noch die Wahl! der Rechnungspriifer vorzunehmen.
Darf ich lhnen vorschlagen, den betreffenden Tagesordnungspunkt
jetzt zu erledigen? — lIch sehe keinen Widerspruch; ich rufe also
Punkt 13 der Tagesordnung auf:

Wahl der Rechnungsprifer.

Herr Dr. van Hooven, Landesverband Hessen, hat die Wiederwabhl
unserer Parteifreunde Erik Blumenfeld und Alfons Horten zu Rech-
nungsprifern vorgeschlagen. Ich darf fragen, ob weitere Vorschlage
gemacht werden. —

Das scheint nicht der Fall zu sein.

Dann bitte ich diejenigen Delegierten, die den vorgeschlagenen Par-
teifreunden Erik Blumenfeld und Alfons Horten das Amt der Rech-
nungsprifer fir eine weitere Amtsperiode Ubertragen wollen, um ihr
Zeichen mit der Stimmkarte. — Ich danke lhnen. Wer ist dagegen? —
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Wer enthiélt sich der Stimme? — Dann sind die beiden Vorgeschlage-
nen einstimmig gewahit. Herzlichen Glickwunsch, Herr Horten, herz-
lichen Glickwunsch, Herr Blumenfeld.

Meine Damen und Herren, ich mache darauf aufmerksam, daB die
Dauer der Auszahlung der Wahl der weiteren Mitglieder des Bundes-
vorstandes darauf schlieBen lassen kdnnte, daB wir — anders als beim
Parteitag in Saarbriicken — mit einer Stichwah! zu rechnen haben. ich
méchte Sie also bitten, alle hierzubleiben.

Ich rechne damit, daB wir das Ergebnis der Auszédhlung der Stimm-
zéhikommission in wenigen Minuten erhalten. Bis dahin darf ich den
Parteitag unterbrechen.

Geben Sie mir zuvor aber noch die Gelegenheit, zwei Delegierten
des 21. Bundesparteitages im Namen des Parteitages sehr herzlich zu
ihrem heutigen Geburtstag zu gratulieren. Es sind dies unsere
Parteifreundin Frau Margarete Versteegen, Landesverband Rheinland,

(Beifall}
und unser Freund Dr. Manfred Luda, Landesverband Westfalen-Lippe.
(Beifall)

Meine Damen und Herren, ich unterbreche unsere Verhandlungen
bis zum Eintreffen des Ergebnisses der Wahl der Mitglieder zum
Bundesvorstand.

Meine Damen und Herren, ich erdffne die unterbrochene Sitzung
wieder und teile Thnen das Ergebnis des Wahiganges zur Wahl der
weiteren Mitglieder des Bundesvorstandes mit. Abgegebene Stimmen:
612. Davon sind zwei Stimmen ungiltig. Giltige Stimmen: 610. Mithin
betragt die zur Wahl in den Vorstand erforderliche Mehrheit 306 Stim-
men.

Gewdhlt wurden — ich lese die Namen in der Reihenfolge der
erhaltenen Stimmen vor —:
Dr. Richard von Weizsdcker mit 564 Stimmen,
(Beifall}
Dr. Rainer Barzel mit 552 Stimmen,
(Beifall)
Dr. Gerhard Schroder mit 522 Stimmen,
(Beifall)
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Herr Langguth mit 463 Stimmen,
(Beifall)

Herr Professor Zeitel mit 449 Stimmen,
(Beifall)
Herr Hasselmann mit 437 Stimmen,
(vereinzelt Beifall)
Frau Griesinger mit 426 Stimmen,

(Beifall)
Herr Scherer mit 426 Stimmen,

(vereinzelt Beifall)
Herr Windelen mit 420 Stimmen,

(vereinzelt Beifall)
Herr Dr. Dregger mit 391 Stimmen,

(vereinzelt Beifall)

Herr Dr. BIim mit 383 Stimmen,

(Heiterkeit und Beifall)
Herr Lorenz mit 381 Stimmen,
Herr von Bismarck mit 367 Stimmen,
Herr Dr. Schwarz-Schilling mit 361 Stimmen,
Herr Professor Hahn mit 358 Stimmen,

(vereinzelt Beifall)

Herr Schmdéle mit 358 Stimmen,
(Bravo-Rufe und vereinzelt Beifall)

Herr Echternach mit 350 Stimmen,

(vereinzelt Beifall)
Herr Dr. Wérner mit 339 Stimmen,

(vereinzelt Beifall)
Frau Benedix mit 335 Stimmen,

(vereinzelt Beifall)
Herr Friedrich Vogel mit 319 Stimmen.

Dies sind die Namen der gewéhlten weiteren Mitglieder des Bundes-
vorstandes. Da eine Stichwahl nicht erforderlich ist, ist Punkt 12 der
Tagesordnung hiermit erledigt.

Wir kommen dann zu Punkt 14 der Tagesordnung:
Verschiedenes

Hierzu liegen Antrdge und Vorschlage nicht vor. Ich frage, ob zu
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diesem Punkt der Tagesordnung das Wort- gewlinscht wird. — Das ist
nicht der Fall.

Ich erteile jetzt unserem Parteivorsitzenden noch einmal das Wort.

Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Meine Damen und Herren! ich
bitte noch einen Augenblick um Geduld, weil ich selbstverstdndlich
unseren Freunden, die heute aus dem Prasidium oder aus dem
Bundesvorstand ausgeschieden sind, ein herzliches Wort des Dankes
sagen mdochte.

(Beifall)

Nicht wieder fur das Prasidium der Bundespartei haben kandidiert
unsere Freunde Dr. Konrad Kraske und Dr. Gerhard Schréder. Meine
Damen und Herren, ich darf zundchst Konrad Kraske sehr herzlich fir
die Arbeit danken — man muB bei ihm schon sagen —, die er in
Jahrzehnten in der Bundesgeschaftsstelle, sei es als Bundesgeschafts-
fuhrer, sei es in den letzten Jahren als Generalsekretar der CDU, ge-
leistet hat.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, ich muB3 Ihnen ganz offen gestehen, wenn
wir in diesem Lande wieder an die Macht kommen wollen, missen wir
mindestens so viel Disziplin haben, wie sie die Sozialdemokraten auf
ihrem Parteitag in Hannover gerihmt bekamen.

(Beifall)

Aus diesem Grunde schlage ich vor, daB ich erst weiterspreche, wenn
sich alle wieder hingesetzt haben fiir diese fiinf Minuten.

(Beifall)

Heinrich Koppler, Tagungsprésidium: Meine Damen und Herren, darf
ich Sie bitten, der Aufforderung unseres Parteivorsitzenden zu folgen
und thre Platze wieder einzunehmen und auch die Gesprache in den
Géngen einzustellen. -

Das Wort hat unser Parteivorsitzender.

Dr. Helmut Kohl, Vorsitzender der CDU: Sie sehen mir bitte nach,
wenn ich das eben so deutlich sagte.

(Lebhafter Beifall)
Ich kann mich eigentlich nur bedanken, was ich hiermit tue.

Meine Damen und Herren, unser Freund Konrad Kraske hat in Jahr-
zehnten in wichtigen Funktionen in der Bundesgeschéftsstelle als
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Bundesgeschéftsfihrer und spéater als Generalsekretdr seinen Dienst
an unserer Partei getan. Er hat es in seiner Art getan, unaufféllig und
unpréatentids, immer seine Sache der Sache der Partei unterordnend.
Dafir haben wir ihm zu danken; er hat ein groBartiges Beispiel ge-
geben, und ich hoffe, daB wir uns an diesem Beispiel messen kénnen.

(Beifall)

Unser Freund Gerhard Schroder ist ebenfalls nach vielen, vielen
Jahren nach seinem Willen aus der engsten Parteifiihrung ausgeschie-
den. Er ist in den Vorstand wiedergewahit worden. Wer Gerhard
Schroder kennt, wer ihn in vielen Jahren erlebt hat, weiB, daB er ein
Mann ist, der sich Emotionen verschlieBt und der sich nicht leicht auf-
tut. Dennoch — und dies sage ich als meinen Eindruck ganz offen —
war vorhin doch spiirbar, als er hier seine Wiinsche flr unsere Partei
aussprach, daB hier ein langes, leidenschaftliches und erfoigreiches
Leben fiir die deutsche Politik und flir diese Partei aus ihm sprach.
Dafiir wollen wir ihm schlicht und einfach ,,Dankeschén' sagen.

{Anhaltender Beifall)

Lieber Herr Schroder, wir setzen auf lhren Rat und lhre tatige Mit-
hilfe auch im Bereich des Bundesvorstandes.

Durch das Wahlergebnis bzw. weil sie nicht wieder kandidiert haben,
sind ausgeschieden: Aenne Brauksiepe, Helmut Lemke, unser Freund
Stingl, Lampersbach, Amrehn, Seiters, Manfred Schéafer und Herr Mil-
ler-Hermann. ich darf allen Koliegen, die im Bundesvorstand in einer
kritischen Zeit die Geschafte der Partei mitgefiihrt haben, sehr herzlich
flir ihre Arbeit danken, und ich hoffe, daB alle, die ich eben nannte, in
anderer Weise im Rahmen dessen, was bei uns maéglich ist, auch in Zu-
kunft unserer Arbeit auf das engste verbunden bleiben.

(Beifall)

Meine Freunde, damit darf ich, was den Parteivorsitzenden und den
Parteivorstand betrifft, mich fir jetzt und flr heute von lhnen mit der
herzlichen Bitte verabschieden, daB wir, wenn Sie aus den wohlver-
dienten Ferien zurlickkehren, diese Monate vor dem Parteitag in
Hamburg niitzen, um diesem Lande, unserer Bundesrepublik und
unseren Mitbiirgern, aber auch allen, die uns kritisch beobachtend be-
gleiten, deutlich zu machen: Die Union tritt an, ihre Position wieder-
zugewinnen, die starkste, die bestimmende politische Kraft in Deutsch-
land zu sein.

(Anhaltender Beifall)
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Heinrich Koéppler, Tagungsprésidium: Meine Damen und Herren,
liebe Parteifreunde! Mir bleibt zum SchluB dieses 21. Bundespartei-
tages nur die Pflicht zu danken, namens des Tagungspréasidiums
zunéchst lhnen allen zu danken, die Sie — ich sagte es vorhin schon —
unter nicht gerade idealen Arbeitsbedingungen bis zum Schlu3 mit-
gearbeitet und mitberaten haben. Ich habe allen denen zu danken, die
uns bei diesem Parteitag, bei seiner Vorbereitung und seiner Abwick-
lung, geholfen haben: den Ordnern im Saal und vor den Tiren, den
Beamten der Polizei und der Post, dem Arzt und den Mitarbeitern des
Deutschen Roten Kreuzes,

(vereinzelter Beifall)
der Stadt Bonn und den Mitarbeitern der Stadt hier in der Beethoven-

halle. Nicht zuletzt gilt unser aufrichtiger Dank allen, die von Funk und
Presse hier waren, um Uber diesen Parteitag drauBen zu berichten.

(Beifall)
Unser Dank gilt unseren Hostessen
(Beifall)

und allen Mitarbeitern der Bundesgeschéftsstelle, die heute hier zum
Teil noch mehr als wir hinter und unter der Biihne dieser Beethoven-
halle fiir das Gelingen dieses Parteitages geschwitzt haben.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, vor uns liegt der Bundesparteitag im
Herbst in Hamburg. Vor uns liegen arbeitsreiche Wochen, nicht nur
Ferien, arbeitsreiche Wochen in der Vorbereitung des 22. Bundes-
parteitages mit seinen Entscheidungen fur unsere Partei im Herbst in
Hamburg. Jetzt gilt es — lassen Sie mich diesen Satz an den SchiuB
dieses Parteitages stellen —, miteinander zu arbeiten, miteinander
und flreinander zu kdmpfen, damit diese Partei wieder die bestimmen-
de Kraft in der Bundesrepublik Deutschland wird. LaBt uns an die
Arbeit gehen!

Der 21. Bundesparteitag ist geschlossen.
(Beifall)
(SchiuB: 17 Uhr)
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